A személyiségfejlesztés és a kifejlett személyiség mikodésének alaptdr-
vénye ez: a tdrsadalmi értékeknek megfeleld magatartds egvarant kotelezd
mindenkire, de ezen belil az autonémia, az ’arnyalat joga’ mindenkit megil-
let.
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VADASZNE SANDI EVA

CENZURA ES NEPOKTATASKRITIKA A REFORMKORBAN

,,,,,

- zért szemiigyre venni azt az irategyiittest, amely Beély Fidél 1B36-ban ké-
sziilt "Népnevelés" ciml tanulmdnydnak cenzirdzdsi folyamatdt dokumentdlja:
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az értekezés eredeti kéziratdt, a rdla készitett cenzori vélemeényt, az e
cenzori birdlat alapjan irt helytartétandcsi hatarozatot, majd az ezek nyo-
man dtalakitott szerz6i kéziratot, végiil pedig a nyomtatisban megjelent ta-
nulményt.l

A reformkor idején €16 és munkdlkodd kivald ird-tanité egyéniség, Beély
Fidél emlitett értekezésében elénk tdrul a korabeli népoktatds helyzete,
problémdinak sora; ésszeri javaslatokat olvashatunk a jobbitdsra vonatkozé-
an, valamint j61 megfigyelhetjiik a cenzira szerepét és hatdsat.

Beély Fidél személyében olyan embert ismerhetiink meg, aki vildgosan 14t-
ta és dtérezte az egyszer( nép nyomortsdgos, méltatlan helyzetét, aki fontos
teend6jének tekintette: a népoktatds iigyét kimozditani a holtpontrdl. Elete
és munkdssdga példdt szolgdltat emberséghdl, céltudatos tenniakarasbol.

Beély Fidél és a népoktatds

Beely Fidél 1807. julius 5-én sziiletett Székesfehérvdron. 1822-ben a
pannonhalmi bencések kozé lépett, majd Bakonybélben a rend tandrképzd inté-
zetében tanitott. Tudomdnyos korokben nevét mdr jél ismerték, amikor 1839-
ben a Magyar Tudomdnyos Akadémia levelezd tagjdvé vélasztotta.2 A korabeli
tudomdnyos és szépirodalmi folydiratok — Tudomanytdr, Vildg, Honderd, Reli-
gio és Nevelés stb. — szerkesztGi szivesen kdztlték értekezéseit. "Az elsd
hazai egyetemes neveléstorténeti osszefoglaldsok szerzdje" — irja réla a
Pedagdgiai Lexikon.>

1848-ban jelent meg nagyszabdsu munkdja: "Alapnézetek a nevelésrdl és
leendd neveldr6l s tanitdrél, kiilonds tekintettel a tan tirténeti viszontag-
sdgdra és literaturdjdra". A szabadsagharc bukdsa vetett véget tanarképzo
tevékeﬁységének, a bakonybéli tanérképzét megszintették. 1855-161 a kdszegi
bencés székhdz fondke s a gimndzium igazgatdja lett, iréi munkdssagat a

Bach-korszakban tel jesen megsziintette. 1863-ban hunyt el.a

Lup cenzlrdtol visszautasitott Népnevelés czimili értekezésem tisztdzva,
a cenzor s a consilium véleményével egyiitt 1836-ik év oktdberben", valamint
"A Népnevelés czimii értekezés elejének ujabb kidolgozdsa 1836-ik oktdberben™
cimd kéziratok a Pannonhalmi Foapatsdgi Konyvtdr kézirattdraban, jelzet nél-
kiil. Ld. Szabd Fléris: A Pannonhalmi FOapdtsdgi Konyvtar kézirat-kataldgusa.
1850 elgtti kéziratok. Bp., 1981.

214, A Magyar Tudomdnyos Akadémia tagjai. 1825—1973. Usszedllitotta Fe-
kete Gézéné. Bp., 1975.

3Pedagégiai Lexikon. Fészerk. Nagy Sindor. Bp., 1976. I. 128. 1.
4Eletérél részletesen: A pannonhalmi Szent Benedek-rend torténete. Szerk.
Erdélyi Lész16. Bp., 1902—1912. VI. kdtet.

284



Alig volt koraban valaki, aki jobban ismerte volna a népiskoldk hianyos-
sdgait és hibdit. Pedagdgiai eszméi és javaslatai nagy lendiiletet adhattak
volna a népiskolai nevelésnek, ha az illetékesek azokat komoly megfontolés
targydvéd teszik.

A hazai népiskoldk torténetét illetden — mint tudjuk — 1560-ban sziile-
tett az elsd hatdrozat. A XVII. szdzadban a kisiskoldk hdldzata bovilt, de
a tarsadalmi korilmények — bdr 1létik sziikségességét a novekvd szdmi egyhdzi
rendelkezések is jelezték — a fejlodés iitemét lelassitottik. Hidba thzték
ki célul a "mindenkit oktatni kell" elvet, a szegény falusi csalddok gyerme-
keit a kotelezd tandij és a kora tavasztél Gszig tartd munka elvonta a tanu-
1as lehetosége eldl. A helyzetet tovadbb nehezitette az a tény, hogy nem vol-
tak megfeleld iskolaépiiletek s j61 képzett tanitdk sem kelld szamban. Tobb-
szOr is megprébdltak javitani a tarthatatlan dllapotokon. Forgdch Ferenc mar
1611-ben elrendelte, hogy vezessék az iskolds kord gyermekek névsorat, majd
1629-ben Pazmdny Péter felvetette: a sziildét meg kell bintetni, ha gyermekét
nem kidldi iskoldba. Mindkét ésszer( javaslat csak 1789-ben — II. Jézsef i-
dején — lett dllami rendelkezésben utasitdsként leirva.

- Mdria Terézia uralkoddsanak idején, 1777-ben ldtott napv1lagot a Ratio
Educationis, melynek pozitiv és negativ vondsait, eredményeit és hidnyossa-
gait joél ismerjUk. Ez id6 tdjt tették az elsd lépést a tanitdk képzése érde-
kében: létrejottek az elsd norma-iskoldk. 1828-ig azonban minddssze hat i-
lyen intézmény mikddott, alacsony szamuk miatt kevés volt a jél képzett ta-
nits.

1806-ban jelent meg a mddositott taniigyi szabdlykdnyv, a Ratio Educatio-
nis Publicae, melynek a népoktatdst eldmozditani szdndékozé paragrafusaira
Beély Fidél is hivatkozik értekezéseben.

Itt meg is dllhatndnk, hiszen dgy tdnik, a népiskola koriil a reformkor
idején — megfeleld rendeletek 4ltal szabdlyozva — minden rendezédﬁtt.5 Be-
ély Fidél azonban vildgosan latta a korabeli népoktatds silyos problémdit,
éppen ezek feltdrdsa érdekében irta meg terjedelmes tanulmdnyat. Ebben f6-
ként azt kivanta bizonyitani, hogy hidba torténtek intézkedések a népnevelés

eldmozditdsa érdekében, a valésdg messze volt a rendeletek kivdnalmaitdl.

Elkeseredését, felhdboroddsat az vdltotta ki, hogy tapasztalatai szerint a '
hivatalos utasitdasck nem vdltak gyakorlatta.

Az értekezés két részbdl 411. Elsd tizendt oldalan, a bevezetd fejezet-
ben a szerzd a népoktatds aktudlis — lehangold — helyzetét, annak okait és.
a sziikséges vdltoztatdsckra vonatkozd javaslatait ismertette rendkiviili é-
leslédtdssal és mindenre kiterjedd figyelemmel. Amiatt aligha itélhetd el,
hogy nem mindig vette figyelembe: az oly nagyon dhitott és sziikséges valto-
zas nem mehet végbe egyik naprél a mdsikra; igy nyilvdn nagyobb hatdsd volt
figyelemfelhivdsa. A népoktatds sorsdért elsdsorban felelfs tényezdket — a

5A reformkori népoktatdsi hattérre 1d. Mgszaros Istvan: A magyar nevelés
torténete 1790—1849 kozott. Bp., 1968. 99—320. 1.
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foldesurat, a varmegyét, a papot, a tanitét — kotelességiikre figyelmezteti,
annak rendszeres és lelkiismeretes gyakerlasdra buzditja. Ugyanakkor keseri-
en sz61 arrdl is, hogy akikért kiizd, akik érdekében perlekedik, azok sem ké-
pesek arra, hogy megrogzott szokdsaikkal, foldhozragadt gondolkoddasmédjukkal
szakitsanak.

A tanulmény 15. oldaldtél kezdve a tanitd tulajdonsdgairdl, miveltsége-
r6l, felkésziiltségérdl, a tanitandé tdrgyskrdl ad hasznos téjékoztétést. Kui-
16n érdekesség e masodik rész IV. fejezete, amelyben a népiskolai tanitds
médjaként a kulfolddn jol bevdlt és alkalmazott, de hazdnkban még nem eléggé
elterjedt Bell—Lancaster-féle modszert jeldolte meg.

Beély Fidél tanulmdnydt a Magyar Tudomdnyos Akadémia — akkori nevén:
Magyar Tuddés Tdrsasdg — sajdt folydiratdban, a "Tudomdnytdr"-ban kivanta
kozzétenni. A kor kidtelezd szokdsa szerint a kézirat eldszor az 4llami cen-
zori hivatalba keriilt.

A korabeli cenzira

A cenzirardl eldzetesen annyit meg kell dllapitani, hogy hivatalosan 1é-
tezd reformkori formdjdban nyilt keretek kozott mikodott. Az "ellenfelek"
ismerhették egymds gondolkoddsmédjdt, €s ha a sziikség dgy kivéanta, taktikat
vdltoztatva a kiizdelem folyhatott tovdbb — mint ahogyan ezt Beély Fidél e-
éete is mutatja.

A cenzira a protestantizmus terjedésétdl kezdve jelent meg, a hit egysé-
gének és tisztasdgdnak védelme érdekében. Majd a fenndlld rezsim szédmdra
nemkivdnatos tdrsadalmi-politikai nézetek kisz(irésének vdlt eszkozévé, meg-
akaddlyozva a kdrosnak minfsitett mivek kiadasét, terjesztését. A cenzirazas
Jjoga gyakran heves vitdkat vdltott ki, és végigkisérte a cenzira egész ha-
zai torténetét. A XVII. szdzadban a jezsuitdk a cenzura kézbentartdi. 1705-
t6l a politikai-tdrsadalmi tartalmi, illetve vonatkozdsi miveket a rendes
cenzira utdn az udvar illetékes hivataldhoz is fel kellett terjeszteni.
1720-1t6]1 a cenzira dlland6vd és szervezettebbé vdlt: a nagyszombati jezsuita
egyetem mindenkori kancellarja viselte a focenzori tisztséget.

Hamarosan megindult a harc a bécsi udvar és az egyetem kidzott: mivel a
konyvcenzira politikai iigy, ezért vildgi cenzorokat is bizzanak meg a poli-
tikai-torténelmi-tdrsadalmi témdji konyvek ellenfrzésével. Az egyetem kan-
celldrjdnak emlitett kivdlisdga 1726-ig tartott. Ezutdn a cenzira végérveé-
nyesen dllami, politikai, hatalmi célok szolgdlatdban &11t. Az eleinte Po-
zsonyban, majd Buddn mikodé helytartdtandcs — a bécsi udvar irdnyitdsa a-
latt — volt a legfelsdbb férum: minden konyvet kiadtak, amit ott engedé-
lyeztek, de semmit sem nyomtathattak ki, amit ott elutaSitottak. Maria Teré-
zia 1747-ben rovid iddre djra a jezsuitdkra bizta a cenzirat. De — foként
Gerard van Swieten hatdsdra — a cenzira fokozatosan kizardlagos dllami kéz-
be keriilt. Ilyeg maradt a kovetkezl évtizedekben, igy mikoddtt a reformkor
idfszakdban is.
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Be¢ly Fidél 1B36 janudarjaban nydjtotta be "Népnevelés" cimi kéziratat
cenziirdzasra a Kirdlyi Kozponti Cenzira és Konyvvizsgdld Hivatalhoz (Regium

Gremiale Censurae et Librorum Revisoratus Officium). Az illetékes cenzor —
"Nagy A." aldirdssal — véleményének summdjat, természetesen latinul, igy
foglalta irésba:

"A Magyar Tudds Tdrsasdg d4ltal nyomtatdsra szdant Népnevelés cimi érteke-
zést az &ltaldnos rendelkezések értelmében a legengedelmesebb Kozponti Cen-
zdra és Kényvvizsgdld Hivatal cenzirdlandonak itéli." Nehezményezte ugyanis
a tanulmdny elsé 15 oldaldnak -—- valdban erds, indulatoktél fatott — tar-
talmat, ezt irva réla: /

"Van a tanulmdnyban szdmos, a kdzj6 érdekében alkalmazhatd szempont, nem
éppen minden igazsag nélkiil, amelyek — a bevezetést leszdmitva, ahol szar-
kazmussd sildnyulnak — a nagyobb j6 kimunkdldsa végett kidzolhetdk lennének,
ha a szerzd mérsékelné tolldt. Ez eredményezné, hogy a mivet kizlésre lehet-
ne bocsdtani."

Kiilonosen érzékenyen reagdlt a cenzor — vastagon fogd, barna szinl ceru-
zajat slrdn haszndlva — a vérmegyékre vonatkozd kritikai megjegyzésekre
olyannyira, hogy minden mondatot, bekezdést kihagydsra itélt, melyben a var-
megye szé eldfordult. A tanulmény tobbi része viszont problémamentesnek ta-
laltatott: a 15. oldaltdl kezdve ugyanis "mondanivaldjdhoz a szerzG érdemben

hozzadfogva — 1irta a cenzor — helyesen értekezik

I. a népneveld személyes tulajdonsdgairdl, a 23. oldalig,

IT. a népneveld eldképzésérdl és tanulmdnyairdl, a 29. oidalig,

III. a nép szdmdra tanitandé daltaldnos ismeretekrdl, azonkiviil elemi
foldrajzot, a haza torténetét, természetrajzot, nyelvtani és gazdasagi alap-
vetd ismereteket, végll a zenét és éneket ajanlja az erkilcsok megszelidité-
sére, a 39. opldalig.

IV. A Bell--Lancaster-féle médszert a cél elérése érdekében a legmegfe-
leldbbnek tartja, s ezzel bezdrja az értekezést."

A cenzori hivatal e véleményét felkiildte a helytartétandcs illetékes

osztdlydhoz. Az fél év milva, szeptember 6-dn vdlaszolt "a legszentebb csd-
szdri kirdlyi és apostoli fenség nevében" -- bdré ifjabb Eotvis Igndc és
Ambrus Mihdly 4d1tal aldirva — a kovetkez6 utasitdssal:

6V6. Schermann Egyed: Adalékok az dllami konyvcenzira torténetéhez Ma-
gyarorszdgon Maria Terézia haldldig. Bp., 1928. — A témdhoz kapcsolédd u-
jabb dokumentum-kiadvény: Megbirdltak és birdldk. A cenzira-hivatal aktdi-
b6l. Vdlogatta Mdlyuszné Csdszdr Edit. Bp., 1966.
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"Hatdrozat a Kozponti Cenzura és Konyvvizsgdld Hivatal részére.

Az 1836. februdr 29-én kelt felterjesztéssel benydjtott Népnevelés cimd
kéziratot, amelyet a Magyar Tudés Tarsasdg nyomtatdsra szant, a Kozponti
Cenzira és Kdnyvvizsgdld Hivatal részére a kovetkezokkel kiildjik vissza:

£ tanulmdnyban sok helyiitt a vdrmegyék és hatésdgaik azon tevékenysége,

amelyet a szerzd szerint gyakorolniuk kellene, mégpedig a tényleges népisko-
lai feligyeleti és ldtogatdsi jog alapjdn, szorosan véve olyan kivanalom fel-
tételezése, amely ebbe% az értelemben sem a torvényeknek, sem a Ratio Educa-
tionis irdsba foglalt rendelkezéseinek nem felel meg. Ezért az emlitett md-

vet ilyen szempontbdl — valamint a Cenzira és Kdnyvvizsgdld Hivatal eldter-
Jesztett véleménye szerint is — gondosan ki kell igazitani. Ily médon kija-

vitva, mieldtt nyomtatdsra bocsdtandk, eldzetesen Gjra cenzirazasra és to-

vabbi ellendrzésre be kell nydjtani a Magyar Kirdlyi Helytartsé Tandcsnak.'

A szerzf — miutan megkspta e birdlatokat — a bevezetd részt uGjrairta.
Az igy &tdolgozott értekezést azutan Gjra megvizsgdlta a cenzirahivatal.
Ebben a formdban mar nem volt vele semmi probléma, s megjelenhetett a "Tudo-

manytdr" 1837-1 évfolyarfléban.7 A tanulmdny két vdltozatdt Gsszehasonlitva

megallapithatd, hogy Beely Fidélt eredeti szdndékdtdl a cenztira nem tudta

eltantoritani: véleményét igy is kbzreadta. Mestere volt a fogalmazdsnak: a
sérelmesnek tartott, a vdrmegyékre vonatkozdé birdlé észrevételei mind megta-
ldlhaték a mddositott szbvegben, csupdn a varmegye szd haszndlatat kerilte
el dvatosan. Mindaz, amit az el6zd kéziratban a cenzor szarkazmusnak nyilvé-
-nitott, a mdsodikban optimista vdrakozdssd, a jovdben vald bizakoddssd sze-
lidiilt, de a kritika és a jora vald Osztdinzd €s sirgetd buzditds véltozatla-
nul kihangzott beldle.

A tanulmdny f6bb gondolatai, elvei

Beély Fidél tanulmanya gondosan megformalt, vildgosan megfogalmazott
munka, izes dundntuli magyar nyelven irt szovege gordilékenyen fut. Jelen
tanulmdnyunkban csupan a bevezetéssel, valamint az I. és IV. fejezettel fog-
lalkozunk. o

7Briedl Fidél: Népnevelés. Tudomanytdr. Ertekezések I. 1837. 163—202.
1. — Beély Fidél eredeti csalddneve "Briedl" volt, 184B-ban valtoztatta —
Bakonybél hatdsdra — "Beély'"-re.
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A népiskolai neveligs funkcidja

Az eredeti kézirat legelsd bekezdése a kdvetkezd gondolatokkal indul:

"Ha tekéntetbe vessziik néposkoldinkat, azok dllapotjat, tanitdit és a
médot, mellyet a redjok bizottak nevelésében és tanitdsdban kivetni szoktak,
lehetetlen keserves panaszokra nem fakadni: a czélirdnyos neveléstdl és jo-
zan tanitdstél fliggvén az emberiség koz és részletes boldogsdga egyediil, ré-
gen 6hajthatnd minden lelkesb hazafi, hogy a népnevelésre nagyobb szorgalom,
a tanitdékra s ezek vdlasztdsdra tobb figyelem, a tanitdi méd meghatdrozasdra
pedig fontoltabb itélet fordittassék. Mint felelt volt meg e jdmbor kivénat-
nak a siker, eddig tapasztaljuk és sajnosan tapasztaljuk, middn szdmtalan
helységeinkben még oskola sincs, sok helyen pedig ollyan, hogy e nevet meg
nem érdemli." ’

A cenzor az egész gondolatsort helyesbitésre itélte. Az dtdolgozott kéz-

irat kezdd szbvege a kiovetkezdképpen formdlédott meg:
‘ "Az embert emberré csak nevelés teszi. Middn sziiletiink, hasonlék vagyunk
az dllatokhoz, mellyeket csak az érzéki Osztonok igazgatnak, a benniink el-
rejtett tes{i s lelki ajdndékok csak késfbben és lassadan fejlenek ki és ha
magokra hagyatnak végkép, miként a tapasztalds tanitja, csekély mikodésok
még legnemesb tehetségeinknek is; de ha kordn jdrul jdmbor segédkéz fejlede-
z§ erbinkhez, ha van, aki elémozditsa induld csirdinkat, ki a gyengéd no-
vényt dpolgassa, a fejld bimbdt a kiill- és belveszedelmek ellen szorgosan
védje, ndvekszik a gylimélcs és haszonvehetfvé valik."

Majd szerzdnk igy bontotta tovabb hasonlatdt: "Gyengéd virdghoz lehet
tehdt méltén az embert hasonlitani; ha a viragot a kertész természetére néz-
ve nem esméri, e természethez magdt nem alkalmazza, ha nem dajkdlja, a ve-
szedelmek ellen nem drzi, gyimdlcs nélkiil koran elhervad, s6t elvész..." A
konklizid: "Az emberi boldogsdg csirdja tehat a nevelésen s tanitdson alap-
szik."

Az eredeti kézirat felhdborodott hangd inditdsa az dtdolgozott kézirat-
ban mdsokat buzditd harsdny Osztonzéssé alakult: "Csak serénykedjink, csak
egyeslilt erfvel munkdlkodjunk €s haszndljuk a szémtalan eszkizoket és megld-
tandjuk, milly gyors léptekkel halad eldre népiink onmagdt tokéletesitendd
amaz eszkozokkel, mellyeket néki jambor segédkezek nyGjtanak.”

Mindkét kéziratvdltozat hidnyolja €s silrgeti olyan intézetek nagyobb

szamban vald alapitdsdt, amelyekben tanitdkat képeznek, s dket minden sziik-

séges tudomdnyra megfelelSképpen oktatjdk. Példaként dllitotta mdsok elé
Szepesy Igndc piispok pécsi tanitoképzojét, kovetdi azonban nem akad-
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tak.8 Az &tdolgozott kézirat utolsd bekezdésében viszont megemlitette a Ko-
picsy Jézsef plispok d1tal alapitott veszprémi "mesterképzd" intézetet,9 ab-
ban a reményben, hogy "lesznek majd tobben is, kiket illy példdk buzditanak,
és adja is az ég, hogy minél tobben taldlkozzanak népiink boldogitdsara illy
hasznos intézetek 41tal munkdlkoddk!".

Beély Fidél pontosan ismerte az 1806-i Ratio Educationis eldirdsait a
népiskoldkra vonatkozdan. Ezek koziil kettdt idéz is, nyilvdn azokat, amelye-
ket kildngsen fontosnak tartott. A 184/b. § szerint ha az iskoldra kétele-
zett gyerekek szdma megkozeliti az otvenet, a tehetGsebb falunak iskolat
kell épitenie s tanitot kell tartania. A 184/f. § pedig igy rendelkezett: a
tanitét — hogy munkdjat teljes odaaddssal végézhesse — mads hivatalos meg-
bizdsokkal (példaul jegyzoséggel) mem lehet terhelni, illetve ha ez megold-
hatatlan, akkor a tanitdsban jdratos segédtanitét kell melléadni.

De hangslilyozza, hogy rendelkezés szdl a tanitandd tdrgyakrdl és a tani-
tds rendjérdl is.10 A paragrafusok rdvid, tdrgyilagos felsoroldsa érdekl6-
dést kelt az olvasdban: vajon mi az oka, hogy a rendelkezések megvaldsuldsa
késlekedett; mivel magyardzhaté az a szomord tapasztalat, amelyet — vissza-
utalva tanulmdnya kezdé gondolatdra — eléggé nyersen igy fogalmazott meg:
sok gyerek még mindig "hasonlag egy baromhoz novekedik"?

Miért elmaradott a magyar népnevelés?

A szerzd a népiskolédk elmaradottsdgdt négy okra, négy tényezdre vezeti
vissza. '

Ezek koziil els6 a foldesurasdg, aki kizdrdlag jovedelmezd jészdgaival,
gazdasagdval foglalkozik, "csak alattvaldi boldogitdsardl nem elmélkedik".
Nem tud réla, hogy ez is dolga lenne, gyakran nem is tartézkodik hazdjsban.
Jobbdgyai nem ismerik, nevét sem tudjdk. Nem hallja meg a panaszokat még ak-
kor sem, ha az iskola épiilete olyan rozoga, hogy Osszedfléssel fenyegeti a
novendékeket. A tanitd fizetésének javitdsdra vonatkozd kérelmeket egy .
"majd"-dal intézi el és "évek milnak s a majd maiglan sem jon teljesedésbe"

8Szepesy Igndc pécsi piispok 1832-ben alapitotta tanitéképzgjét. Az itt
oktatott tananyagot kozli Beély e tanulminy II. fejezetében ("A néptanité
szilkséges tananyagdrél"), kiegészitve sajat tovébbi tanitéképzds tananyag-
Javaslataival.

9Kopécsy Jozsef veszprémi piisptk 1836-ban létesitette tanitoképzojét.

10Beély Fidél e tanulmdnydnak III. fejezetében ("A népiskoldban eléadan-
dd targyakr6l") az 1806-i Ratio Educationisban felsorolt népiskolai tana-
nyagrol targyal, kiegészitve sajdt tovébbi tantdrgyjavaslataival.
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(Petsfi még nem irta meg a Paté P4lt!). "Illy gondatlan s népe elémenetelét
gdtld urasdgrél valdéban nem tudom, mit szdljak — fakadt ki Beély —, mert
ki a vilag eldtt nagyot, s mint mondani szoktuk, urasdgot tud jatszani, hogy-
ne keriilne ki attél egy iskola feldllitdsa vagy fenntartdsa!"

A cenzor éberségét természetesen nem keriilhette el ez az Gszinte, kimé-
letlen birdlat, ezért dtalakitanddnak tartotta a kovetkezd indokkal: "A be-
vezetés /vagyis az idézett rész/ ugyanis -- a hazai népoktatds nyomorisigos
4llapotat folpanaszolva — elitélden sz6l a foldesurakrdl, mint akiknek sem
égyenként, sem kozos er6feszitéssel mind ez ideig nem volt sziviigyiik valami-
féle vdltoztatdsi torekvés" /a népiskoldk tigyében/.

A foldesurakra vonatkozdé elmarasztald vélemény mégis — szinte vdltozat-
lanul — olvashaté az dtdolgozott kéziratban is, aldtémasztva a valé életbdl
vett, cdfolhatatlan példdkkal, bizonyitékokkal. A cenzdira taldn azért trte
el a foldesurakat birdld vadakat, mert — nyilvan buzditdsképpen — az &at-
dolgozott vdltozatban megemlittetnek j6 szandékid, nemes szivd foldesurak is:
"Ujsagi lapjainkban most mir gyakrabban van szerencsénk olvashatni az urasi-
gok kegyes gondoskcddsaikat a nép boldogitdsdra jézan tanitds és alkalmas
nevelés 4ltal, melly tuddsitdsokat lehetetlen igaz lelkd s hazaszeretd hon-
finak a legtisztabb orom érzései nélkil olvasni; remélhet]jiik bizton, hogy e
szent lgyet naprél napra lelkesben pdrtolandjdk fdldes uraink."

Beély Fidél a foldesuir teenddit a kovetkezdkben jeldlte meg:

— ha a tanuldk szama az 50 f£6t meghaladja, iskolat kell épitenie,

— megfeleld tanitdét kell kivdlasztania és elldtnia mindennel, ami a ta-

nitdshoz kell, valamint felszabaditani minden mds teend5 aldl,

— érdekldjon a népiskolai tanitds feldl, hallgassa meg és orvosolja a
panaszokat,

— a sziuléket arra kell biztatnia, hogy gyermekeiket kiildjék az iskoldba,

— a szegényebb csalddok gyermekeit pénzzel, ruhdval, egyebekkel segit-
se, hogy 1116 médon jelenhessenek meg az iskoldban,

— vegyen részt a félévi "prébatételeken", vagyis vizsgdkon, a jelesebb -
tanuldkat kisebb ajdndékokkal jutalmazza meg, a sziltket pedig segitse, hogy
tehetséges gyermekeik folytathassék tanulmanyaikat. Igy elérhetd lesz, hogy
"a parasztbél ne mindig csak paraszt vdljeék".

Szerzdnk haladd szelleml gondolatai, joszdndékd javaslatai nehezen val-
hattak valéra. Nemcsak a tétlen, tunya f6ldesurak voltak a fejlédés kerékko-
t6i, hanem maga a szegény nép is hatrdltatta azt, szokdsaival, életmddjdval,
gondolkoddsmdédjdval. Mit kivant az egyszerl sziild a gyermekétdl? Els8sorban
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azt, hogy kiskordtdl kezdve vegye ki részét a munkdbdl, és ha iskolardl, ta-
nuldsrél volt szd, megelégedett azzal, ha gyermeke éppen csak olvasni tudott.

x

A népiskolak hdtramaraddsdban a midsik — a legfébb — vétkes a varmegye,
vagy shogy a cenzira miatt utdbb dvatossaghdl a szerzé nevezi: "a kiilénféle
hatdsdgok". Ahogy emlitettiik, Beély Fidél a legélesebb kritika hangjan, igen
elmarasztaldan irt a vdrmegyék mulasztdsairél. A cenzor nemtetszését sirdn
alkalmazott jelolései, alédhtizdsai mellett a kivetkez6 — ugyancsak indulatos
— véleményben fejezte ki:

"Nehezményezi a szerzd a varmegyék és megyei hatdsdgok tétlensegét, vé-
giil a kirdlyi varmegyékbe vetett bizalom haszontalansdgdt sejteti az 5. ol-
dalig. Ezt a témat azutan bdségesen és mardan ismétli egészen a 15. oldalig."

A kifogdsolt részeket természetesen ki kellett hagyni, mégis — ugyan rg-
videbb terjedelemben — OsszesGritve ezekbdl minden fellelhetd a masodik, &t-
dolgozott kéziratban, ami ott lényeges volt.

Az eredeti — sokkal bdvebb terjedelmi — értekezésben Beély Fidél a ki-
vetkez6 mulasztdsokat irta a varmegyék fovéséra:

— nem torekszenek tanitdképzd intézetek létrehozasdra, pedig ismerik a
rossz &llapotokat, a tanitdk tudatlansdgit, a nép neveletlenségét. "Talan
orszdggyllési hatdrozdst vdrnak vdrmegyéink e tdrgyban is?!" Ha dsszefogna-
nak, tobb tanitcéképzét hozhatndnak létre kozos erdvel, melynek eredménye
gyorsan lathaté lenne.

— Feladatuk nemcsak a kirdlyi rendeletek kidzzététele, hanem a rendsze-
res, segité szandékd ellendrzés is, ezt sem teljesitik. "Minden faluban tGbb
izben az oskoldkat megvizsgdlni, tanitdikat a sziikséges tudomdnyokbdl kikér-
dezni, magokviseletérdl a falu el6ljdréitél bizonyitvényt kérni s.a.t.”

Sok falusi tanitSrdél nagyon rossz véleménnyel volt Beély Fidél, képzett-
ségik novelésének elmulasztdsa miatt ugyancsak a varmegyét marasztalta el.
"Sok helységben tanitd sincs, némellyekben pedig valdban ollyan, ki az Greg
katekizmuson és olvashatatlan Irdson kiviil egyebet nem tud.” Emlitést tett
egy falurdl, melynek 220 lakosa van, "hol maiglan varga a tanitd, és pedig
német!".

S a vdrmegye elmulasztotta "a sziiléket, ha mds méd mdr nem volna, ugyan-
azon rendelések kovetkezésében pénzbeli vagy testi biintetések dltal is kite-
lezni gyermekeiket tanittatni". L&tsz6lag tul kemény dllaspont ez, de a szer-
z6bd1 nem a rosszindulat vdltotta ki e gondolatokat, hanem az 1806-i Ratio
Educationis — a kor feuddlis viszonyaibdl kovetkezd — rendelkezéseit vissz-
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hangozza (11. §). S lehetett-e ilyen koriilmények kizott elnézdnek lenni, jam-
bor beletorddéssel tirni, hogy minden megoldddik magdtél, arra hivatkozva,
hogy a rendeletek gondoskodtak a vdltozdsrcl?

Az eredeti kézirat 9. oldaldtdl kezdve részletesen leirva megtaldl juk
mindazt, amit a szerz6 a varmegyétdl mint "felvigydz6i joggal és hatalommal
biré" hatdsdgtol vdrt. Eddig ugyanis a vdrmegye lényegében nem tett mdst,
mint a felsdbb dllami hatdsagoktdl jott rendelkezéseket pontosan tovébbitot-
ta. Csakhogy ezek egyt8l egyig a falu ldddjdban elzdrva végzik befejezetlen
kiildetésiiket — dllitotta Beély —, mert a faluban j61 tudjék: "Az ilyennemi
parancsolat nem annyira a teljesités végett, mint szokdsb6l kildetett, mely-
lyet eddig senki sem slirgetett és soha senki irdnta kérdéét nem tett; igy
megyen a legjobb szdndék fiistbe."

A hazai népoktatdsiigyben a_védrmegye tobbet tehetne, mint akdrki mds, fel-
adatai szerzdonk szerint a kivetkezdk lennének:

— szeptemberben ellenSriznie kell az iskola épiiletét. Ha javitdsra szo-
rul, akkor vagy az eldljdrdkat vagy magdt a foldesurat kell folszdlitania,
hogy -hozza rendbe;

— a foldesurasdgot késztesse iskolaépitésre, akaddlyozza meg, hogy az
egészséget veszélyeztetd, alacsony, sotét, nedves épiiletet haszndljanak is-
kola gyanant;

— az iskolai év kezdetekor fel kell olvasni a falu lakossdga eldtt a ki-
rdlyi rendelkezést, mely szerint 7—12 éves kora kozott mindkét nemi gyermek-
nek iskoldba kell jarnia, ellenkezd esetben a sziiloket megbiintetik;

— évente tobbszor vdratlan latogatdsok alkalmdval a varmegye képviseld-
je ellenfrizze a népiskola mikodését. fgy remélhetd, hogy a gyermekek rend-
szeresebben, a taniték lelkiismeretesebben teljesitenék kotelesseégiiket. Mon-
dandd janak hitelességét, felhdboroddsdnak jogossdgdt szerzonk .a kovetkezd
szemléletes adattal illusztrdlta: egy-egy népiskoldban "Gsszeirds szerint
200--240 nevendék lehetrne, télen alig 100, nydron pedig 20, s6t tobb helyen
egy sem jar oskolédba". )

— a varmegye segithetne megakaddlyozni (bar a tanité kinevezése nem t6-
le fiigg), hogy a helység eldljdrdésdga, illetve az urasdg tudatlan, erkolcs-
telen tani{tét megtGrijon, mert "mit tanulbat az ép és teljes szami helység
ifjtisdga — bar alkalmas oskolgban is - tudatlan tan{tétdl? tudomdnyt? bi-
zonyara nem, mert ennek hignydval van maga a tanité is", és a gyermek "leg-
drégdbb kincsét, egyetlen egy artatlansdgdt veszélyezteti a tanitd rossz
példdja s erkblcstelensége 4ltal".
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Széles korl, szertedgazd — sok esetben csak a JO szandék dltal inspirdlt
— feladataikat a varmegyék nem lattdk el, nem ldthattiak el elég lelkiismere-
tesen teriiletiik népiskoldi koriil. Alapvetd valtozdst kiovetelt e téren Beély
Fidél, tanulminya elsd és masodik valtozatdban egyardnt.

*

A népoktatds harmadik fontos tényez6je a helybeli lelkipdsztor, aki maga

is tevékeny résztvevdje a tanitdsnak, jdl ismeri a csalddokat, de sok eset-
ben a foldesirhoz is bejdratos. A falu életének kozpontjdban 411, tisztelet
dvezi — ezért jétandcsaival, a jéra vald buzditdssal segithet a népoktatas
ligyét eldbbrevinni.

Végiil a népoktatds negyedik meghatdrozdé személyisége a tanitd. Sziikséges
tulajdonsdgairdl, feladatairdl a szerzd e bevezeid részben is értekezett, de
sz61lt réla a mdsodik részben is. Gondolatai arra hivtdk fel a figyelmet, hogy
bar a tanitdsnak valdban nélkiilozhetetlen kellékei a megfeleld téargyi felté-
telek, de a pedagégus személyisége alapvetSen meghatdrozza az iskolai munka

eredményességét. Pontosan korilirta az idedlis pedagdgus tulajdonsdgait, ki-

emelve a szilard erkolcsi karaktert és a kelld szaktudast.
A népiskoldk siralmas allapotdért a tanitéd is felelds, mégpedig abban az

esetben, ha tudatlan, nem is dhajtja képezni magdt, az drdkon késziiletleniil
jelenik meg. Hidnyossdgait csak nagy szorgalommal pdtolhatnd, de Beély sze-
rint éppen ez az, ami a leginkdbb hidnyzik a tanitdkbodl.

Szdmtalan mds feladattal is megbizzék (kantor, jegyz6 stb.), igy egy-
szerre két urat szolgédl, ezért természetesen egyiknek sem tud megfelelni. Az
iskolaban rendszerteleniil jelenik meg, és legfeljebb egy tapasztalatlan se-
gédtanitot tart maga mellett. A kovetkezmény: "A gyermek el vagyon hagyatva,
tanitdja a biréndl a falu szdmaddsaival s a boros kancsdval veszddik; igy
milnak napok, hetek, sot némelykor esztenddk is, és a gyermek természeti vad-
sdgdban s tudatlansagdban novekedik."

Beély nyilvdn sajdt tapasztalata alapjan 4llifotta: "A tanité és népne-
veld tudatlansdga, késziiletlensége oly szembetlnd, hogy maga az egyébként
buta paraszt is beldtja annak alkalmatlansdgdt a tanitdasra és sokszor egye-
dil ezért nem kiildi magzatjait az oskoldba, dgy okoskodvan, hogy inkdbb sem-
mit, mint hibdsan tanuljon gyermeke."

Hibdztathatd mindezekért a foldesurasdg, a vdrmegye, de maga a tanito
is, aki sok esetben csak a kﬁnnyebﬁ élet reményében vdllalja ezt a hivatalt,
nélkiilozve minden olyan kiilsd és belsd tulajdonsdgot, melyek e nemes hivatds
eredményes gyakorldsdhoz sziikségesek.
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Milyen a j6 tanité?

Erdemes kiragadni a terjedelmes misodik részbfl — térgyandl és aktuali-
tdsdndl fogva is — azokat a gondolatokat, amelyek a jé tanité személyiségvo-
ndsait soroljdk fel, amolyan pedagdgus palyatiikdrként.

"A népneveld s tanité tulajdonairél" szélé els6 fejezet megfogalmazza a
tanitdi palya lényegét: "A nevelés és tanitds mestersége egy 1évén a legne-
hezbek /koziil/, kitlzott czéljira nézve pedig egy a legnemesbek kozil..., ki
e nemes hivatalt czéljdhoz irdnylag akarja viselni, red mintegy sziletve s
kiilonos tulajdonokkal ékesitve legyen."

E tulajdonsdgok koziil az elsé a megfeleld testi felépités. Beély Fidél

szerint a folytonos iskolai beszéd, a sokszori, fdradhatatlan ismételgetés
erfsen igénybe veszi a tanitd tidejét, hangjdt; esetleges testi hibdi pedig
alkalmatlannd tehetik a sokoldald iskolai foglalatossdgokra.

Alapkivetelmény a hivatdsszeretet, "melly 4ltal gyakran mds tulajdonokat

okosan fedezhet /helyettesithet/ is, de nélkiile hasztalan remél, var czélt".
A hivatds szeretete nem mds, mint "meggy6z6dve lenni annak méltcsdgdrdl és
czélja fenségérdl és szolgdlni azt faradhatatlan szorgalommal". Beély azzal
magyardzza e nélkiildzhetetlen tanifitéi jellemvonds ritkasdgdt, hogy a tanitdk
képzése, felkészitése nem megfeleld, s hogy szdmtalan mellékes teenddje el-
vonja munkdjatdl, de azzal is, hogy kevés a fizetése.

A hivatdstudatbdl eredd és attél elvdlaszthatatlan hérom elvart tanits-
tulajdonsag: nydjassdag — szelidség — béketlirés. Miért kellenek ezek a tu-

lajdonsagok?

"A nydjassdg a szelidséggel mindenkor mérséklendi a népneveld haragjat",
melyet a gyermekek engedetlensége, csintalansdga, rakoncdtlansdga gyakran ki
szokott vdltani. Megdvja a tanitét a komorsagtél, vagyis a tilzott komoly-
sagtél, "amelyt6l a gyermek jobban retteg, mint a szigortdl". A tanitd béke-
tirése sziikséges, hogy ne vegye komolyan azokat a sérelmeket, melyeket a
gyermek nem rosszindulatbdl, hanem inkdbb kdnnyelmiségbbl, ontudatlanul kb-
vet el. Tovabba tiirelem kell ahhoz is, hogy a gyakori iskolai ismétlések mi-
att a tanitds ne valjon unalmassé; valamint ahhoz is, nehogy — megunva a
gyakran hidbavald féradozdst — testi feny{téssel prébdlja levezetni indula-
tait.

A tanité munkdja kiilonleges tevékenység. Miért? Mert "a népneveldnek
mindenkor fontoldra kell venni azt, hogy gyermekekkel, és pedig neveletlen,
tudatlan gyermekekkel van dolga, kiket a szigorudbb fenyiték és testi biinte-
tés gyakrabban inkdbb elvadit és érzéketlenebbé tesz... Egyébként is, ha jél
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megvizsgdljuk a gyermeki tettek f6 alapjdt, ritkdn szdntszandéki gonoszsiag,
hanem nagyobb részént gyermeki megfontolatlansdg, konnyelmiiség, az elmulasz-
tott hazi nevelés, rossz tdrsasdg, kiilonféle vérmérséklet, szokds és példa
ragadja Gket az elkodvetésre.”

Ha a tanité mindezt atérzi, ha megprdbdlja beleélni magdt tanitvdnyai
vildgdba, akkor reménykedhet: megtaldlja a médot, mindenféle szitudcidban a
legmegfeleldbb mddot, amely eredményes lesz. A legfébb, hogy félretegye fel-
nottségébdl €s hivatdsabdl eredd folényességét, a gyermeket annak tekintse,
ami: gyermeknek. fgy tesz szert a kivetkezd fontos tulajdonsigra: a lélek
viddmsdga és a kiegyensilyozottsdg. Az elsd lehetové teszi, hogy a tanuldék-

nak nem kell rettegniik tanitdjuktdl, igy 6k is megdrizhetik természetes vi-
damsdgukat. De nagy jelent6ségl a kiegyensilyozottsdg (“kiil-egyentartss") is.
Zavarja ugyanis a tanitds légkdrét, a tanitd és neveltjei egylittmikiodését,
ha a tanitét "ma baritsdgosan, holnap bossztisan, reggel komoran, délutdn
mértéktelenil vigan, e perczben igen engedékenyen, a mdsikban szigordan 1at-
Jék megjelenni".

Az erkdlcsi karakter kialakitdsdban fontos jellemvonas a szerénység mint
kovetésre mélto példa. A tudis csak akkor vdlik igaz, tiszteletremélto embe-
ri értékké, ha szerénység tdrsul hozzd, nem pedig hid magamutogatds, ondics-
vdgy, fennhéjdzd elbizakodottsdg. Tiszteletet ébreszt és kdvetésre buzdit a
masok irdnti tisztelet és annak beldtdsa, hogy nem az a lényeg: mit tanul-
tunk eddig, hanem ez: mit kell még ezutdn elsajdtitani. A szerénység térsa
az _igényesseg, illetve a mértéktartds. A tanité legyen igényes onmagdval
szemben, de legyen igényes, kbvetkezetes, redlis tanitvanyaival szemben is.
Ne legyen til engedékeny, ne tlrje a hanyagsdgot, de tudjon szigordnak is
redlis korlatot szabni.

Nem elhanyagolhaté személyiségvonas az okossdg sem abban az értelemben,
hogy a tanitdnak tudnia kell a szdmtalan oktatdsi-nevelési eszkoz koziil min-
dig a legjobbat és leghasznosabbat kivdlasztani, hogy céljit elérje, és "a-
zoktdl el nem dlland, mig jobbakrdl meg nem gySz0dik és St semmi akadily
feltett szdndékdtsl el nem vonandja...".

Mig a felsorolt kivdnatos tanitéi személyjegyek bels§ tulajdonsdgok vol-
tak, az ezutédn kovetkezdk "kil-tulajdonok®, vagyis kiilsd tulajdonsdgok. Ezek
kozdtt elsé "a nevelSi tekéntet", vagyis a nevel6i tekintély. Ez "nem egyéb,

mint egy bizonyos személy megesmért felsSbbsége s ennek tisztelete". A te-
kintély két dsszetev6b8l 411. Az egyik az d4n. kiilsd tekintély, mely mintegy
. automatikusan egylitt jar bizonyos hivatalok bettltésével, ezek tarsadalmilag
elismert rangjdval, és a hiva§§1 elfoglaldsakor ez mindenkire dthagyominyo-
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z6dik. A mdsikat, a belsd tekintélyt viszont mindenkinek sajdt magdnak kell
megszereznie.

A tanitdnak a kiilsG, hivataldval jdrd, folérendeltségét szavatold tekin-
télyt nem nehéz megszereznie a gyermekek eldtt. De miféle eszkozokkel képes
fenntartani ezt a kdnnyen megszerzett tekintélyt az, aki értékes belsd tu-
lajdonsagokat nem gylijt mellé? Durvasdggal, veréssel, orokds szidalmakkal
kényszeriti a gyermekeket, hogy ismerjék el hatalmat. fgy azonban csupdn fé-
lelmet lltet maga irdnt a gyermekek szivébe, de tekintélyt soha nem szerez
magdnak. Az ilyen tekintély nem lehet hosszd életl, csak addig tart, mig a
tanulék ki nem szabadulnak a tanitd keze alsl. Am ha mir nem kell tobbet fél-
nitk attdl, hogy meglakolnak az igazsdgért, "kigydt-békdt fognak kiabdlni a
tanitdra".

Az igazdn tartds, példdt szolgdltatd tekintély megszerzésének mdsok az
eszkozei: szilard erkdlcsi karakter, erkdlcsods élet, megfeleld tudds, kelld
felkésziiltség, faradhatatlan tanuléds, hivatdsszeretet, emberség, a gyermek
tisztelete és szeretete. Iparkodni kell a j6 tulajdonsdgokat a felszinre
hozni és csiszolni, a rosszakat pedig hattérbe szoritani. Tovdbba: a tanitd
legyen igazsagszeretf, egyenesszivi, forditson tdbb gondot azokra, akik "er-
kolcsileg betegek". Kivédnja meg a szorgalmas munkdt, de adjon elegendd lehe-
toséget a jatékra is. Ne csak tudja, hanem gyakorolja is a tisztességes tar-
salgds szabdlyait. Akarjon, tudjon bizalmat kelteni tanitvdnyaiban, mert ha
nem torekszik erre, akkor hizelgéket, képmutatdkat fog nevelni.

De lehetetlen felsorolni azt az dsszes tulajdonsdgot, amellyel a jo ta-
niténak rendelkeznie kell. Embert nevel, tehdt maganak is torekednie kell i-
gaz emberi értékek megszerzésére és felmutatdsdra. “Mindezekbdl mintegy ter-
mészetesen fog kdvetkezni, hogy a gyermekeknek neveldik irdnt hatdrtalan bi-
zalmok legyen, hogy dket szeressék, tiszteljék mint atyjokat s jdtevdjoket,
kik mindenekben boldogsdgokat keresik s munkaljék..."

Bell—Lancaster médszert a népiskoldkba!

De Beély Fidél mds oldalrdl is vizsgdlta a reformkori hazai népoktatds
kulcskérdését: a tanité-problémat. Egyetlen tanitd még segédtanits kdzremi-
kddésével sem lehet képes megfeleldképpen oktatni a nagy tomegl tanuldsere-
get, viszont tobb tanitd felfogaddsira a falvak nagy része anyagilag képte-
len — ez volt a helyzet.

Nyugat-Eurdpiban azonban mdr megtaldltdk erre a dilemmdra -—- minél tobb
gyereket minél olcsdbban tanitani — a megolddst: ez az oktatds Bell—Lan-
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caster modszere (amely a szakirodalombsl j6l ismert).11 Ezt kellene a hazai

népiskolédkban elterjeszteni, ily médon — vélte Beély Fidél — "nemcsak gyor-
san, de konnyen is haladna a paraszt nevendékség mivelddése és ebbdl eredd
boldogsdga".

A bell-—-lancasteri mddszer eredményességét a szerzd szerint szamos orszag
igazolta, kdztiik Anglia ("hol maiglan divatozik majd minden faluban s isko-
ldban"), Franciaorszdg ("hol magdban Parizsban mintegy 15—16 esztendt eldtt
mdr 400 iskola vala a bell-lancaszteri tanitdsméd szerint alakitva"), Svdjc,
Spanynlorszdg, Dlaszorszdg, Németorszdg — olvashaté a felsorolds. De ismer-

tetésre keriilt a hazai helyzet is: ".

. és mit orommel emlitek, édes hazank-
ban is mar néhdny kisdedkorvédd intézetekben /= Gvoddkban/ is létezik és mél-
tan partoltatik e tanitds-mdd akérhol, minthogy leghamarabb’, kénnyeden és
mintegy jdtszva terjeszti s dllapitja meg a hasznos és sziikséges esmérete-
ket" .12

Beély Fidél alaposan ismerte a mddszert, s ennek alapjdn kivdnta e méd-
szert "behozatni" elsdsorban olyan népiskoldkba, ahol a nivendékek szdma
250—300 (a Tudoménytar-beli kozlésben 150—200 tanuld). S hogy "melly sikere
lenne, nehadny esztendd mulva tapasztalndk drommel”. ’

A médszer lényege — ismertetése szerint — a kovetkezd: "Magok a tanit-
vanyok koziil vdlasztatnak némellyek masod-tanitdéknak, kik a tudomédnyokban s
erkdlcsiségben /= a hittan-erkolcstan tanuldsdban/ a tobbingl jelesb eldme-
netelt tesznek, s akiknek kotelességokben 411 a mester feliigyelése alatt a

tobbit tanftani." Ok a monitorok.

Az (3 miédszer alkalmazdsa azonban véltoztatdst igényel a népiskolai ok-
tatas addig megszokott rendjében. Az egyes tantargyak anyaga kisebb részekre

osztandd, a tanulékat pedig ugyanannyi tanuldcsoportba kell sorolni, ahdny

részre osztottdk a tananyagot.

Meg kell vdltoztatni a tanulék elhelyezését is az iskolateremben: minden
tanuldécsoport kiiloén helyre iljon, de gy, hogy a tanitd mindenkit szemmel
tarthasson.

11Vﬁ. Magyar Pedagdgiai Lexikon. Szerk. Kemény Ferenc. Bp., 1933. I.
201--202. 1.; Pedagégiai Lexikon. Foszerk. Nagy Séndor. Bp., 1976. I. 136. 1.

1'?'A hazai dvodatorténeti szakirodalomban a kozelmiltban vita folyt arrdl,
hogy az 1830-as évek hazai dvoddiban alkalmaztdk-e a monitor-médszert. A vi-
tdt Osszefoglalta Zibolen Endre "Brunszvik Teréz kisgyermekiskoldi" cimi ta-
nulmanydban, az "Elsd 6voddink életébdl. 1829—1833." (szerzfk: Bilibok Pé-
terné, Sebestyén Istvdnné, Zibolen Endre) cimi kdtetben. Bp., 1984. 46—54.
1. — Beély Fidél egyébként a magyar Gvodatorténet elsd monogréfusa: a Tu-
domdnytdr 1841-i évfolyamdban jelent meg e munkédja: "A kisded6vé intézetek
torténetileg".
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Mindegyik tanulécsoport "bizonyos jel dltal intetik a kozds dologra”.
Mas leirdsokbdl tudjuk, hogy a monitorok (azaz mésod-tanitdk vagy al-segédek)

munkdjdt a fosegéd (monitor primarius) irdnyitotta: csengdvel vagy zdszléval
jelezte egy-egy foglalkozds kezdetét és végét. Beély Fidél is emliti 6ket:
"Minden alsegédek felett vagynak az dgy nevezett fésegédek (monitores prima-
rii), kik minden tanitvényok koziil a legjelesbek". Kotelességiik, hogy "az
alsegédekre feliigyeljenek s vigydzzanak, miként teljesitik amazok a rdjuk
bizottakat". Ok, a fésegédek kapjék a tanitétél minden nap az eligazitdst a
teendfkre vonatkozéan, s ezt "a tobbi segédnek tovébbitjak".

Az alsegédek (azaz a monitorok) nagy szorgalommal, tisztességes versen-
gés révén, a megfeleld tantdrgyi és erkdlcsi ismeretek birtokdban nyerik el
tisztségiket. Feladatuk a leckék — azaz a tananyag rdjuk esf kis részének —
elmagyardzdsa, ismétlése, kikéfdezése.

Egy-egy tanulécsoport egy-egy tagja addig marad abban a tanulécsoport-
ban, amig "a szoros hénapos vagy hetes probatételen jeles elémenetelt a ki-
jelolt tudomdnyokban s erkolcsben elegenddkép be nem mutatta". Ekkor a ko-
vetkezd tanuldcsoportba keriil. (Tehdt nem a tanév végén torténik a tovdbblé-

pés, hanem év kdzben, mégpedig tobbszor is!)

A monitor &4ltal a foglalkozas soran "a restek pirongatdssal s a megszé-
gyenités fenyitékével izgattatnak a tanuldsra, a jelesbek dicséretet s né-
melly artatlan ajdndékokat nyernek magok megkiilonbdztetéstkért, mellyek egy-
szersmind hathatds osztoniil szolgdlnak a tovabbi szorgalomra".13

Beély Fidél az &ltala javasolt és szorgalmazott mddszernek szamos eld-
nyét mutatja be, ezek miatt "tén csekély mddositds mellett" sikeresen alkal-
mazni lehetne népiskoldinkban is.

Az elsd, alighanem legfébb eldnye, hogy 'semmi vagy csekély vdltozds mel-

lett népiskoldinkra 4ltalan /= széles korben/ alkalmazni lehetne és legna-
gyobb sikerrel az alnép mivelddésre leggyorsabb elémozditdsival”. (Barna ce-
ruzdjaval ezt a mondatot is megjeldlte a cenzor, irdsos jelentésében azonban
nem sz6lt réla.)

Koztudomdsi, "milly nehéz egy érett embernek magdt gyermekileg kifejez-
ni", ezért a médszer mdsodik eldnye annak felismerése, hogy gyermek a gyer-
mekkel sokkal kdnnyebben szét ért. Ugyanakkor ily mddon "a tanitdst legsike-
resebben lehet alkalmazni a gyermek tehetségeihez s kordhoz". Minden gyerek-

13A Beély &ltal itt felvdzolt Bell—Lancaster médszer illuszirdcidi le-
hetnének a Robert Alt 41tal kozdlt képeknek a monitor-rendszer( oktatdsrél:
Robert Alt: Bilderatlas zur Schul- und Erziehungsgeschichte. II. Berlin,
1965. 272—2717. p.

299



ben €1 "az utdnzas és vetélkedés Osztone", a gyermek — gyermeki természete
szerint — szivesen koveti térsait. S amint utdnozza oket, "a gyermekes, tré-
fds dolgokban, dgy a komolyabb dolgokat is kész kovetni, és igy tdrsaitél ta-
nulni is". Mindenkiben dolgozik a becsvdgy: "mi Gsztonbzheti a gyermeket job-
ban a szorgalomra, mint alsegédnek lehetni, mdsok felett jeleskedni, masokat
tanitani?".

A gyerekek tanulécsoportokba vald soroldsa — a kordbbi "frontélis' okta-
téssal szemben —, a tantdrgyak tobb kisebb részre osztdsa lehetdvé teszi,
hogy a gyerekek azonnal tovdbb léphessenek, ha egy-egy tananyagrészt elsajd-
titottak, nem zavarjdk egymdst unatkozva. "Egyik gyermek sincs akaddlydra a
masiknak, sem nem gdtolhatja egyik kisded /= gyerek/ a mdsik eltmenetelét."
Mihelyt valaki elérte a "kivdnt 1épcsét", azonnal feljebb keril. A szerzd
szerint éppen ebben 411 e tanitdsi méd harmadik eldnye.

Nagyon lényeges a negyedik szempont is: az iskoldban e mddszer nyoman

rend és pontossag uralkodik ("melyeknek hidnyaban vagynak kozonségesen nép-
iskoldink"). De ezdltal inkdbb polgdrjogot myerhet "a jdzanabb fenyiték" is,
amely Beély Fidél szerint ugyancsak hidnyzik a népiskoldkbdl: "a jézanabb
fenyitéket nem ismerik néptanitdink, pedig bizonyitja a tapasztalat, hogy
Joval s emberi bandsmdddal hamardbb érhetni czélt, hamardbb vérhatni sikert
is mindenben s mindeniitt, mint durvasdggal s embertelenséggel."

Végil e mddszert ajdnlja az a tény is, hogy "4ltala az alkalmas tanitd-
kat, kiknek (gyis szikével vagyunk honunkban, a tanitvdnyok &1tal kipdtol-
hatni". Igy megakaddlyozhaté, hogy olyanok tanitsanak az iskoldkban, "kik
mds életmddot mdr meguntak, a tanitéi hivatal dltal akarvan maguknak nyugo-
dalmas és kényelmes életet szerezni...".

A Bell—ancaster mddszernek van hazai perspektivdja: alkalmazdsa nem
csupdn rovid idbre sz6ld dtmeneti megoldds: ugyanis "ha egy is csak a tani-
t6, de érdemes és jambor, akkor képes birmelly sokasdgot is czéliranyosan
oktatni, mert jelesebbek, fogékonyabbak a nevendékek kozt mindenkor leende-
‘nek, kiket a tanité a tobbiek tanitdsdra sikeresen alkalmazhat s a gyermek
bizonydra nagyobb orommel veendi, ha azt, mit tud, mdsokkal is kozolheti,
azaz ha tanitja cket."

A Bell—Llancaster midszer — tudjuk — nem terjedt el népiskoldinkban.
Sokféle oka volt ennek. De a XIX. szdzad mdsodik felében mdr mdsutt is ki-
szorult az iskoldkbdl: a tanitét, a képzett felnott pedagdgust mir nem le-
hetett tanuldval helyettesiteni a modern népoktatdsban.

fgy zérta eszmefuttatésat a szerzd: "Ezekkel befejezem nézeteimet azon
6hajtdssal, hogy miket jelen javallataimbdl édes honom fiai jdknak és elfo-
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gadhatdknak itélendnek, azokat alnépiink boldogitisdra és kimivelddésére for-
ditsdk, mert a jot kovetni s hasznunkra forditani socha nem szégyen."

X

Beély Fidél gazdag tartalmi, 8szinte hangd tanulmdnya — tdl azon, hogy
megismertet a reformkori cenzdra mechanizmusdval, s bevilagit a nyomtatdsig
elért pedagogiai tanulmdnyokba foglalt vélemények migotti, a nyomtatadsig el
nem jutott gondolatok vildgdba is — kemeny kritikdjat adta reformkori nép-
oktatdsunk valds dllapotdnak. Indulatos, néha tirelmetlen hangjdval az ille-
tékeseket akarta felrdzni a népoktatds korszer(isitése érdekében vald tevé-
kenykedésre. A szép szavakon, elhatdrozdsckon, rendelkezéseken til féként
cselekvésre van szikség — fejezte ki értekezése egészével. S taldn nem is

csak a reformkorra vonatkozik aforizmaszerd summizé véleménye: "Altaldban
boldogok akarunk lenni, s mégsem nydlunk az eszkozokhoz, mellyek javunkat,
ideigleni szerencsénket és jovendd boldogsdgunkat elémozditsdk!"

.

SZEMAN JOZSEFNE

AZ GVODAPEDAGOGIA GYERMEKTANULMANYI IRANYZATANAK TEVEKENYSEGE

A gyermektanulindnyi mozgalom hazai terjedését jelzi egy viszonylag 8ndl-
16 irdnyzatédnak, az 6vodapedagdgiainak kialakuldsa. Eredményessége — még a
mozgalomhoz viszonyitva is — feltdratlan. Pedig az dvoddk haladé mozgalmat
tdmogatéd tevékenységének megismerése hozzdjarulhat a tudomdnyos téren sokdig
mell6zott dvodai neveldk koriiltekintdbb megitéléséhez.

Az 6vodapedagdgia gyermektanulmanyi irdnyzatdnak kutatdsa kiozben az a-
1dbbi kérdések meriilnek fel:

1. Milyen tényezdk hatnak az dvodapedagdgia gyermektanulmdnyi irdnyzata-
nak kialakuldsara?

2. Hogyan valdsul meg az évodai irdnyzat és a mozgalom egyiittmikddése?

3. Milyen 4j gondolatokkal, elméleti, gyakorlati tapasztalatokkal gazda-
gitjdk a 3-—6 éves kor szakirodalmét az Ovodapedagdgiai irdnyzat képviseldi?
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