BAKO GYONGYI

A SZENTLORINCI TOVABBTANULOK HELYE
KOZEPISKOLAI KOZOSSEGEIKBEN.

A szentlSrinci iskolakisérlet mésfél évtizedes milkédése szdmtalan vdlasszal szolgdl
pedagégiai elméletiink és gyakorlatunk mindmadig megoldasra varé kérdéseire. Hogy
csak néhdnyat emlitsiink e kérdések koziil: Tanithaték-e dltaldnos iskoldban komplex
tantdrgyak ugy, hogy megfelelS alapul szolgéljanak a tovdbbtanuldshoz? Hogyan kap-
csolhaté Ossze a termeldmunka és az oktatds? Miként értékelheti az iskola tanuléit osz-
tilyozds nélkiil? Megvaldsithaté-e tandr—didk demokratikus kapcsolata? A fejlesztés-
onfejlesztés sajatos dialektikdja mennyiben segit az alkoté pedagdgusok kialakuldsdban,
illetve mennyiben jirul hozzd az alkotékedv ébrentartdsdhoz, s mennyiben képes mo-
delliil szolgdlni a megdjulni akaré és képes més intézményeknek, egyes pedagégusok-
nak?* A kérdéseket sorolhatnink tovébb, kétségtelen azonban, hogy mindegyiknek
fékuszdban az 4ll: képes-e a szocialista munkaiskola jelenlegi feltételei k6zott a szocialista
ember sajitos mindségének, tipikus jellemének nevelésére?

Figyelembe véve, hogy a pedagégiai (céltudatos, tervezett és szervezett) hatdsokon
kiviil szdmtalan egyéb hatds is éri a gyerekeket, nyilvanval6, hogy személyiségiik alaku-
14sit az impulzusok Osszetett, egyénenként is t6bb varidciéban realizdlédé és folyton
véltozé rendszere befolydsolja. Mindez kihat az id&felhaszndldsra, a tevékenységek jelle-
gére, minGségére, mennyiségére.® Gdspdr Ldszlo (1977) a személyiséget a , tettek”
egyénre jellemz8 rendszereként definidlja. A személyiség tdrsadalmi minGségét e szerint
az hatirozza meg, hogy milyen tevékenységeket, milyen ardnyban végez, egyes tevé-
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kenységeit milyen alapvetd (a személyiség lényegét kifejezS) torekvéseknek rendeli ald,
ezek mennyire bizonyulnak tart6snak és erosnek, mennyire hatirozzik meg az életiit
egészét.

A szentlSrinci kisérleti iskola nyolcadik osztilyos tanuléival készitett retrospektiv
interjikat® elemezve azt tapasztaltuk, hogy a csaldd igényei, sziikségletei, potencidlis és
valésigos lehetSségei jelentGsen befolydsoljdk a gyermeki tevékenységek mindségét és
mennyiségét. Ugyanakkor érzékelhetSk a rokoni kapcsolatok, a kortdrscsoportok és az
iskola hatdsai is. Ez ut6bbiak az iskolds évek alatt egyre jobban felerGsodnek, s6t gyak-
ran elGtérbe keriilnek. Az onéletrajzok jol példdzzdk, hogy az iskola dltal teremtett te-
vékenységi rendszerben a gyerekek szabadon mozoghatnak és mozognak, lehetGségeiket
felismerik, és sajit igényeik szerint is védlaszthatnak szdmukra vonzé tevékenységeket.
Vallomdsaikban — rejtve ugyan, de — benne van a k6z6sségi és egyéni, kozeli és tdvoli,
lényeges és 1ényegtelen tdvlatok életkornak megfelels (néha taldn érettebb) elméleti és
gyakorlati mérlegelési készsége, a hozziértés és a gyerekek felelGsségtudata, felelGsségval-
laldsa is.

A Kkisérleti iskola kozdsségi hatdsrendszerének mélyrehaté elemzése eziittal nem 4l
médunkban. Mindossze arra véllalkozhattunk, hogy jellemezziik a tovibbtanul6k kozos-
ségi viszonyrendszerének egyes sajitossdgait vigy, ahogyan azt a pedagdégusok, az osz-
tdlytdrsak és 6k maguk is latjak.*

1. A kutatds hipotézise, megszervezése

Az iskolakisérlet tevékenységrendszere egyszersmind kozosségek rendszere, ahol meg-
jelenik a ,kotelez$” és az ,,6nkéntesen” villalt feladatok dialektikdja, jellemz8 médon
érvényesiil a k6z0sség 6nmagit teremts és értéket alkoté dinamizmusa.

A Kkisérleti iskola dgy kivdnja a kozOsségi nevelés ligyét szolgédlni, hogy novendékeit
el6késziti a tdrsadalmi kapcsolatok bonyolult hilézatiban val6 eligazoddsra, biztositja a
kozéleti érdekl6dés, a politikai tdjékozdédds feltételeit. A tanitds-tanulds, a termelés és
gazddlkodds, a politikaikozéleti, valamint a szabadidGs tevékenységek a rendszerstruk-
tura elemeiként foghatdk fel, amelyek ugyan létezhetnek 6nmagukban is, de igazi értel-
met egymdssal valé viszonyukban kapnak. A termeldmunka példdul sziikségszeriien
megteremti a munkaszervezés és a kozoOsségi gazdilkodds készségeinek elsajititdsi felté-
teleit, a szabadidG-tevékenység pedig a kozosség egésze 4ltal teremtett lehetGségek biz-
tositdsdval segiti elG, hogy az egyén a szabadon felhaszndlhat6 id6t a legoptimélisabban
toltse el.

Mindezek alapjdn azt feltételeztikk, hogy a volt szentlSrinci tanulék koézépiskolai
kozosségi-kozéleti aktivitdsa magin viseli a legtobb, a kisérlet rendszerének egészére jel-

3 A visszatekintd interjikat Komlési Sdndorné készitette az 1976—77. tanévben. Kézirat. Szent-
18rinci Kisérleti Altalinos Iskola dokumentumtdra.

“Felkérésiinkre 1977-t81 1980-ig 52 szentldrinci tanulérdl készitettek félévenként feljegyzéseket
a kozépfoku intézmények osztdlyfonokei, esetenként szaktandrai. Az osztilytirsak véleményét az
osztilyfonokok bocsdtottdk rendelkezésiinkre. A szentlSrinci kozépiskoldsok észrevételeit a szd-
mukra rendezett férumokon rdgzitettiik.
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lemz6 sajitossdgot. Természetesen azonban azt is figyelembe kellett venniink, hogy
egyik intézménytipus esetében sem kdzombos a kozdsségek szervezettségi foka és az,
hogy milyen konkrét tevékenységeket, illetve azoknak milyen rendszerét kindljdk a ta-
nuloknak.’ Természetes az is, hogy a kozosségek arculata a képzési és egyéb céloktél s a
helyi adottsdgoktdl stb. fiiggGen jelent8s mértékben eltér egymdstdl. A kozosséggé szer-
vezddés kiillonbdzé szakaszaiban még egyazon szervezeti egység elStt is mds és miés fel-
adatok dllhatnak. Egyik oldalon az iskola pedagégusk6zosségeinek, egyes nevelGinek
megoldandé feladatai, mésik oldalon pedig a tanulék beilleszkedésének kovetelményei
és feltételei.

Arré6l, hogy a kozosségszervezés kiilonbozs fizisaiban milyen sajitos mozzanatok
domindltak, az osztdlyfonokok tdjékoztatoibol szereztink tudomédst. A tanuléknak a
kozosségekben betdltott vagy vallalt szerepérdl a pedagogusok, az osztdlytirsak és Gk
maguk vallanak. Szociometriai vizsgdlattal ugyanerre a kérdésre kerestiik a vélaszt olyan
médon, hogy megnéztilk: mennyire sikeriilt a gyerekeknek megtartaniuk az iltaldnos
iskoldban ,kivivott” pozicidikat, meg&rizniiikk bariti kapcsolataikat a megvéltozott ko-
rilmények és feltételek kozott. Ez irdnyn tdjékozéddsunkat olyan kozépiskoldban vé-
geztikk, ahol a legnagyobb szdmban taldlhaték szentlSrinciek. (Ez az iskola a pécsi
Le6wey Klira Gimndzium.)

2. A kézdsségszervezés, kozossegepites iskolatipusra jellemzo feladatai

(Részletek egy szakmunkdsképzd intézet els6 és egy gimndzium
mdsodik osztilya osztilyf6nokének tdjékoztatdjabol)

Az 509. sz. Ipari Szakmunkdsképzd Intézetben -elsajatithaté szakmdk koziil a cip§ipari szakma
irdnt legnagyobb az érdekl3dés. (Evenként a jelentkezSknek mintegy 40-50%-a ide nyer felvételt.)
Ennek t6bb oka is van. Ez az egyetlen n6i szakma. A jirdsban a konzervgyir mellett a cipSgydr
nyujtja a legjobb kereseti lehetSséget a n6k szdmdra, s a cipdgydr foglalkoztatja a legtébb ndi mun-
kaerdt. Nagy a vonzdskorzete, igy a beiskoldzds is eredményesebb, mint a tobbi szakmdndl A beis-
koldzott tanulék zome (egy osztilycsoport) cipSfelsGrész-készitd, mig egy kisebb hdnyada cipdgydr-
té tanuléként nyer felvételt. Az utdbbiak kivilasztdsa részben Otletszerlien, részben egészségiigyi
szempontok figyelembevételével torténik. (Csak ritkdn egyéni jelentkezés alapjdn.)

Az 1978-ban indult osztilyom fele (12 tanuld) cipSgyirtd, masik fele — az egyébként szintén kvali-
fikdlt szakmdnak szdmité, de csak nagyon kis 1étszdmot foglalkoztaté — esztergdlyos tanul6kbél
tevOdott Sssze. \

A 12 cipdgyidrté tanulébdl 9 ldny, 3 fid, Az esztergilyos tanuldk koéziil mind a 12 fiv.

Rendkiviil heterogén a tanulék tuddsszintje, szocidlis helyzete, szdrmazdsa is. Meglehetsen széls6-
séges alapismerettel jottek hozzdnk az dltalinos iskoldkbdl, de a tanuldk'— féleg a mezdgazdasdgi
dolgozd, a betanitott munkds és segédmunkds csalddbdl szdrmazdék — sziileinek miiveltségi szintje is
meglehetdsen alacsony. A hittérdsszetevSk alapvetSen meghatdrozzdk viszonyukat a vdlasztott (vagy
inkdbb a sziildk 4ltal vilasztott) szakmdhoz, az iskolai és osztdlykozdsséghez, valamint a folyamato-
san kialakulé és véltozé barati korokhoz, klikkekhez stb. Kiilon hdtrdnyt jelent iskoldnk tanuldi szi-
mdra, hogy nincs kollégiumunk. Miutdn tanuléink, a nevezett osztdly tanuli is, tobbségiikkben beji-

$Vé. Barkdczi Ilona—Pléh Csaba: Koddly zenei nevelési médszerének pszicholégiai hatdsvizsgd-
lata. Kecskemét, 1977.; Klein Sindor: A Dienes-féle matematikatanitdsi médszer pszicholdgiai hatd-
sdnak vizsgdlata. Pszichol6giai Tanulmdnyok XV. Akadémiai KiadS, Bp. 1979. 377-434.
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rék (nagy teriiletrl jarnak be), lesziikiil az iskoldn kiviili nevelés lehet§sége, az utazds értékes enet-
gidkat von el a tanuldstol

Heterogén a tanul6kkal foglalkozd nevelSgirda is. A kozismereti tirgyakat tanité pedagdgusok egy
része valamikor gimndziumban tanitott, mdsok &ltalinos iskolai gyakorlattal keriiltek ebbe az iskola-
tipusba. Nyilvdnvald, hogy igényeik és koveteiményrendszeriik eltérd. A cipGipari szakma oktatéi
valamikor a gyir dolgozéi voltak, de a szakoktaték is innen keriiltek ki. Pedagégiai ismereteiket
tanfolyamokon szerezték, illetve bévitették.

Talin a kelleténél részletesebb ez a helyzetelemzés, de gy gondolom, feltétleniil ennek.ismereté-
ben kell és szabad vizsgdlni a két szentlfrinci kisldny sorsdnak és személyiségének alakuldsdt ahhoz,
hogy a kisérleti megfigyelés eredményes lehessen. A kozosséggé szervezGdés folyamata nem egyszeril
egy ilyen heterogén osztdlyban. Neheziti a helyzetet a kétféle szakmai csoport, valamint a fiik és
linyok ardnya. Gyakorta el6fordul, hogy szakmai rivalizdlds miatt még harmadik osztdlyban sem
alakulnak ki osztdlykozdsségek, csupdn egymds meliett él a két szakmacsoport. A kozosséggé szer-
vezddést az is neheziti, hogy nemcsak a tanmihelyben toltott idS alatt (3 nap egy héten) kell kiilon
toérvények szerint élniiik a csoportoknak, de az iskolai hirom napnak a felét is kiilon toltik. Csak a
kozismereti 6rdkon vannak egyiitt.

Tehat rendkiviil nagy jelentSsége van az iskoldn Kiviili szervezett tevékenységeknek az osztily-
kozosség kialakitisdban. Befolydsoljdk a szakmai csoportok kozeledését vagy tavoloddsit az osztily
hangadéi is. Es hatdssal van rd a szakoktatdk tevékenysége is.

Az az osztily, ahovd a két kisldny jdr, mdr magdn viseli az osztdlykozosség jegyeit. Mindkettdjiik
tevékenységét olyan szempontbdl vizsgilom tehit, hogy milyen mértékben vették ki résziiket a ké-
z0sségépités munkdjabol.

A gimndziumi osztdlyfénok a kovetkez6kr§l szamolt be: Sok éves tapasztalat igazolja gimnd-
ziumunkban, hogy a kozépiskolai munkaban tandr és didk szimadra a masodik év a legnehezebb, annak
is az els6 féléve. Ekkor keriilnek ugyanis felszinre a kozésségépitéssel kapcsolatos nevelési problémidk.
De tanulmdnyi szempontbdl is nehéz feladatokat kell ekkor megoldani.

Tanuléink mir nem az iskoldval ismerkedd elsGsok, hanem az \Gjakat patrondlni kezd§ ,,nagyob-
bak”, telve oOnbizalommal, redlisnak nem mondhaté tervekkel, elképzelésekkel, és telve mdsok
— leginkdbb a felnSttek — birdlatdra valé hajlammal. Toébbnyire dacosak, nmagukat tilértékelSk.
,,Hadildbon édllnak’ nemcsak Gnmagukkal, de a kérnyez8 vildggal is. Klikkesednek, s a kozOsségr6l,
" amelyr6l azt hittiikk, hogy jé irdnyban halad, kideriil: ésszetartdsra kevéssé képes, inkdbb széthizé
egyénekbdl dll. A tandri munkdt segités helyett gdtoljak a tanulék. Ugyanakkor a tanulds szempont-
jdbél a miésodik évfolyam anyaga minden tantirgybél mennyiségileg és mindségileg is nagyobb,
nehezebb, mint amilyen elsé évben volt. Azok a tanuldk, akik az elsé osztidlyban konnyen boldogultak
(hiszen sok mindent ismételtiink az dltaldnos iskolai tananyagbdl), most megtorpannak, azt tapasztal-
jak, hogy a tavalyihoz hasonlé tanuldssal jegyeik egyre rosszabbak, ugyanakkor ha megfesziilnek sem
képesek minden Srdra felkésziilni. Nehéz tdljutni ezen a vilsdgos idGszakon, nagy tiirelem kell hozzd
tandr és didk részérdl egyardnt. Ugy gondolom, ezt — az egész osztilyra jellemzé — problémat vizolnom
kellett a szentldrinci tanulék magatartdsinak értékelése elStt . . .

Az idézett részletek jol példdzzdk az iskolatipustdl, a telepiilésjellegtSl, a képzési céltdl s a ta-
nulé- és pedagdguskozisségek OsszetételétGl stb. fiiged kozdsségszervezési feladatok speciglis és dlta-
l4nos megjelenési moédjait. Egyben igazolidk mindazt, amit a hatdsvizsgdlatok és a nyomon kovetés
nehézségeirél a szakirodalom tébb helyiitt megfogalmaz. .

3. A szentldrinci tovdbbtanulok tandri jellemzése

Pataki Ferenc (1966) szerint a szocialista tirsadalomban csak az tekinthetd mordli-
san teljes értékii embernek, akinek igényei és szitkkségletei a kozdsségi ember szilkség-
letei. Makarenko megéllapitdsa alapjidn meggyGz0déssel valljuk, hogy a becsiilet, kiteles-
ség, lelkiismeret, boldogsdg etikai kategéridinak értelmezésében tiikrozodik az egyén
erkolcesi sziikségleteinek és érettségének szinvonala, erkolesi igényességének és tudatos-
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sdginak foka. A személyiség jellemzGi a tevékenységekben ragadhaték meg, ennek
motivumai azonban - féleg a serdiil6korban és utdna — szinte hozziférhetetlenek mind
a megismerés, mind a megfigyelés szimdra, s csupdn a magatartds elemzésébdl kovetkeztet-
hetiink rdjuk. Nem szabad azonban megfeledkezniink arrél, hogy ,ha a gyermeki ta-
pasztalat mérlegén megbillen a sziikségletek és a lehetdségek, az egyéni és a kozosségi
érdekek normdlis egyensiilya, eltorzul a motivumok szerkezete és bels6 rendje”.®

Vizsgélati tapasztalataink azt igazoljdk, hogy a szentldrinci gyerekek jelent3s hd-
nyada jellemezhet6 a nevezett erkolcsi kategdridkkal, s ez feltételezhetSen 4ltaldnos is-
kolai neveltetésik eredménye. Egyetértiink Gdspdr Ldszlo (1977) megdllapitisdval is,
miszerint ,,az, hogy az egyén — az életkora, pontosabban a kordbbi fejlddése dltal meg-
szabott hatdrokon belill — mennyire sajititotta el a kiilonb6zd tdrsadalmi funkci6kat,
ha erre egyébként tényleges lehetGséget kapott, egy adott életkoron til tSle magdtél, a
sajat tevékenységétdl fligg”. '

A pozitiv motiviciéjii magatartdsok mellett természetesen a szentlSrinciek esetében
is jelentkeznek ellenkezd eldjeld megnyilvdnuldsok is. Makarenko negativ motivaciéti-
pusoknak a kovetkezdket tartotta: 1. eltulajdonitds; 2. hatalmaskodds; 3. elkiiléniilés;
4. indokolatlan cselekvés. Az dltalunk vizsgdlt jellemzésekben a 3. és 4. tipusra taldl-
tunk példat. ’

A kovetkezbkben 52 szentlrinci kozépiskolai tanul6rél készilt feljegyzésbSl eme-
liink ki személyiségvondsokat, magatartsukat jellemzd sajitossigokat, tevékenységeket.
A megnyilvinuldsok halmazibdl kirajzolédé képrdl — természetesen nagyon Gvatosan
fogalmazva — mondhatjuk, hogy , jellegzetesen szentl6rinci.”” Ezt kévet6en mind a pozitiv,
mind a negativ motiviciéji tipusra idéziink jellemzésrészleteket. (Némely tanulé eseté-
ben keverednek a kiilénbozé elGjelii erkolcsi értékek.)

A szentldrinci tovdbbtanulokat jellemzé — tandrok dltal megfogalmazott — értékek:

nyilt; dszinte; alkalmazkodd; kiegyensiilyozott; viddm; jékedélyli; bardtkozé természeti(i; az utasits-
sokat maradéktalanul teljesiti; kitartd; szorgalmas; kozlékeny; tirsai szeretik; kénnyen beilleszkedett:
a kozosségbe; szivesen segit tdrsainak; a szentlSrinci osztilytirsak folé emelkedett, és jol irdnyitja
Gket; osztdly-klubdélutinon ,hdziasszonyi” teendSket villalt sajit kezdeményezésbdl; szeretettel
kézeledik tdrsaihoz; szivesen villal fontos megbizatdsokat; véleményt ugyan ritkén nyilvdnit, de ak-
kor megldtdsai redlisak; pontosan elvégzi a rdbizott feladatokat; osztdlytdrsit korrepetdlja. Gyakor-
lati munkdjdt szereti; gyakorlati képességei, készsége jok; gyakorlati munkdja az dtlagosndl jobb;
iigyes; igyekv(; kitart6; jobban szereti a miihelymunkat, mint az iskolait; munkaeszkozeit rendben
tartja; akarata, szorgalma megfelelS; egyiittmiikodési készsége jO; a nyersanyaggal takarékosan bénik;
munkahelyén, fegyelmezetten dolgozik; aktivitdsa azéta nétt miéta gépeken dolgoznak; a tanmi-
helyben 6nélléan dolgozik; jé kéziigyességli; a kdzepesnél jobban érdeklSdik szakmdja irdnt; beillesz-
kedési problémdi nincsenek; a munkafogdsokat kénnyen elsajétitja.

Féleg a gyengébb tanulmdnyi eldmenetelli tanuldékra vonatkoznak az aldbbi megdllapitdsok: hangu-
latai erésen befolydsoljdk; érzékeny; nem vagy nechezen bardtkozik; firadékony; nincs nbizalma;
kényelmes; k6z6mbos; nem kezdeményez, de a rdbizott feladatokat teljesiti; a villalt feladatr6l meg-
feledkezik; osztdlyparlamenten teliesen passziv; nem &szinte; nem rossz magaviselet(i, de igazi énjét
nem mutatja meg; horgdszik; tlizolté; keresztrejtvényt fejt; jatékrepiilst készit; bélyeget gyiijt; 16vé-
szetre jar; kirdndul a sziilSkkel; radiét hallgat (kénnyiizenei miisorokat); tv-hiradét, filmeket néz
(f8leg krimit, de természettudomdnyos ismeretterjeszt§ addsokat, ifjuisdgi miisorokat is); kézilabdd-

¢ Pataki Ferenc: Makarenko élete és pedagdgidja. Tankonyvkiadd, Bp. 1966.
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zik; futballozik; szerel; kertészkedik; farag; sz6, kézimunkdzik; rajzol; szinészképeket, naptirakat,
képeslapokat, jelvényeket gyiijt; olvas; szakmai fejldése lassii; munkatempdja lassi; rovid ideig ké-
pes koncentrdlni; munkadarabjainak minGsége gyenge, munkdjit érdekldés nélkiil végzi; csak a leg-
szilkségesebb feladatot litja el; tdrsai segitségét igényli; a szakma k6zombos szdmdra, tulajdonkép-
pen térsai rébeszélésére jott ide; a nehézségek elott meghdtrdl; erdfeszités nékiil szeretne sok pénzt
keresni; kdnnyen befolyisolhatd, munkabirdsa kozepes, lelkesedése gyenge; bir ondlldan dolgozik,
gyakran elilmélkodik; fegyelmezetlen; a munkafolyamatokat nem litja el kell6képpen; munkainten-
zitdsa kozepes vagy gyenge; onmiivelési igénye csekély; hobbyja nincs; nem szeret olvasni; olvas, de
nem rendszeresen; egyetlen konyvtirmnak sem tagja; szabadidejének eltoltésében nincs rendszeresség.

Igen sokrétl szervezeti vagy egyéb funkciét, megbizatdst, feladatot teljesitenck a
szentlGrinci tanul6k. Ezek a kovetkezdk:

ODB tag (9 tanul$); tanulményi felelGs; agitéciés-propagandista, falidjsdgfelelds; isko-
lai szint{ vetélkedd szervezGje (4 tanuld); részt vett kiilonbozé vetélkeddn (5 tanulé);
ifjigdrdista (4 tanul6); ifjusdgi parlamenten hozziszélt (6 tanuld); parlamenti jegyzs-
kdnyvvezets; megyei, illetve orszdgos tanulmdnyi versenyen szerepelt (4 tanulé); miisor-
szervez0; osztdlygyiilések aktiv résztvevije; csoportbizalmi a mihelyben; kiemelkedd
teljesitményt nyuijt az Gszi tdrsadalmi munkén (19 tanulé); valamely sportcsapat meg-
bizhaté és értékes tagja (5 tanuld); nydri épitGtiborban volt (21 tanuld).

Részletek a jellemzésekbol:

— Iskolinkban — tandri feliigyelettel és vezetéssel — egy igen nagy jelentdségl takarmdnyozdsi
kisérlet folyik: eddig még nem alkalmazott, szintetikus médon elGdllitott tdpanyaggal etetik az dlla-
tokat. Ez a kisérlet, ha bevilik, széles kori elismerésre szdmithat. Ebben a munkdban az osztilybdl
csak néhdny tanulé vesz részt, vezetgjiik H. D., a szentl6rinci iskola volt tanulgja. Nélkiile ez a munka
elképzelhetetlen lenne, hiszen § az, aki délutdnjait és a nydri sziinetét is feldldozza, naponta kiméri a
takarmdnyt, az édllatok silygyarapoddsit tdbldzaton és grafikonon vezeti. Mindezt a legnagyobb fele-
16sségtudattal végzi Példamutaté tevékenységéért a tanév végén kiemelt jutalomban részesiilt. Az
egész osztdllyal igen j6 a kapcsolata, becsiilik, tisztelik, hallgatnak rd. Tandrai is jé véleménnyel
vannak réla, kedvelik udvarias magatartdsat, elismerik gondos, megbizhaté munkdjit. (Szakkozépis-
kolai fiutanuld)

— Nyugodt, érdekl8dd tanuld. Ondllé véleményformilis, ok-okozati Osszefiiggések tudatos vizs-
gilata jellemz8 munkdjira. J6 képességei kitartd, szivés munkdval pdrosulnak. Erejét nem kiméli
tuddsdnak gyarapitdsdra. Kitartéan figyel. Egyiitt dolgozik a tandrral. Nagyon jé alapokkal jott az
éltalinos iskoldbél. Figyelme, érdeklddése a részletekre is kiterjed. Tipikusan j6 didk. A tanérdn
ennek ellenére félénk, kicsiny az Onbizalma. Szerény, Oszinte, tisztelettudé. Az osztilyban tekinté-
lye van egyrészt tuddsa, elért eredményei alapjin, misrészt megfontolt, higgadt és megalapozott
megnyilatkozdsai miatt. Ritkdn beszél — feleslegesen aligha —, szavainak silya van. Tarsainak segit,
ha igénylik; de nem erdszakolja senkire a véleményét, igyekezetét. A hetesi munkit gondosan litja
el Beszémoldja a naploban a legtartalmasabbak egyike. Minden kozos megmozduldsban részt vesz
(osztdlyrendezvények, sportversenyek, osztilydekordlds), nem hizza ki magdt a munkdbdl a beji-
rdsra hivatkozva. Bariti kapcsolata volt osztélytirséval tartés és mély. (Gimnazista ledny)

— Erzelmi életérSl keveset drul el, ilyen vonatkozdsban rendkiviil fegyelmezett. Nincsenek szélsé-
séges indulatai. A kudarcok természetesen bintjdk, de elkeseredését inkdbb magdba fojtja. Egyfajta
belenyugvés is jellemzd rd. Ugy litom, hogy az osztdlykozdsségbe jol beilleszkedett, Az iskolai tar-
sadalmi munkdban is rendesen, lelkiismeretesen részt vesz. (8szi gyiimolcsszedés, osztdlytakaritds,
dekorilds az iskoldban stb.) A fizikai munkit jél birja, igyekszik jé teljesitményt nydjtani. Ugyes,
szolgilatkész, ilyen jellegli tevékenységérGi jé vélemény alakult ki bennem. A mozgalmi, KISZ
munkédban teljesiti a vdllalisdt. Nem kezdeményezd, irdnyité egyéniség, de pontos, megbizhatd.
Kimagaslé teljesitménye nem volt, de becsiilettel litta el feladatait. Szabadidejét legszivesebben
sakkozdssal t6lti, az eredményei is szépek. Bardtaival szivesen kiradndul, sportol, moziba megy. Jénak
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tartandm, ha az olvasds is kedvenc id6toltésének szdmitana. Folydiratokat rendszeresen olvas, ridiét,
televiziét szivesen hallgat, kedveli a zenét, a szérakoztatd és ismeretterjesztési programokat. (Gim-
nazista fig)

— Tisztelettudd, szerény. Véleményt csak felszdlitdsra mond, akkor is sztikszavian. Sportol, itt ta-
ldlja meg barétait is Rendszeresen napi 2,5 6rdt tanul, a maradék idejében televiziét néz. Szeret
otthon lenni, a hdztartdsi munkdban mértékletesen segit. Az osztily minden kozosségi megmozdu-
lésdban részt vett. Kozosségi munkdt csak felszlitdsra véllal, s dltaldban becsiiletesen el is végzi. Igen
szeret horgdszni, orszigos ifjisdgi versenyekre is benevezett mdr. Onkritikdja megfelelS, s ha ered-
ményei romlandnak, lelkiismerete serkenti a jobb munkdra, (Szakk6zépiskolai fiitanuld)

— Az osztdlyban az ODB titkdri teenddit latja el. A tanuldk szemében igen népszerli. Magatar-
tisdval sok probléma volt a félév sordn. Tobb atkalommal sajit hibdjdbdl késett. Mdjus elsején onké-
nyesen tdvol maradt a kdtelez§ felvonuldsrél. Ordkon sokat beszélget tdrsaival, zavarja ket. Szinte
minden didkcsinyben benne van. FelelGsségre vondskor gyakran zavartan viselkedik. Onkritikdja
gyengiilt, nyilvinvalé hibdit sem akarja elismerni, s elvdrja, hogy az értékelésnél csak a jot vegyiik
nila figyelembe. Az osztdly érdekében rengeteget tevékenykedett, a k6z6sségi megmozduldsok egyik
f6 szervezdje. Osztdlytdrsai sokat adnak a véleményére. Szeret vitatkozni, véleménye azonban nem
minden esetben pozitiv. Igen mozgékony, szabad idejében rendszeresen sportol. Szeret moziba jarni,
esténként televiziét néz. Jut ideje zenehallgatdsra s szépirodalmi kdnyvek olvasisdra is. Bardti tirsa-
sdgban j6l érzi magdt, s ha lehet, szabad idejének nagy részét ott tolti. A hangaddk kozé tartozik,
a kezdeményezést igyekszik magdhoz ragadni. Sziileinek nem segit az otthoni teenddkben. (Szak-
kozépiskolai fiitanuld)

— Az osztily egyik legcsendesebb tanuldja. Emberileg értékes egyéniség. Taldn szerencsésebb lett
volna, ha konnyebb iskolatipust vdlaszt. Minden tekintetben kissé lassi. Szivesen bardtkozik. Szabad
idejében zenét haligat, fényképez, tv-t néz. Sokféle Wjsdgot olvas rendszeresen, s igy politikailag is
tijékozott. Otthoniil§ tipus; szépen berendezett, kiilonallé szobdja van. Nem kezdeményez, k6zosségi
munkdt felkérésre véllal, azt becsiiletesen elvégzi. Az utébbi idSben sikerrel prébédltam bevonni az
ODB munk4jdba. Munkavégzésében pontos. A téli idGszakban egy korai vonattal jirt iskoldba, ne-
hogy véletleniil elkéssen. Sziileinek segit a hdztartdsi munkdban. (Szakkozépiskolai fiitanulg)

— Kozepes szintli képességeivel, de az dtlagosndl nagyobb szorgalommal, alkalmazkoddoképessé-
gével és aktiv k6z0sségi magatartdsdval tuljutott a legnehezebb kamaszkori problémdkon, az ifjuvé-
é1és 1tjdra 1épett. Céltudatosan igyekszik terveit megvaldsitani, amelyek tilmutatnak mdr a szakmun-
késvizsgdn is. (Szakmunkdstanulé ledny)

Pataki Ferenc (1966) a pedagégiai munka legfGbb céljdnak a szocialista ember tipi-
kus jellemének nevelését tartja, vagyis azon tulajdonsigok komplexumadnak a kialakitdsit,
amelyeknek tdrsadalmunk minden polgdrira jellemzdének kellene lennie. Ezeket a tulaj-
donsidgokat Makarenko nyomdn a kovetkezG sikokon helyezi el: az ember kozosségi
érzése, kozosségi kapcsolatainak és reagdldsainak jellege; fegyelmezettsége; készsége a
cselekvésre és a fékezésre;tapintataés tdjékozoddsi képessége; elvhiisége és-emocionilis,
perspektivikus torekvése; politikai aktivitdsa és felelGsségérzete, valamint a ,miivelt-
ségi készletet’ alkot6 ismeretek és képzetek rendszerének elsajétitdsa.

Egzakt médon ugyan nem tudjuk kimutatni, de tapasztalataink és az idézett jellem-
zések alapjdn elmondhatjuk, hogy aszentlSrinci tanulék jellemvondsainak és ismere-
teinek szintézise — az esetek tobbségében — a szocialista jelleg jegyeit mutatja. Termé-
szetesen figyelembe kell venniink azt is, hogy a tdrsadalmi — ez esetben az iskola 4ltal
kozvetitett — gyakorlat struktiirdja jelentSs mértékben meghatirozza az egyes tevékeny-
ségek elsajdtitdsdnak irdnydt, de ez magdtél az egyéntdl is fiigg.
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4. Osztdlytdrsak véleménye a volt szentlbrinci tanulékrol

A nyomon koévetés sordn azt tapasztaltuk, hogy a kozépiskoldba 1épés elsé évében
mutatkoznak meg legplasztikusabban a ,,szentlrinci vondsok”. Kés6bb az alkalmazko-
dds, az adott intézmény normdinak elfogaddsa mintegy ,.elfelejteti” a tanul6kkal mind-
azt, amit indittatdsu! magukkal hoztak. Ahhoz, hogy osztilytdrsaik ,ne értsék félre”
felszabadultabb viselkedésiiket, tandraik ne tartsdk fegyelmezetlenségnek, ha a taniftési
érdkat kérdéseikkel ,zavarjdk”, fékezniiik kell magukat. Valészinii, hogy ez a szoritott
helyzet kényszeriti ket arra, hogy kordbbi énjiiket tudatosan vagy onkénteleniil ,lep-
lezzék”. Mindez azonban — tapasztalataink szerint — nem vezet sulyos torésekhez, sot,
igazolédni l4tszanak Gdspdr LdszIlo (1977) szavai: az egyén — bér sokoldali tevékeny-
ségre valé bedllitottsigot hoz magdval az iskoldbél — akkor sem emberi természete el-
lenére cselekszik, ha eredeti elképzelése feladdsdra kényszeriil.

,»A kozosséghez fiz6d6, a korai ifjikorra jellemzd érzelmi-személyes viszonyban ki-
" léndsen nagy szerepet kap az Osszeforrottsig, a bajtdrsiassdg, és ezek a szitkségletek
nemritkdn maximalistdk™ — jegyzi meg I. Sz. Kon (1982). Az énkeresés, az onfejlesztés,
a kiilonbozG igényeknek valé megfelelni akards eredményezheti tobbek kozott azt,
hogy az osztdlytdrsak véleménye egy-egy szentldrinci tanulérél meglehetSsen ellentmon-
ddsos. 1déziink néhdnyat ezekbdl. (Az egyes bekezdések megdllapitdsai mds-mds osztily-
tarstdl szdrmazik, de ugyanarra a szentlrinci tanuléra vonatkoznak.)

— Nagyon jé oroszos. Visszahuz6dé, de kedves. Kivilé magatartdsi, szorgalmas, bardtsigos. A
legjobb tanulé. Csendes, nyugodt. Nagyon szerény, kedves, csendes. Okos ldny. Nem bardtkozik sen-
kivel, zirkGzott. Szerény, de anndl jobb tanuld. Jél tanul és segit mdsoknak. Csendes az érdkon és a
sziinetben is. Onz8, csak maginak akar mindent, nekem nem segit soha. Sokat segit mindenkinek.
Zirkézott, konnyen megsértGdik. Nagyon megbizhaté ember. Példamutaté a magatartdsa és szor-
galma. Nagyon jé kisldny, okos jéindulati. Komoly természetd.

— Zirkézott, de akivel megbardtkozik, az .6riilhet neki Konnyen megsért6dik. A magyar nyelv-
tant és a testnevelést nem szereti Kissé kényes, de azért j6 bardt. Nagyon jé magatartdsu, figyel az
6rén. Félénk, csendes, de kedves liny. Problémazik és konnyen sir. Nehezen tanul, inkidbb magolja
a leckét. Sohasem csiigged el. Ami nem sikeriil neki, azt djra és Gjra megprébdlja. Hamar rosszul
esik neki valami, de nem tart haragot. Rendszeresen dolgozik. Van akaratereje.

— Kedves osztdlytirs, szeret szérakozni. Tanulisival nem lehet elégedett. Bardtkozé, jokedvil.
Beképzelt, ontelt, irigy. Konnyen bardtkozik, onzetlen. Szeret lazitani. Vannak dolgok, amiket til
komolyan vesz. Egy kicsit zdrkézott. Inkdbb a megszokott tdrsasdgot szereti. Viddm, lehet vele sz~
rakozni, de vigydzni kell, mert hamar megharagszik. Hatdrozatlan, kénnyen befolydsolhaté. Nem
rossz tanuld, de tobbre képes. Rendes, de nem szorgalmas. A munkdban pontosabb lehetne. Csen-
des, j6 magatartdsd, de kicsit lusta. Nem a jé tanuldk példaképe. Munkdhoz valé viszonya megfe-
lels.

- Oszinte, gondoskodd, 6nzé, titoktartd, pletykds, tiirelmetlen, becsiiletes, okos, igazmondé,
meggondolatlan, bétor, segitSkész, miivelt, j6 szervezd, indulatos, nyilt.

— Vigkedélyd, értelmes, rendes liny. Kicsit hangos, de jéindulati. Megbizhatd, erélyes. Ragasz-
kodé, de egy kicsit hangos. Rendes, segit, sosem mond nemet. Aranyos, jokedélyid, hasonlit a Ti-
mire, Mindenkivel bardtsigban van. J6 humoni, de tanulni nem nagyon szeret. J4! lehet vele széra-
kozni is, dolgozni is. Mindig j6 a hangulata. Viddm, tréfis, kedves, szerény. Ordkon kicsit hallgatag.
Jé sportold. .

- Kidr, hogy nem tanul. Sokszor bekiabdl az érdn. Viddm, kicsit komolytalan. Jékedvil 1iny.
Lezser. Néha szeleburdi. Komolyabban vehetné az iskolit. Lirmds, komolytalan és nem megbizhaté.
Hangoskod4. Rendes, jokedélyli. Nagyon szeleburdi, ez rosszra vezet. AlapvetSen aranyos kisliny,
csak nagy a szdja. Tulzdsba viszi a jokedvet. Mindig vidim, de sokszor hanyag. Komolytalan, de
vannak jé tulajdonsigai is.
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5. Ahogy a tanuldk ldtjdk, tapasztaljdk, érzik sajdt helyzetiiket

a) A beilleszkedési kényszer a kovetkezGket mondatja a kisérletben résztvevs noven-
dékekkel: ,,Itt aztin tanulni kell”; ,alig marad id6 masra”; ,leszoktunk a buvidrkod4s-
r6l, mivel feleléshez elég a tankdnyv — igy magol6sak lettiink” stb. ,Javaslatokat” is
tesznek volt iskoldjuknak: ,kénnyithetne az éltaldnos iskola, ha az itteni tantdrgyakat
tanitand, béar akkor nem lenne olyan érdekes”; ,,tobb szigor kellene Szentl6rincen, de
lehet, ha igy volna, akkor most is jobban félnénk™ stb:

Gyakran sajit maguk érdemeiként fogjdk fel sikereiket, de emlékeik felidézése és
tudatosuldsa utin sokszor vezetik vissza azokat az éltalinos iskoldra. A kozépiskolai
kudarcok egyediili forrdsaként sziil6k és a gyerekek egyardnt az 4ltaldnos iskolit em-
litik.

b) Tudatiban vannak annak, hogy rdjuk az dtlagosndl nagyobb figyelem irdnyul. A
felelGsséggel torténd helytdlldsnak — mondjédk — ez is OszténzGje. Osztélytdrsaiknak,
tandraiknak lelkesen mesélnek sajdtos ,,miltjukrél”, arrél, hogy Szentlrincen tandr és
didk hogyan dolgozott egyiitt az wjért.

c) Didkok és tandrok egyarint megemlitik, hogy a kozépiskola els§ osztilydnak fel-
zdrkoztaté foglalkozdsaira olyanok is lelkesen eljirnak, akik pontszdmuk alapjin nem
lennének kotelesek részt venni a programokon. Egy-egy kevésbé megértett anyagrész
.utdn bdtran fordulnak tandraikhoz segitségért, nem félnek attél, hogy ebbdl hitranyo-
san itélik meg Gket.

d) Arra a kérdésre, hogy a beilleszkedés nehezebb volt-e szdmukra, mint a tobbiek-
nek, hatdrozott nem-mel vélaszolnak. Azt mondjdk, hogy nagyjdbél tudtdk, milyen lesz
a kozépiskola, a hagyomdnyos tankényvek megismerésére is sort keritettek.

e) Szivesen emlékeznek vissza a termelémunkira is. I'ng vélik, hogy az Gszi tdrsa-
dalmi munkidn, illetve a szakmai gyakorlatokon nyujtott — dtlagosndl jobb — teljesitmé-
nyiik szentlrinci nevelésik hatdsa. Egy gimndziumi tanulé igy fogalmazza meg vélemé-
nyét: ,,Ugy vettem észre, hogy jelenlegi osztalytirsaim nagy része nehezen végezte a térsa-
dalmi munkdt, pedig 6k is 6nszdntukbdl véllaltdk, mint én. A munka kissé idegen so-
kak szdmdra, de ez szerintem nemcsak a lustasigra vezethet$ vissza, hanem taldn arra,
hogy az éltaldnos iskoldban nem szoktdk meg, hogy dolgozni is kell.” Megemlitik azt is,
hogy a termel6munka tanitotta meg &ket leginkdbb szervezni, s hogy az 4ltaldnos isko-
lai demokricidval teljes mértékben elégedettek voltak. Akkor viszont megdébbentek,
amikor nem folytathattdk mindazt, amit azelStt 6rommel és j6l végeztek. Szokatlan
volt, de lassan beletorSdtek, hogy nem szélhatnak bele az egyes k6zosségi tevékenysé-
gek szervezésébe. Ennek ellenére 1igy érzik, hogy ,,otthonosan mozognak’’ a mozgalmi,
kozosségi, tdrsadalmi életben.

f) Nagyon jénak tartjdk, hogy azonos osztdlyba keriilhettek, mivel igy — legaldbbis
egy ideig — ,erGsebbek lehettiink” — mondjék. Ugy érzik, osztélytérsaik egy kissé
irigylik is helyzetiiket, foleg multjukat (amirSl az osztdlyf6nokok is tdjékoztattdk a
tobbieket, de 6k is szivesen mesélnek réla). Mivel a bejirds nem teszi lehetdvé, hogy
délutdnjaikat vagy a hét végét rendszeresen osztédlytdrsaikkal, iskolatdrsaikkal toltsék,
orommel jdrnak vissza — sajét volt iskolatdrsaikkal egyiitt — a kisérleti iskola szdmukra
biztositott klubjdba.
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6. A szociometriai vizsgdlat eredményei

A szimpdtiaértékek arrél vallanak, hogy az elsé kisérleti évfolyam tanuléirél — a
gimnédziumi negyedik osztilyosokrél — alakult ki mind az iskoldban, mind az osztily-
ban a legpozitivabb kép. Az alsébb évfolyamokon sokkal kevésbé egyértelmi az osz-
télytirsak véleménye a szentlSrinciekrOl. Ez azzal is magyardzhat6, hogy még kevésbé
ismerik Oket, kevesebb lehetGségiik volt killénbozb alkalmakkor megfigyelniiik, értékel-
niikk egymdst, de arra is gondolnunk kell, hogy a Lebwey Gimndzium a viros egyik
legrangosabb iskoldjiva fejlodott, s a tanulék szdrmazdsit illetSen a szentlSrinciek meg-
lehetSsen elGnytelen helyzetben vannak. Hozzdjdrul mindehhez az is, hogy a bejards
sok idGt vesz igénybe, kevesebb szabadidés programon tudnak részt venni. Ugyanakkor
azt is meg kell jegyezniink, hogy egy-egy tanulérél a legellentmondébb vélemények ala-
kulnak ki, ez viszont serdiild-, illetve ifjiikorban egyéltalin nem meglepd.

A volt szentlSrinci tanulék iskolai kozosségeikben elfoglalt helyének elemzésekor
szdmtalan ellentmonddsba itkéztiink, s ez rendkivili médon neheziti a pontos, egyér-
telm( itéletalkotdst. Serdiils- vagy ifjikorban célszer a tdvlatok elemzését is elvégezni,
hiszen az inditékok itt keresik az Onérvényesités utjait. (Pateki, 1966.) A nevezett kor-
osztdly jovoképét az jellemzi, hogy az eredményre, és nem a fejlédési folyamatra orien-
tdlédik. (Kon, 1982.)

Az 1981-82. tanévben harmadik osztilyos gimnazistikat kértink meg: irjanak
fogalmazdst arrdl, hogyan képzelik el életilket 10 év muilva. Azért vélasztottuk ezt az
évfolyamot, mert feltételeztiik: a serdiilokori dbrindok mdr kevéss€é élnek benniik, a
pdlyavdlasztis gondja mdr komolyan jelentkezik, annyira azonban mégsem kozeli, mint
az utolsé évfolyamon. Ebbe az osztdlyba 6t szentlGrinci ledny jdrt. Kivdncsiak voltunk
arra, hogy az & életterveik eltémek-e valamiben osztalytdrsaikétél, s ha igen, akkor mi-
ben. Az osztily 33 tanulgjdnak palyaorientdciGja az 1. tdbldzatban 4brdzolt képet
mutatta.

Egy tanulé nem emlit konkrét foglalkozdst. Egy bizonytalan, a tobbiek — fGleg fitik
~ pedig szakmdt vilasztanak.

Egy szentlOrinci ledny magdnkisiparos (varr6nd) szeretne lenni. Elképzelése redlis. A
tandri és a konyvtdrosi hivatds a legnépszeriibb; a szentl6rinci tanuldk is ebbe az irdny-
ba orientdlddnak.

A fogalmazdsok mindegyike tartalmazza a csalddalapitds tervét, legtobben megneve-
zik a tédrsvdlasztds szempontjait is, a kivint gyerekek szdmit, a lakdshelyzet miel6bbi
megolddsdnak igényét. Ebben a vonatkozdsban a tanulék hatdrozott elképzeléseket fo-

galmaznak meg. Jelentds azoknak a szdma (foleg fiikndl), akik az anyagi jélétet, a j6

keresetet, a nyaralét, a kocsit nagyon lényegesnek tartjék.

A szentldrinci tanul6k 4ltaliban osztdlytdrsaikhoz hasonlé terveket szonek. Feltiiné
azonban, hogy leendd munkakoriikkel kapcsolatban tobb konkrétumot emlitenek meg,
mint osztdlytdrsaik. Szdmitisba veszik példdul tovdbbtanuldsi esélyeiket, s ennek alap-
jan ,fokozatos kozelitést” terveznek a vélasztott hivatis felé. Osszegezve megdllapit-
haté, hogy a szentl8rinciek élettervében semmi sem hidnyzik abbdl, amit osztdlytdrsaik
képzelnek el jovéjiikrdl, viszont a redlis lehetSségekkel val6 kritikus szembenézés mind
az 6tiikknél megtaldlhaté. Kertes csalddi hdzat szeretne mindegyikiik, val6szinileg azért,
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mert jelenleg is abban élnek. A hdzi munkikat, a mindennapos teendGket szintén meg-
emlitik, ugyanakkor utalnak a szabadidGs programokra is.

Az életprogram egyidejileg tdrsadalmi és etikai jelenség. Azok a kérdések, hogy mik
legyenek (a hivatds 6ndllé6 megvilasztdsa) és hogy milyenek legyenek (mordlis 6nmeg-
hatdrozds), eredetileg, a fejlGdés kamaszkori. szakaszdban nem kiilonboznek egymistdl
— dllapitja meg Kon (1982). Folytatva a gondolatot, feltehetjilkk a kérdést: kiilénboz-
niiik kell-e a szentlSrinci kozépiskoldsoknak kortdrsaikt6l? Van-e jogunk azt vérni t6-
lik, hogy egyénileg, killén-kiilon és egyiittesen mdsak legyenek, mint a tobbiek? Bir
tagadé6 vélaszt kell adnunk, mégis bitran kimondhatjuk: vannak kizar6lag réjuk jellemzs
sajitossdgok. Altaldnos iskolai el6tdrténetiik vitathatatlanul kiilonbozik a tobbi gyere-
kétdl, s ennek kovetkeztében mdsfajta médon kell beilleszkedniiik a k6zépiskolai tevé-
kenységek rendszerébe, rugalmasan kell alkalmazkodniuk az Uj és szokatlan feltételek-
hez. Amennyire 6rvendetes, hogy ezt kiilondsebb megrazkddtatas nélkiil teszik, annyira
sajndlatos, amit az egyik kozépiskolai osztilyfondk megfogalmaz: ,,A mdsodik osztily-
t6l kezdve szinte nem is lehet megdllapitani, hogy melyik gyerek szentlSrinci.” Es va-
jon meg tudndk-e Grizni azt a nyitott és Oszinte kozeledést a tananyaghoz, az osztdly-
térsakhoz, ami nem egyedi tulajdonsdgként, hanem mint ,szentlSrinci vonds” jelenik
meg néluk, ha szentl6rinci tipusi kozépiskoldban tanulhatndnak tovdbb? ...

1. tdbldzat
Tanulék Vilasztott hivatdsok
csoportjai
Q 5 g 2 '§ ] i »
3 g @ & 5 8 g g3 8 s
i 58 2 B 5 €8 35
SzentlG8rinciek 1 2 - - - - 1 -
Fitk - - - 1 1 - 1
Lényok 1 3 2 1 - 3 4 -
Osszesen 2 5 2 1 4 5
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