tekinthet§ emberi sajdtossdg, mint a sziv és a szellem adottsdgai. Ez a felismerés \j irdnyba fordit-
hatja, magasabb sikra emeli az ipari képzésre vonatkozd elméleti vizsgdlédést, valamint a pedagdgiai
gyakorlatot is. A Kunst ugyanis Pestalozzindl nemcsak a termelGtevékenységre vald képességet jelen-
ti, még csak nem is csupan targyi alkotdsok létrehozdsdra valé képességet, hanem alkotdst, produk-
tivitdst a legtdgabb értelemben.

Tokéletesen egyetérthetiink szerzénk e gondolatmenetet zdrd konklizidjdval (amely talin neve-
léselméleti szakembereink kiilonféle elméleti plattform alapjan egymdssal hadakozé -csoportjai szi-
mdra is ny@jthat kozelité szempontot).

»Nem vetitiink bele Pestalozziba idegen gondolatot — olvassuk —, ha tgy ldtjuk, eszméinek me-
nete kényszeriien vezet a termelSmunkdban kiteljesedd személyiségnek mint miivelddési eszménynek
a magasabbrendiiségéhez, hiszen e mddszer, a gyermekben rejld erSk lehetd legteljesebb kifejté-
sének miive csak az alkotGképesség kiteljesedése esetén valik tokéletessé a maga egészében. Ugy
véljiik, hogy Pestalozzi életmiivének leglényegesebb motivumdra, mintegy kulcsdra utalunk ezzel,
tevékenységének és elmélkedésének kiinduldsiban és végpontjdban egyarint meghatdrozé szocidlis
célzatdra” (142. 0.).

Tudds, értelmet gyarapité konyv Zibolen Endre miive, amellett szép kdnyv is: nem csupén gon-
dolatokat sugall, olvaséjinak a tuddsdt ndveli, de szerzdnk egyike azoknak a keveseknek, akik neve-
1éstorténeti irdsaikban egy j6 értelemben vett retorikus mivességgel, stildris gondossdggal, az olvasét
megbecsiil6 és tisztelS gesztussal szinte miivészi esszészovegekké forméljdk vildgos, fegyelmezett gon-
dolataikat. Bdrcsak e tekintetben is kévetSkre taldlna az ifjabb neveléstorténeti (és neveléstudo-
mdnyi) szakemberek korében! _

Orvendetes esemény tehdt Zibolen Endre Pestalozzikotetének megjelenése, — mar régen nélkiiloz-
titk. Nagy nyeresége neveléstoriéneti szakirodalmunknak, nem nehéz megjésolni, hogy mind a nevelés-
torténeti kutatdk és oktaték, mind az igényesebb neveléstudominyi elméleti szakemberek, mind a fo-
gékonyabb pedagdgusok kérében széles koril érdeklGdésre szdmithat.

Végiil nem lehet emlités nélkiil hagyni azt a tényt sem, hogy ezzel a Pestalozzi-kdtettel, gy
tiinik djraéledt az Egyetemes Neveléstorténet cimii sorozat, a hazai neveléstorténeti szakemberek-
nek 1961-ben — éppen Zibolen Endre kezdeményezésére inditott — kiemelkedd véllalkozdsa. A so-
rozat kezdetben nagy reményekkel indult, tobb kdtete jelent meg az 1960-as évek elsG felében,
majd egy koévetkez hullimban — a Zibolen Endre vezette akadémiai Neveléstorténeti Albizottsig
eré'teljes szorgalmazdsdra — az 1970-es évek kdzepén. Azutdn gy tlint, hogy a sorozat — vagy szer-
28i gdrddja — kifulladt, a tovdbbi kotetek elakadtak. Talin most Zibolen Endre munkdja, e Pesta-
lozzikdtete a sorozatot is 1j nekilendiilésre osztonzi és készteti. Bdr igy torténne.

Mészdros Istvdn

DANIEL ZIMMERMANN: La sélection non-verbale a 1’école
(Nem verbdlis szelekci6 az iskoldban)
Les Editions ESF, Paris, 1982.162 p.

A konyv cime magyardzatot kivin. A szerz — ismert nevelésszociolégus — vizsgilati terepiil az
wvoddt és az elemi iskolit vélasztja. (A cimben litszlag csak az iskola szerepel; oka, hogy a fran-
idk école maternelle-nek nevezik az Gvodét.) Arrdl a szektorrél van tehat sz6, amely jogilag semmi-
éle szelekcidt nem ismer. Az iskoldban hdrom tényez8 miikodik: a verbiliskommunikativ, a nem-
erbdlis kommunikativ (pl. a gyerek szorongdsdnak a tiinetei), tovdbbi tdrgyi és személyi kériil-
¥nyek, valamint az a tdrsadalmi er6tér, amelyben az iskola miikddik. A szerzt, aki az egyik

101



francia egyetemen pedagdgusjelolteket tanit, az érdekli, hogy a nem verbalis tényez6k miként hat-
nak a gyerekek tdrsadalmi integrdléddsdra, és azt igyekszik bizonyitani, hogy ezek miatt mair az
6voddban megkezdédik a szelekcid.

A vizsgilatot féleg kérddivek iitjdn végezte szdzndl valamivel kevesebb, egy foldrajzi egységen
beliili intézményben. A gyerekek igen kiilénbdz§ tdrsadalmi rétegekbdl verbuvdlodtak, de nemcsak
az intézményekbdl, hanem az egész teriiletrd] hidnyzott a két tdrsadalmi véglet, a findncoligarchia és
a lumpenproletaridtus. A képviselt rétegeket a kdnyv hirom kategdridba csoportositja: A — francia
munkisok, B ~ értelmiségi és burzsodzia, CA — vendégmunkdasok.

Zimmermann el6szor az 6vodit és az iskoldt mint intézményt és mint fizikai teret irja le. Az
adatokbdl kideriil, hogy minél késGbb épiiltek, tehdt miné]l modemnebbek, annil kevesebb négyzet-
méter és légkébméter jut egy gyerekre. Nem annyira azért, mert kisebbek a méretek, ezt az utébbi
években ellensilyozni a csokkend gyermeklétszdm, inkdbb azért, mert a felnGttek — neveldk, igaz-
gatdéi adminisztricid, technikai személyzet — egyre tSbb helyet vesznek el a gyerekektSl Ezutin a
hivatalos dokumentumokat vizsgilja meg. Nem a tartalmuk vagy a szovegiik érdekli, mert az a ver-
bilis tényezS kdrébe tartozna, hanem az, hogy vannak-e egydltaldn, és az érdekeltek ismerik-e Gket?
Jelentds hidnyokat dllapit meg. (PL a szabdlyzatot nem ismertetik a gyerekekkel és a sziilokkel, az
6voddk egy részében nem fiiggesztik ki a hdzj szabalyzatot stb.)

Ezutdn kovetkezik a hdrom szocidli§ kategéria helyzetének, magatartisinak, nevelSkkel valé viszo-
nydnak a vizsgilata. Mindent szdzalékokban dllapit meg, dltaliban ugyanazt a viszonylatot statiszti-
kailag tobb oldalrél dolgozza fel. A szovegben nagyon sok a szam, de feltételezhetjiik, hogy a feldolgo-
zdst kis szdmitogéppel el lehetett végezni.

Megdllapitdsai nem mind Gjak, de radikalizmusuk meglepd. Az érakézi sziinetben a B kategéridji
gyerekek foglaljdk el a legtobb teret, 8k vesznek részt a mozgalmas jitékokban. A pedagdgusok
anndl t6bbszér és anndl szigonibban biintetik a gyereket, minél alacsonyabb kategéridba tartozik. A
jatékhoz hasznilt, otthonrdl hozott eszkozok értéke és vdltozatossiga megfelel a tarsadalmi rangsor-
nak. A pedagdgusok kérdSiveken vilaszoltak arra is, hogy a gyerekeket (egyenként felsorolva, de
név nélkiil) milyennek tartjdk: szeretetreméltdnak, rokonszenvesnek, kozombosnek, ellenszenvesnek,
kibirhatatlannak. Valamennyi korosztilyban a B kategdridhoz tartozdék kaptik a legmagasabb szdza-
1ékd jé mindsitést, és a CA gyerekek a legkedvezGtlenebbeket. A neveldk maguk is megdGbbentek,
amikor értesiiltek az eredményrdl; nem hitték volna, hogy a kellemes kiilsS, a jé modor, a kulturdlt-
sdg ldthatd jelei ennyire befolydsolidk Sket. A munkdsszarmazdsi Gvondk, taniték sem voltak kivé-
telek, bar az & kérdGiveiken néhdny szdzalékos eltolédds mutatkozott az A csoport irinydba. A szerz$
ebbdl azt a meghdkkents kovetkeztetést vonta le, hogy a neveldi szeretet elitista. (Szinte brutalis
megillapitds, de érdemes gondolkodni rajta.) A gyerekek sajat tirsadalmi csoportjukba tartozd pajta-
saikhoz vonzédnak leginkdbb. Természetesen a tanulményi eredmények is szocilis szemponti meg-
oszlast tiikkroznek. (A KisegitS osztilyokban B gyerekeket a vizsgdlat nem taldlt, igy ott nem is vé-
geztek semmiféle 9sszehasonlitist.)

A gyerekek dltdzékében nincs nagy kiilonbség, dltaldban j6 mindségli és mutatds, de az alsé-
nemii durvibb, olcsobb és sokkal kevésbé tiszta a B és a CA korében. Az otthonrdl hozott ennivald
mindsége megint B, A, CA sorrendet mutat, érdekes médon a vendégmunkdsok gyerekei fogyasztjdk
a legtdbb édességet. Kiilonds az is, hogy a B veszi igénybe a legnagyobb szdzalékban az iskolai
ebédet; a szerz§ kovetkeztetése: még a szocidlis intézkedések, kedvezmények is az elonyodsebdb hely-
zetliek javat szolgdlisk. Uk téitik 4tlagosan a legtobb idSt az iskoldban, jéllehet sportedzésekre és
zenedrdkra is 8k jirnak leginkdbb. A nyaralds is féként az § osztdlyrésziik, ha nem szdmitjuk nyara-
ldsnak a vendégmunkdsok nyarankénti, csaldddal egyiitt torténS hazautazdsit, ti. sok vendégmunkas
a szabadsagdt sziilShazdjdban tolti.

A szerzd kovetkeztetése egyértelmli: mdr az Gvoddban megkezdGdik a szelektiv elkiiloniilSs,
amely késGbb az iskoldzdsi és a palyavalasztdsi esélyeket differencidlja. ’

Zimmermann — mint a kdnyv elGszavibdl megtudjuk — marxista. Természetes tehdt, hogy 1
nevelés jellegét és hibdit a tirsadalmi alapokra vezeti vissza. Helyenként azonban a magyar olvas(
gy érzi, hogy ,tilbizonyit”, hogy elSfeltevések jellemzdk rd. A szimok sok mindent eldrulnak, di
sok mindent el is rejthetnek. Megillapitisainak egy része, amely az ¢ mintdjdban bizonyir
helytillé, ellenkezik a mi tapasztalatainkkal. A kozvetlen nevelSi tapasztalatokon kiviil sajténk ji
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néhdny, a kdzelmiltban megjelent kozleménye is bizonyitja, hogy Zimmermann nahmk “sok? szem--
pontb6l més eredményre jutna. S&t, azt gyanithatjuk, hogy mds francia minta’ feIdolgomsa is
velemenymodomtasra késztetné, fGleg a B kategdridval kapcsolatban. Azt szivesen ethissziik; hogy a
jo keresG, iskoldzott csalddok gyerekei az otthoni nevelés hatdsira elismerik a nemek egyenjogu-
ségit, leginkdbb az & koriikben figyelhetd meg, hogy a fiik és a linyok egyiitt jitszanak. De mér~
kevésbé hihetS, hogy 6k viszik az iskoliba a legkevesebb rigogumit, hogy 6k a leglojdlisabbak a
sziildkkel, a neveibkkel, 6k kapjdk a legésszerlibben kiszdmolt zsebpénzt, tapintatosabbak a niluk
kedvezStlenebb helyzetben 1évikkel, igy a CA tdrsakkal is, mint a2 munkdsgyerekek stb. Az is meg-
lepd, hogy az § dtlagos testmagassiguk, testsulyuk a legnagyobb.

Némelyik birdlatban dogmatikus gondolatok hatdsit is érezziik. Joggal kérdezték tdle az §véndk,
hogy minek a részletes irdsbeli szabdlyzat olyan intézményben, amelyben.4—6 felndtt dolgozik.
Helyteleniti, hogy a gyerekeknek zdrt rendben kell lemennitk az udvarra, é5 hogy a sziinet végén
sorakoznak. Az iskoldban azonban nemcsak nevelés folyik, ott tomeg van, amely szabdlyozds nélkiil
tiilekedést, balesetet, anyagi kdrt okozhat a mozgdsdval; a kiilsé rend akkor is nélkiilozhetetlen, ha
azt pedagdgiailag nem is egészen lehet indokolni. Helyenként a szerz8 becsiiletesen bevallja, hogy a
vizsgdlatok megcdfoltdk az elSfeltevéseket, igy példdul a fiatal pedagdgusokrdl eredetileg vallott
nézeteit: Gk térddnek legkevésbé a szabdlyokkal, holott tdmaszra nekik lenne leginkdbb sziikségiik,
Gk verik legtbbszor a gyerekeket (de eltiirik a visszategezést) stb.

A magyar neveléstudoméiny tehdt taldlhat bSven birdlnivalét a konyvben. De nevelési feladataink
szempontjib6l nagyon fontos lenne, hogy megismerkedjiink vele. Napjainkban, amikor egyre élesebb
vitik folynak az esélyegyenlGségrdl, illetGleg az egyenlGtlenségrdl, rdébreszthetne, hogy az okokat
mélyebben kell keresni, mint ahol a legt6bb vitatkozé véli megtaldlni. A befejezésben azt olvassuk:a
pedagdgusnak éppugy kotelessége, hogy harcoljon a térsadalmi igazsdgért, mint mmden dllampolgdr-
nak — de nem jobban.

Az els§ fejezeteknek nehezen Jut vegere az olvasd, de a tovdbbiakban a kényv érdekes és olvas-
mdnyos, legaldbbis a szakember részére. A nevelésszocioldgia és pedagdgia irdnt érdekléd6k a miivet
az Orszdgos Pedagdgiai Konyvtirban taldlhatidk meg.

Bdn Ervin
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