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H. SAS JUDIT: NOIES NOK ES FERFIAS FERFIAK

A nékkel és férfiakkal kapcsolatos tirsadalmi sztereotipidk élete,
eredete és szocializdcidja
Budapest, 1984. Akadémiai Kiadé. 251 1,

H. Sas Judit a kdzelmiltban, az Akadémiai Kiadéndl megjelent milvében azokkal a férfi és nédi
nemet ,koriilvevs” sztereotipiakkal foglalkozik, amelyeknek 1ényeges szerepe van abban, hogy ma,
nilunk, a tdrsadalom természetes szabdlytudata miként ,,irja el8” a nemi szerepeket. Mivel e
sztereotipidk tartalma tdrsadalmunk nemekkel kapcsolatban vallott és véllalt elveivel ellentétes, elss-
sorban makacs wjraképzGdésiik okdra keresi a valaszt.

A szerz8 kutatdsai alapjdn' arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy e tekintetben a ndk és férfiak
személyiségkiilonbségei, a torténeti milt, a mai magyar tdrsadalom tudati és 1étviszonyai, valamint a
szocializdcié jdtszanak meghatdrozd szerepet. Miivében tehdt ezekkel a témakdrdkkel foglalkozik
részletesen, s a tovdbbiakban magunk is e logika szetint kiséreljiik meg munkdjat atiekinteni,
némelykor értékelni, egy-két esetben az iltala felvetett problémadkat tovdbbgondolni.

H. Sas Judit a nemekre vonatkozé sztereotipidk keletkezése szempontjibdl a ndk és férfiak
személyiségkiilonbségeinek alapvet$ jelentGséget tulajdonit. Indokolt ez. Hisz, ha a sztereotipidk
keletkezése szempontjdbdl oly fontos mindennapi gondolkodds logikdjdt kdveti, elsGsorban ennek a
jelenségvilagnak a szerepe emelkedik ki. Ez amellyel az ember 1épten-nyomon szembetaldlkozik,
amelynek rejtélyét meg szeretné fejteni, amelyre — éppen a sztereotipidk formdjdban is — utdlagos
magyarazatot keres.

A szerz§ ugy véli, hogy a nemek személyiségkiilonbségeivel kapcsolatban €16 sztereotip magyaré-
zatok lényegi mondanivaldja az, hogy a kiilonbségek egész rendszere kdzvetleniil bioldgiai okokra
vezethet§ vissza, a nemeknek a bioldgiai reprodukcidban jitszott eltér§ szerepkdrének a kdvetkez-
ménye. MindenekelGStt tehdt azt vizsgdlja meg, hogy a tudomdnyos eredmények fényénél hogyan
dllja meg a helyét ez a feltételezés. Ez a mddszere azonban, mivel mds irdnyd indokoldssal nem
pdrosul, némi hidnyérzetet kelt. Végiil is azt sugallja, hogy a sztereotipidk keletkezése szempont-
jabdl a nem-tuddsnak van alapvetS szerepe. Holott antropoldgusok, pszicholégusok elStt jol ismert,
hogy a mélyen rogziilt rutinszerli gyakorlati-szellemi eljdrdsok Kkiilonbdz8 csoport-dinamikai torté-
nésekkel nagyon szoros kapcsolatban vannak. Indokolt lett volna tehdt, hogy ilyen szempontokat is
bevonjon az érvelés ,litémezejébe”, anndl is inkabb, mert vallott tdrekvése az, hogy ,,tobb okot
figyelembe vevS’ magyardzatokat adjon. (14. 1)

H. Sas Judit igen j6l tdjékozott a témdra vonatkozé nemzetkézi irodalomban. Eppen ezért azzal
is tisztdban van, hogy jelenleg olyan témdkra, mint a nemi viselkedés, tehdt- amelyek végsS soron a
bioldgiai és tdrsadalmi erdk kolcsOnhatdsdval fiiggnek Ossze, nem lehet minden vonatkozisban
tudomdnyos eredményekkel is dokumentdlhatd magyardzatot adni. Erezteti hatdsit, hogy ez a

‘A végzett kutatisok a kovetkezSk: 1972-ben 99 faluban a tdrsadalmi struktira és tudat
vdltozdsaival kapcsolatban folytatott vizsgdlat; 1974-ben 16 virosban a virosi népességet reprezen-
tdlé 20-50 éves csalidok vizsgdlata; 80 sziil8i életkorban 1évS emberrel folytatott mélyinterju; 936
Otévessel végzett tesztvizsgdlat; Az iltaldnos iskola alsé tagozatos tanuldi részére 1972—73-ban
megjelent olvasokonyvek tartalomelemzése; 804 14—24 év kozotti fiatal jévGre irdnyulé terveinek,

vagyainak vizsgdlata projektiv teszt segitségével.
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témakor csak djabb idGben keriilt 2 tudomdnyos érdeklGdés elGterébe, s nem alakultak még ki az
érdemi megkdzelitéshez szilkséges tudomdnykézi egyiittmiikodések sem. Jelenleg példdul a kérdés
biologiai oldalirél, a 1étezd morfoldgiai, anatémiai, genetikai és hormondlis eltérések alapjairdl
keveset tud a tudomdny, (27., 31. L). Sok a fehér folt a pszicholdgiai-tdrsadalmi oldal tudomdnyos
ismertsége terén is. A 18tez8 pszicholdgiai kutatdsok fGleg kisgyermekkorra vonatkoznak, s csak Kis
mértékben egésziiltek ki longitudindlis vizsgdlatokkal (17., 20.1l). De nem dllnak rendelkezésre
széles korii antropoldgiai és torténeti targyd Osszehasonlité elemzések sem. Pedig ezek — mivel az
adott téma esetében kiilondsen indokolt feltételezni, hogy a vizsgélati tesztekbe beépiilt érték-
rendszer elfogultsigokat eredményezett (18., 25.1) — nélkiilszhetetlenek lennének ahhoz, hogy egy
tdrgyilagosabb tudast mondhasson magdénak a tudomdny.

A jelenleg rendelkezésre dll6 tudomanyos eredmények azonban nem litszanak igazolni a sztereo-
tipidk igazdt. Mint H. Sas Judit elemzései is mutatjdk a tekintetben példdul, hogy a nemek személyi-
ségének merev kiilonbozdsége lenne a ,természetes” idllapot, a tudomdnyos eredmények semmilyen
bizonyitékkal sem szolgdlnak. Az intellektusra vonatkozé kutatisok példdul — jéllehet a nemek
kozott e téren létezd eltéréseknek mindig kitiintetett szerepe volt a ndkre és férfiakra vonatkozé
sztereotipidkban (17.1) — csak azt mutatjdk, hogy az intellektudlis teljesitSképesség irdnydban, s
nem fokdban vannak kiilénbségek. fgy a fiik pregndnsan a térbeli tdjékozdddsban, a linyok pedig a
verbalitds terén mutatnak folényt. (18.1) Illetve a fejlédés ritmusa tekintetében is mutatkoznak
eltérések (18.1) A személyiségvizsgdlatok pedig arra utalnak, hogy a nemek személyiségének
egymashoz valé kozeledése nemcsak pszichikai realitds, de eldnyds is az egyének sikeres tarsadalmi
viselkedése szempontjdbdl. A magas intelligencia, a kreativitds példdul dsszefiigg az ellenkez8 nemre
jellemz8 személyiségjegyek meglétével. (25., 26.1) Az antropoldgiai kutatdsok alapjin pedig az a
kovetkeztetés vonhaté le, hogy a nemekhez nem rendelhetd semmiféle kizdrélagos tulaj-
donsagrendszer. Egyes kultirdkban a néket jellemzik azok a személyiségvondsok, amelyek mds
kultiirdkban a férfiakat —, és forditva.

A tudomdnyos eredmények nem igazolidk annak az eljdrdsnak a jogossigit sem — amely a
sztereotipidk alkotdsai mogott végsS soron meghizddik —, hogy lehetséges az ember bioldgiai nemi
szerepeit olyanfajta ,,fiiggetlen meghatirozdknak™ tekinteni, amelyek minden kériilmények kozott
azonos jelentGséggel hatdrozndk meg az ember tdrsadalmi nemi szerepeit. (Egyébként is indokolt
feltételezni a bioldgiai nemi szerep folytonos vdltozdsit is. E tekintetben azonban jelenleg, a
bioldgiai ismeretek emlitett hidnyossdgai miatt csak feltételezésekbe lehetne bocsitkozni.) A biolé-
giai nemi szerep legfeljebb csak primitiv viszonyok kézott kap ilyen jelentSséget, ahol a bioldgiai és
tarsadalmi nemi szerep viszonylagos egybeesése egyébként is igen nagy mértékl, civilizdlt viszonyok
kozott viszont ugyanannyira eldfordulhat, hogy a tdrsadalmi nemi szerep normdja kézvetleniil a
bioldgiai nemi szerep folyamdnya, mint az, hogy rdépill, vagy csak kapcsolédik hozzd. (195. 1.) Sét,
ami a f6 tendencidt illeti, viszonyukban éppen nem a biolGgiai nemi szerep, hanem a tirsadalmi
nemi szerep jatszik meghatdrozé szerepet. ‘

Mindez legnyilvinvalébban abban mutatkozik meg, hogy a leghatirozottabb tartalmu bioldgiai
nemi szerep — az anyai szerep — hdnyfajta tdrsadalmi nefni szerepnek vilt alapjdvd az emberi tor-
ténelem sordn. A gyerekekkel osszefiiggd kotelességek — a tdpldlds, a gondozds, a védelem stb. —
ellitdsa terén, a megolddsi médok emberi-érzelmi tartalma tekintetében, igen nagy kiilonbségek
tapasztalhatok koronként, osztilyonként, sGt egyénenként is. A szoros, szeretetteljes egyiittléte-
z8st6l a hideg kozombosségig —, amelyre tdbbek kozott az uralkodd osztilyok igynevezett nagy-
vildgi életre nevelt ndtagjai mutattak sok kivdlé példdt’ — a legkiilonboz8bb drnyalatok fellelhetdk.
Civilizdlt viszonyok kozott tehdt olyannyira nem evidens a biolégiai nemi szerep meghatarozé jelen-
tésége a tdrsadalmi nemi szerepre, hogy inkdbb azt kell kiilon humanisztikus vivmanynak tekinteni,
ha létrejénnek a feltételek a szoros egymdsraépiilésre, ha a bioldgiai nemi szerep kdvetelményeinek
figyelembevételével jon 1étre a tarsadalmi nemi szabalyozds. Ilyen tekintetben nincs minden rendjén
a szocialista orszdgokban sem. Hiszen mint a szerz§ is hangsilyozza: az anyai szerepkdr gyakorldsat

*Vo. pl. Edmond és Jules de Goncourt: A n8 a XVIIL. szdzadban. Rézsavilgyi és tirsai kiadds.
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a kialakult tdrsadalmi és csalddi intézményrendszer itt is nehézzé teszi, hdtrdnyos helyzetet, kiszol-
gltatottsigot eredményezhet. (37.1)

H. Sas Judit sokoldalian és mélyenszdntéan érvelve mutat rd miivében arra, hogy a nemek
személyiségkarakterének merev Kkiilonbozdsége, amelyet a sztereotipidk mintegy ,,5roktdl”,
,természettSl” meglév adottsignak tekintenek, meghatdrozott tdrsadalmi, torténésekkel, végsS
soron a civilizicié kialakuldsival fiiggnek ossze. (74. 1) Nevezetesen a vérségi-rokonsigi viszonyok
tirsadalmi jelentdségének megvéltozdsdban litja a kozvetlen meghatirozé okot. Azokban a tdrsadal-
makban ugyanis, ahol ezek a viszonyok a legfontosabb tdrsadalomszervezd erSk, hidba van nagy
jelent8sége a ndk és férfiak feladatai megkiilonboztetésének, a nemek k6z6tti munkamegosztasnak,
a megkiilonbéztetések még nem ,,szigord”, ,,feltétlen” (54. 1) jellegliek, s a nemek személyiségbeli
eltérései nem kapnak kiilonos tdrsadalmi jelentSséget. Mindez Osszefiiggésben van azzal, hogy
ezekben a tdrsadalmakban a csaldd, s a koréje szervezGdS mindennapi élet még nem vdlik el a
szélesebb értelemben vett ,tdrsadalomtél”, s ha a nék torténetesen a csalddhoz kapcsolddé tevé-
kenységeket is végeznek, ezek ugyanolyan tirsadalom-szolgilatoknak mindsiilnek, mint a férfiak
tdpldlékszerzése. (57. 1)

Az osztilyviszonyok kialakuldsa az, amely jelent8sen 4tszervezi a tdrsadalmak egész belsd életét.
Ennek kovetkeztében ,,szenved” példdul a csaldd, s a mindennapi élet jelent$s presztizsveszteséget, s
s valik mdsodrangi tdrsadalmi teriiletté az dllami és az osztdlylétezéshez kapcsolddd teriiletekhez
képest. Ennek megfelelGen struktirdlédott dt a nemek viszonya is. Most mdr a ,,csalddért” és a
»tirsadalomért” folytatott tevékenység szigori megkiilonboztetést és eltér§ értékelést kapott. Azok
az emberi kvalitdsok, amelyek a civilizatorikus tirsadalomfejlesztés emberi-személyiségbeli feltételei
mint ,,magasabbrenddi férfi” tulajdonsigok, azok pedig, amelyeket a mindennapi élet, a csalid
igényel, mint ,alacsonyabbrendii ndi tulajdonsagok” fogalmazédtak meg.

E tekintetben azonban kivdnatos lett volna, hogy H. Sas.Judit némiképpen gazdagitja az elemzési
" szempontjait. Nagyon valdszinfinek 14tszik példdul, hogy az osztilytdrsadalmak létrejGttével, amikor
is a tdrsadalomfejlesztés belsG-tartalmi és kills6-formai oldalinak szétvélasztdsa is megtortént, a
nemek személyiségvondsai merev megkiilonboztetésének egyéb tirsadalmi funkcidi is voltak. Feltéte-
lezhet6k példdul az ossztdrsadalmi reprodukcidval OsszefiiggS Onvédelmi funkcidi. Ha ugyanis a
civilizdcié létrejottével a hangsily elsGsorban azokra a technikai-gazdasdgi, hatalmi-politikai stb.
szempontokra helyez8d6tt is, amelyek az djabb és ujabb civilizdcidés eredmények elérését lehetdvé
tették, de az ember belsS természete nemesitésének, tokéletesitésének, humaniziciéjinak szem-
pontjai sem viltak teljesen kiiktathatokkd a tdrsadalombdl. Az ember belsd kultirdjaval Gsszefliggd
megnyilvanulisoknak valamiféle éthosza és valdsiga hozzdtartozik az emberi térténelemhez. Nyilt
megtagaddsuk és elvetésiik — mint ahogy arra sajnilatos médon néhdnyszor mér volt példa — olyan
tdrsadalmi dllapotok kialakuldsit eredményezi, amely végiil is a civilizdciés vivmanyok meg8rzését is
veszélyeztetik. A nék szdmdra kiosztott feladatoknak az a kore tehit, amely a ,,)élek”, kimunkala-
sdval kapcsolatosak ugyanolyan pétolhatatlanok tdrsadalmi szempontbdl, mint azok, amelyek a
csaldd irdnyitdsdval, gondozdsdval fiiggnek dssze. )

H. Sas Judit a nemek személyiségének eltér6 mddon torténS beszabdlyozdsdban, s ennek
evidenciaként valé elfogaddsiban nagy jelentSségiinek tartja a Biblidnak mint pszicholégiai-ideolé-
giai meger$sitGnek a szerepét is. A bibliai parancsok szelleme nagyon alkalmas volt arra, hogy
szentesitse a valésigban lezajlé folyamatokat. Erzelemre és értelemre egyarint nagy hatdssal 1évd
torténeteken, példdzatokon keresztiil mutatjdk be a férfi feltétlen folényét, a néi esend8ség sokfajta
valtozatét, s teremtik meg azoknak a faradsigos, sGt keserves feladatoknak a hdsies vallaldsinak és
teljesitésének éthoszit, amelyeket a néknek aldrendelt helyzetiik kovetkezményeképpen el kell
litniuk. A Biblia egyértelm{ elGirdsa a nemek viselkedésére vonatkozéan az, hogy a férfi legyen
erGs, bitor, harcias, sikeres (65. 1), a nd pedig megado SZOlld széfogadd, tudatlan (64.1.). S ezek a
parancsok ,,normativ erként” jelen vannak az eurdpai kultira térténetében. (59. 1.)

H. Sas Judit a ma, ndlunk éI6 nemi sztereotipidk szempontjdbdl sajdtos kulturdlis tradicionknak
és torténelmiinknek is fontos alakito szerepet tulajdonit, hangsilyozza, hogy a nemi szerepek tor-
ténelmileg is alakitott emberi szerepek. Megértésiikhoz tehdt be kell kapcsolni a térténelmet, az id6-
tényez6t is. (10.1) Ennek ellenére a nilunk él8 nemi sztereotipidk kulturdlis-torténelmi rétegérdl
nincs igazdn tartalmas mondanivaléja. Arra hivatkozik, hogy széles korii 6sszehasonlité vizsgdlatok
hidnydban e kérdésr6l nem mondhaté semmi bizonyos. (75., 76.1) Ez ami a direkt kutatdsokat
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illeti, természetesen igy van. Legfeljebb azon lehetne gondolkodni, hogy nem szolgdltathatninak-e e
vonatkozasban fontos tanulsigokat olyan kutatdsok, amelyek kozvetleniil nem a nemi viselkedésre
vonatkoznak. Gondolok itt példdul arra, hogy kultirdnkhoz az 6ngyilkossdg Utjin térténd problé-
mamegolddsi méd eléggé kozismerten hozzdtartozik. Vajon az e kérdésre vonatkozé tudomédnyos
anyag — ha indirekt médon is — nem deritene-e fényt a nemi viselkedés szabdlyozdsinak néhdny
hazai jellegzetességére? Vagy egy midsik lehetSség: Gazdasagtorténeti elemzések arra is fényt deri-
tettek, hogy torténetiinknek, kultirdnknak a gazdasdgossigtdl, az ésszerii racionalizmustél valé
idegenkedés is egyik jellegzetessége. Vajon ezek alapjin nem lehetne-e tettenérni a nemi szabdlyozds
terén levs szocidlis mintdink némelyik sajdtossdgdt? Hiszen, hogy e téren is léteztek irraciondlis, sGt
hosszitdvon gazdasdgtalan mintdk arra az egykézéssel kapcsolatos Erdei Ferenc-féle idézet is
utal. (75. 1)

Mindenesetre ilyen, vagy mds mddokon, de fontos lenne a tdrténelmi-kulturdlis dimenzid
alaposabb elemzése, mert jelen pillanatban miivében az ezzel a kérdéssel foglalkozd fejezetek a leg-
vérszegényebbek, s nemesak a kulturilis, de a torténeti oldal bemutatdsa is hidnyérzetet kelt. Amit
példdul a tdvolabbi muiltra demogrifia-torténeti és jogtérténeti munkdk alapjdn kikovetkeztet, az
éppen nem specialitdsainkra, hanem arra mutat, hogy hazai viszonyaink is az dltalinosan jellemzd
modell szerint alakultak. (V6. 78. 1)

A kozelebbi miltra, a 19. sz. végére, 20. sz. elejére vonatkozdan mar sokkal tébb anyag dllhatott
volna rendelkezésre. Ezekben azonban meglehetdsen ,egyénien” vdlogat. LegfGbb gondolat az
iskoliztatds terén levd helyzet rekonstrukcidjdra fordit. Nem elég mélyenszdntd viszont a kérdés
gazdasdgi-szocidlis oldalira vonatkozé elemzése. S az is alig magyardzhatd, hogy miért nem tett kisérle-
tet a hazai feminista térekvések értékelésére. )

Kiilén probléma, hogy miive azt sugallja: azért (vagy azért is) foglalkozik a 19. sz.-dal kezd6d&
id3szakkal részletesebben, mert ez a szocialista tirsadalom kozvetlenebb elGzményét jelenti, s a
jelenségek csak tdrsadalmi kontinuitdsukban érthetdk meg (22. L).

Ugyanakkor a.szdzadvég-szdzadelS idGszakdval foglalkozik részletesebben, s a késGbbi idGszakra
vonatkozéan ismét melldzi a sokrétii, konkrét elemzést. A 19. sz. végétSl a felszabaduldsig terjedd
idgszak nem tekinthetd egységesnek az alapjin, hogy a nemekre vonatkozéan 1944-ig lényegében a
kozépkori jogrend volt érvényben. (77.1.) Egyfell a tdrsadalom természetes szabilytudatdnak meg-
ismeréséhez — amirdl itt lényegében szé van — ez kevés timpont, hisz a jogi és tdrsadalmi dnsza-
bdlyozds nem evidens és természetes médon simul egybe. Mdsfeldl a szdzadel§ minden szempontbdl
— feltehet§ tehdt, hogy a nemek helyzete és megitélése szempontjdbdl is — lényegesen kiilonbdzik a
Horthy korszaktdl.

Azt is mondhatndnk, hogy mindaz, amirGl iddig szé volt, csak ,elSkésziileteket” jelentenek
H. Sas Juditnak ahhoz, hogy ,igazi terepére” érkezzen, s hogy szocioldgiai médszerekkel vallatdra
fogja a magyar tdrsadalom viszonyait annak felderitése érdekében, hogy milyen sztereotipiik élnek a
ndk és férfiak szerepeivel, személyiség-vondsaival kapcsolatban. (73. 1) Mivel e tekintetben kiilonGsen
gazdag, sokrétli és mély elemz3 munka jellemzi mivét, teljes dttekintésére és értékelésére az adott
ismertetés keretében nem villalkozhatunk. Minddssze a sztereotipidk makacs djraképzGdése szem-
pontjébdl dltala fontosnak tartott tényezékre tériink ki. Ha jol értjiik, gondolatait e tekintetben két
problémanak tulajdonit kiilonos jelentGséget:

a) a n8i munkavillalds konkrét koriilményeinek;

b) a tdrsadalmi viselkedés szabdlyozdsa mentén mutatkozd zavaroknak.

a) Kozismert, hogy kiilondsen kordbban gyakran mindsiilt a n6k férfiakkal egyenld munkavilla-
ldsi joga a ndk teljes tirsadalmi egyenl8sége megvalGsuldsa bizonyitékdnak. Ezzel szemben H. Sas
Judit azt 4llitja mivében, hogy a ndk munkavillalisdnak nem lehet ilyen szerepet tulajdonitani. Ez
6nmagdban nem volt képes felbomlasztani €s megsziintetni a nSk és férfiak személyiség- és szerep-
kovetelményeinek merev szétvdlasztasit, ami a nemek teljes tarsadalmi egyenlségének egyik nagyon
fontos feltétele. (12.1) H.Sas Judit tehdt a nemek kozotti egyenlGséget nem ©Onmagiért valé
célnak, nem Onmaga megvalsitdsdban rejl értéknek tekinti (121.1), hanem abbél a messze-
gylrliz3, kisugdrzé hatdsa szempontjdbol szorgalmazza, amelyeket az emberekre és dltaldban a tdrsa-
dalmi viszonyokra gyakorol. (121.1) Véleménye szerint mint ahogy a tdrsadalmi egyenlGtlenség
viszonyaival lényegileg egyiittjart a nemek szerepeinek, személyiségjegyeinek merev elkiilénitése,
éppiigy a szocialista tdrsadalom deklarilt alapelvének, a tirsadalmi egyenldség dllapotdnak csak a
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nemi viselkedés olyan szabdlyozdsa felelhet meg, amely a szerepek és személyiségvondsok kozeli-
tésére torekszik (193. 1.). .

Természetesen, mindez nem jelenti azt, hogy a szerz6 mindenféle személyiségkiilonbséget
tagadna a nemek kozott, csupdn azt, hogy azoknak a tdrsadalmi mechanizmusoknak a leépiilését
szorgalmazza, amelyek ezekre az osztdlytdrsadalmak viszonyai kozott rdépiiltek. Azaz olyan tirsa-
dalmi dllapotot tart a szocialista tdrsadalom eszméivel 6sszhangban levinek, ahol ,,. . . a férfiakat és
a ndket valdban megkiilonboztetd személyiségvondsok nem kizdrdlagosak, nem jelentenek sem tdrsa-
dalmi hétrinyt, sem az ember lehet8ségeihez képest torzuldst, csokkentséget, akdr férfiak, akdr nék
esetében, ha a jellemz8 személyiségvondsok jelentds része tobbé-kevésbé mindkét nem szdmdra elér-
hetd, megvaldsithatd, ha ezek mindegyike mint érték épiilhet be a tdrsadalomba ... (244.1)

Anél sincs sz, hogy a nemek viszonyanak ilyen szellemil dtrendez&dése szempontjdbél ne tulaj-
donitana a nék munkéjinak fontossdgot. Hangsilyozza példdul, hogy befolydsolé hatdssal van a
munkahely klimijéra, a munkén tuli emberi kapcsolatok viligira, a férfiakra (167. L), s Uj értékeket
honosithat meg a csalddban. (172. 1.) Azt sem vonja kétségbe, hogy 2 nemek teljes tarsadalmi egyen-
18ségének megvalésuldsa szempontjibél az egyenld munkavillaldsi jog alapvetd.jelent§ségii, amely a
jelenleginél sokkal nagyobb kisugdrz$ hatdssal lehetne a nemek viszonydnak teljes lényegi dtrende-
z8désére. Ehhez azonban az lenne sziikséges, hogy a ndknek ne csak egyenl§ jogaik, de esélyeik is
lennének a munka vildgdban.

Ebbdl a szempontbdl eleve meglévs, nehezen orvosolhatd, torténetileg kialakult hétrdnyaik is
vannak. Ezek azzal fiiggnek ossze, hogy a ndknek a munkaviliga olyan terrénum volt, ahonnan
évszdzadokon dt mesterségesen kirekesztették, amely sajatosan ,férfiviligként” alakult, amelynek
nem ismerte a jdtékszabilyait, ,,rejtett normdit”, amelyhez sziikséges képesség és személyiségbeli
kvalitdsokra rovid idS alatt kellett szert tennie. (149. 1)

A ndk férfiakkal egyenlé munkavillaldsi esélyeit gdtlé tényezék mdsik csoportja azzal fiigg 6ssze,
hogy a ndk elStt ott és akkor tdrulnak ki a munka vildgdnak kapui, ahol és amikor az extenziv
gazdasdgfejlesztés nagy mennyiségli, olcsé munkaerdre tart igényt, s nem ott és akkor, amikor meg-
teremtGdik a lehetSség azoknak a ‘merev vilaszfalaknak a ledontésére, amelyeket az osztilytdr-
sadalom emelt csaldd és termelés kozé.

fgy a nék eleve a kisebb szellemi-erkdlcsi-anyagi presztizsi munkahelyeket foglalhatjdk el,
mdsfeldl nem annak mértékében keriilnek be a szélesebb tdrsadalom vildgiba, amilyen mértékben
folosleges iddre és energidra tesznek szert annak kovetkeztében, hogy a csaldddal kapcsolatos tevé-
kenységek egy része tdrsadalmasul. )

A ndk munkavillaldsival a csalddi-mindennapi élet nem sziint meg ,,mdsodrangi” tdrsadalmi
teriilet lenni, szempontjai nem keriiltek egyeni6 megitélés ald azon terilletek szempontjaival,
amelyek civilizdlt koriilmények kozétt mintegy kisajatitjdk a tdrsadalom fogalmat. A nék és férfiak
tdrsadalmi fontossdgdt a széles értelemben vett termelés teriiletén kifejtett tevékenységiik hatdrozza
meg. (96.1.) Holott az a munka, amelyet egy ember a mindennapok vildgdban a csalddért végez,
messze gy(rliz§ hatdsait tekintve, gyakran Ossztdrsadalmi szempontbdl is értékesebb, mint az a
tevékenység, amelyet a munkahelyén fejt ki.

A ndk munkavillaldsit az a koriilmény is jelentSs mértékben neheziti, hogy olyan mértékben,
amilyenben 8k a termelés vildgdba bekapcsolddtak a férfiak nem véllalnak részt a mindennapi élet-
vitellel, a csaliddal kapcsolatos teenddk ellitisdban. Pedig ez a nemek személyisége merev meg-
killonboztetésének oldéddsa szempontjdbdl fontos szubjektiv feltétel lenne. Mind ez iddig
semmilyen ‘tényleges, érdekekig hatd tdrsadalmi Osztdnzés nem jott létre a tekintetben, hogy a
férfiakat a csaldd, a mindennapi élet problémdi felé forditsa. Holott talin még a szabdlyozds
szigoribb formdi is indokoltak lettek volna, hiszen a férfiak szdmdra ez elnyokrél, kivdltsdgokrél
valé lemonddst jelent, amely sohasem megy konnyedén végbe. (169. 1)

Mindez végiil is azt eredményezte, hogy a nemek teljes tdrsadalmi egyenl&sége, személyiség-
vondsaik kozeledése szempontjabdl legalapvetGbdb folyamatok koziil csak az egyik bontakozott ki —
a nGk behatoldsa a munka viligiba —, a mdsik, a férfiaknak a mindennapi élet, a csalddi élet felé
valé odafordulisa alig.

Ugyanakkor ez a ,féloldalassdg” nagyban hatrdltatja az egész folyamat sikerességét. Az, hogy a
ndknek gy kell a munka viligiban helytillniuk, hogy kordbbi feladataik is lényegében rajtuk
maradtak, azt eredményezi, hogy csak nehezen, siulyos szerepkonfliktusok kozepette tudnak a
munka vildgdba beilleszkedni.
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 Mivel ott rendszerint egyébként is elGnytelen pozicidt kell elfoglalniuk (121. 1., 149. 1), mésfeldl
a munka révén megsokszorozodtak gondjaik, a velik szemben illitott kévetelmények, a nék nagy
része szdmdra nincs is a munka vildgdnak igazdn vonzé jellege. E tekintetben sokkal inkdbb az téinik
a f8 tendencidnak, hogy a nék haboznak a csalidi élet és a munka viliga k6z6tt, mintsem az, hogy
sikeresen végbement volna a szélesebb tdrsadalomba vald inregrdléddsuk. Gyakran egy bivos korbe
keriilnek, amelyben csak vergSdni tudnak, de amelybd! kilépni alig: mivel rossz a munkdn beliili
pozicidjuk, nem tartjdk fontosnak munkdjukat, kényszerbdl végzik, s6t visszafordulnak a munka
vildgdtél a csaldd, a mindennapi élet vildga felé, ugyanakkor csalddi terheik miatt nem tudnak jobb
pozici6t kiharcolni a munka vildgiban sem.

Ez a biivés kor csak dttérhetetlenebbé vdlik azdltal, hogy a szélesebb tdrsadalom részérél is ilyen
irdnyu megerGsité hatdsok érik. Jellemzd €zzel kapcsolatban, hogy még a legiijabb kutatdsok is azt
mutatjdk: napjaink egyik legjelentGsebb kozvéleményalakité eszkoze, a radié meglehetGsen érzé-
ketlen a ndk redlis életproblémdival szemben. A nd uj szerepeirdl, s fGleg szerepegyeztetési gond-
jairdl ,tapintatosan’’ hallgat, mintegy azt sugallja a nSknek, hogy hdzon kiviil végzett munkéijuknak
nincs jelentosége. Ugyanakkor a férfiakat megerdsiti privilégizdlt helyzetiikben, mivel mlsorainak az
a rejtett iizenete, hogy a tudomdny vagy a politika miivelésére csak férfiak alkalmasak.® (Vélemé-
nyem szerint indokolt lett volna, hogy H. Sas Judit is végezzen vizsgdlatot a kiilénb6z8 témeg-
kommunikdciés férumok, az elektronikus és irott sajté specidlis, ndknek szdnt ,szolgdltatisai”
terén. Hisz ezek ideoldgiai-pszicholdgiai befolydsolé szerepe napjainkban a valldséhoz hasonlithatd.)

Mindezek alapjdn a szerz8 lényegi mondanivaléja a kovetkezGképpen foglalhaté ossze: nemhogy
arrél lenne sz6, hogy a ndk munkavéllaldsa onmagdban megoldja teljes tdrsadalmi egyenldségiik
problémajit, de — az egyéb sziikséges feltételek hidnyiban — még bumerdnggd is vdlhat ebbdl a
szempontbdl. Vagyis épp az egyenlGtlenség viszonyainak, a nemek merev szerep- és személyiség-
kiilonbségeinek jraképzGdése irdnydba hathat.

b) A nemek szereotip megitélésének tovabbélése szempontjdbél jelentSsnek itéli H. Sas Judit a
tarsadalmi szabilyozds terén mutatkozé zavarokat is. A tirsadalmi szabdlyozds kérdése az utdébbi
idében élénken foglalkoztatja a kd&zgondolkoddst, mivel fontos tdrsadalmi problémdvd vdltak a
kiilonboz8 tipusu beilleszkedési zavarok.

A tirsadalmi szabdlyozds terén mutatkozé zavarok okdnak meglteleseben alapvetden két meg-
kozelités létezik. Az egyik dllispont hivei annak kévetkezményének ldtjdk, hogy a felszabaduldssal
térés allt be a szabdlyozdsi tradicid dthagyomdnyozdsiban. Erdszakosan elvetettiik azokat a maga-
tartdsi normékat, értékeket, viselkedésmintdkat, amelyek a magyarsighoz mint kulturslis-torténeti
integrdciGhoz tradiciondlisan hozzdtartoztak. Emellett a nagymértékii mobilitis, tarsadalmi struktira
dtrendezGdés miatt eltiintek a tirsadalombdl azok a hagyomdnyos kozosségi alakzatok is, amelyek a
tdrsadalmi szabédlyozis kimunkdldsdnak jol bevdlt szinterei voltak.

Misok — s megitélésem szerint H. Sas Judit is kézéjiik tartozik — arra helyezik a hangsilyt,
hogy a tdrsadalmi formdnk szellemével Gsszhangban 16v§ j szabdlyozérendszerek nem jottek létre,
Uj eszményeink elvontak maradtak, nem voltak képesek az emberi szfériban oly mélységben
gydkeret ereszteni, hogy meghatdrozzdk az életformdk és az emberek kozotti viszonyok tényleges
alakuldsit. Legaldbbis vizsgdlt témdja kapcsdn gy tapasztalja, hogy nem jottek létre az 1ij létviszo-
nyokkal adekvidt szabdlyozérendszerek, a nemek 0j feladatainak, szerepeinek keletkezési ritmusa
gyorsabb volt mint a rdjuk vonatkozé tdrsadalmi dlldsporit kialakuldsdé, a sztereotip normdk éppen
csak hogy elmozduléban vannak. (239.1) Az uj tdrsadalmi gyakorlattal dsszhangban 1€v8: szellem
csak a jogi szabdlyozds szintjén van jelen, a tdrsadalmi Onszabédlyozisé lényegesen elmarad e
mogott (239. 1) \

H. Sas Judit azt is Idtja, hogy a nemi szabadlyozds tecén jelentkezd zavarok nemcsak a mi tdrsa-
dalmunkra jellemzGek, s nem teljes mértékben tjkeletli jelenségek. Bizonyos rétegei minden civili-
zdlt orszdgban fellelhetGk azzal Gsszefilggésben, ahogyan a nemi szabédlyozds (az életkoréval egyiitt)
elvesziti elsGdleges jelentGségét a tirsadalomban. Mig primitiv tdrsadalmakban a nemi szerepnek
rendelddik ald az egyén Osszes mds tdrsadalmi szerepe, civilizdlt kériilmények kozétt ez rendelédik

3V6. Handk Katalin: A nG képe a rddidban. Témegkommunikdciés Kutatékézpont 1982.
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ald mds tdrsadalmi szerepeknek, illetve a tobbi tarsadalmi szerepet dthaté mddon fejtik ki hatdsukat.
(200. 1.) Ezzel egyiitt megvaltozik a szabdlyozds tartalma és stflusa is. A nemi kovetelmények egyre
elmosddottabbd, a szabdlyozds pedig egyre ,,puhdbbd” vilik (v6. 40. L.).

Ugyanakkor az egyéni élet szintjén nem ez a tendencia bontakozott ki. Vagyis, ha az egyén
tdrsadalmi szerepei meg is szaporodtak, de a nemi szerep sem veszitette el kardindlis jelentdségét.
Ha a tdrsadalmi szabilyozds elbizonytalanoddsa sokkal nehezebbé is tette e téren a ,,jél szocializalt-
sdgot” (238. 1.) az egyéni élet szintjén olyan fontos meghatdirozé maradt, amely ha torést szenved,
»- - - tOrést szenvednek alapvet§ életfunkcik, az érzelmek, a szerelem, a tdrs megtaldldsa, a szexua-
litds, a tobbi emberhez valé viszony, ezzel egyiitt a teljes tdrsadalmi beilleszkedés lehet8sége is.”
(200. 1)

A nemi hovatartozds tehdt az egyén tdrsadalmi viszonyainak egész rendszerét érinti, valtozatlanul
az egyik alaplehetGsége arra, hogy erdssé és sok szdhivd tegye tdrsadalmi gyokérzetét. Nem véletlen
tehdt, hogy mds jellegii kutatdsi eredmények azt mutattdk: a sajit nemhez val6 laza k6tGdés nagy
érzelmi bizonytalansdggal, szorongdssal jdr, visszautasitisa pedig a tdrsadalmi inadapticié egyik
faktordnak tekinthetd.* :

A nemi szabdlyozds Osszefiggésében a civilizdcié kdvetkezményeit tehdt vigy lehetne osszefog-
lalni, hogy az egyén szempontjait dldozatdvd tette a tdrsadalomfejlesztés szempontjainak. A civilizd-
cidval 1étrejove Uj £6 tdrsadalmi szabdlyozd rendszerek — a munkdra, az osztdlylétre irdnyulék stb.

. — nagyon kevéssé voltak tekintettel az egyéni élet realitdsaira. Hosszu tdvon ez a ,,konyortelenség”
vissza is iitdtt a tdrsadalomra. Egyre nyilvinvalébbd vdlik ugyanis, hogy a modern tdrsadalmak
jellegzetes beilleszkedési problémdi azzal is Osszefliggésben vannak, hogy nem, vagy rosszul funk-
ciondl a nemi hovatartozds mint a tirsadalmi azonossig kimunkaldsinak kerete.

A nemi szabdlyozds terén mutatkozé problémdknak olyan rétege is van, amely szorosabb
kapcsolatban van a szocialista tirsadalmak jellegzetes tarsadalmi berendezkedésével. A nemi szem-
pont hdttérbe keriilése ezekben az orszdgokban azzal is Osszefiigg, hogy kicsit elhamarkodottan, a
tényleges viszonyok ilyeténképpen valé alakuldsdt joval megelSzve tortént meg a nemek teljes tdrsa-
dalmi egyenl@ségének deklardldsa. Ezek a tdrsadalmak a nemek kozétti hatalmi viszonyok, a néi
diszkrimindcié megsziintetésére torekedve, a nemi szempontrél hosszi idén 4t ,,nem is akartak
hallani”, szinte er§szakosan szorgalmaztik az egyének megkiildnbéztetésének mds médjait, minde-
nekelStt a munka szerintit. Ma mdr egyre nyilvdnvalébban litszik, hogy a szabdlyozds terén az
egyszemponty szisztémdk nem miikodnek j6l. Hisz a szabédlyozdsnak ugyanolyan durva mdédja
csupdn a nemi szempont alapjdn minden egyéntSl ugyanazt elvdrni, mint erre egydltalin nem
figyelenmel lenni, s ugyanolyan munkaszerepekbe kényszeriteni bele mindkét nemet. Humdnusabb,
emberi szempontbdl értékesebb szabdlyozds csak a tobb szempontu szabdlyozérendszerek kimun-
kdldsdtGl remélhetSk. Amelyek épplgy szdmolni tudnak nemével, mint bizonyos munkdra valé
képességével, de egészségével, és sok mds konkrét jellemzGjével szintigy.

Ilyen szabdlyozdrendszerek kimunkdldsdra tirsadalmunk vallott eszményei, értékei — ha a tirsa-
dalom gyakorlati viszonyai jelenleg még nem is — adnak lehet8séget. Mindez H. Sas Judit szdmdra is
nyilvinvalé. Taldn ezért is vizsgilja munkdjdban oly szenvedélyesen az 0j megjelenésének nyomait és
feltételeit. : ’

Mindezt természetesen témdjdhoz kapcsoldddan teszi, az foglalkoztatja, hogy hol lehet tettenérni
a nemi sztereotipidk ,,életerejének” csokkentését, (134.1.) hol van az vj tdrsadalmi konszenzus
sziiletében (134.1.), melyek az 1j 1étrejéttének tdrsadalmi feltételrendszerei.

A szerzd kutatdsai azt mutattdk, hogy az \j emberi sziikségletek ,korai” felismerésének és ki-
elégitésének (240.1.) meghatirozott rétegbeli, teriileti és életmidbeli feltételei vannak. Elsésorban
.a tirsadalmi hierarchia legmagasabb 1épcs8in 1év8” (240.1) vdrosi, fGvdrosi kérnyezetben é16
(147. 1), meghatdrozott életmédot (nyitott, egymdst kiméls stb.) folytaté rétegeknek van nagy
szerepe, az Uj normdk kimunkaildsa és meggyodkereztetése szempontjabol.

Erdekes H. Sas Judit kutatdsainak az a konzekvencidja is, hogy a sztereotipidk lazuldsdnak
tendencidja kozvetleniil tiikrozni ldtszik a valésigban lezajlé folyamatok jellegét. Azaz elsSsorban

*Roger Piret: Psychologie differentielle des sexes — Presses Universitaires de France. 1973.
31-32. ’
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bizonyos tulajdonsdgok férfiakhoz kotottségének privilégiuma gyongiil, amennyiben az eddig csak
hozzdjuk tapadé vondsok az alakulé normdk szerint nSké is lehetnek (148.1.) Ugyanakkor a férfiak-
kal kapcsolatban nem indult meg olyan irdnyu vdltozds, hogy eddig ,,nSiesnek’ minGsitett tulajdon-
sagokkal ruhaznik fel &ket. (150.1) Illetve csak 6-10 éves gyerekek korében van ennek
nyoma. (215.1.) :

H. Sas Judit a szocializdcionak is kiemelt jelentGséget tulajdonit a sztereotipidk tovdbbélése
szempontjdbdl. Munkdjinak ez a vonatkozdsa kozvetlen pedagdgiai jelentGséggel is kecsegtet. Hiszen
a pedagégidban a tdrsadalmi tanulds, a szocializdci6 irdnti érdeklGdés tjkeletii jelenség. Tudomdnyos
ismertsége messze elmarad az ismeretelsajatitisé mogott. A nemi szocializdcidval kapcsolatban pedig
kiilondsen gyérek a pedagdgiai ismeretei.

H. Sas Judit ezt a kérdéskdrt a szocializatorok és a szocializdcid eredménye oldaldrdl kozeliti
meg. A szocializdtorok koziil a sziil6k sztereotipidit, illetve a 6—10 éveseknek szint olvasékonyvek
életmintdit elemzi, a szocializdcié eredményét pedig két sticiéban is megvizsgdlja: § éves és 14—24
éves korban.

A problémakér tanulmanyozisira tébb szellemes vizsgdlatot végzett (L.: Lj. 1.) kiilondsen tet-
szettek az 5 évesek szdmdra konstrudlt egyszerii, leleményes tesztfeladatok. (185.1., 192.1) S a
konzekvencidk a kovetkezdk:

—a mai felnSttek az alapjdn itélik meg sajit sziileiket, hogy sztereotip tartalmi nemi szerep-
korokben hogyan dlltak helyt (184.1.);

— 5 éves korra mdr kialakul a nemek tulajdonsigai szélsGséges megkiilonboztetésének normdja
(185.1.);

—a 6—10 éveseknek szdnt tankényvek a nemek merev megkiildnbéztetésével egyiittjdrd vildg-
szemléletnek egész rendszerét reprezentdljik. (A termelés vildgidnak elsGbbsége (205.1.), a szélesebb
tdrsadalom ,,férfi vildgként valé bemutatdsa” (203.1.), a n6k kizdrSlagos csalddi szerepkérben valé
szerepeltetése (215.1.), zdrt életmdd, az adott berendezkedés természetesként valdé elfogaddsa
(212. 1), nem kelti fel a bardtsg irdnti igényt (210. 1);

~ A 14-24 éves fiatalok nem utasitjdk el a konvencidkat, a véltoztatds szandékaira kevés a
példa (222.1).

A kutatdsok feltétlen konzekvencidja tehdt az, hogy a szocializdcié kdzegében a nemi sztereo-
tipidk elevenen élnek. Ezeket adjdk tovdbb a szocializdtorok, s ezeket teszik magukéva a gyerekek
és fiatalok. A nemi viselkedés Osszefiiggésében a ,kulturdlis tradicié” megszakaddsinak sem-
mi nyoma. .

Taldn a vizsgdlati eredmények ilyen egyértelmii dsszecsengése az oka, hogy ezen a ponton — a
sok szellemes részvizsgdlat ellenére is —, némi kétségiink tdmad H. Sas Judit kutatdsainak kell§ diffe-
rencidltsigival kapcsolatban. Az a feltételezésiink alakul ki, hogy még ezek sem voltak teljes mér- _
tékben alkalmasak a probléma teljes bonyolultsiganak visszaaddsdra. Hisz, ha el is fogadjuk a szerz6-
nek azt a véleményét, hogy a személyiség mélyébe (191.1) a tradiciondlis normdk épiilnek be a
fiatalok jO részénél is, valamiképpen tiikréz8dni kellene annak a jél érzékelhetd ténynek is, hogy
olyan 4j viselkedési és egyiittélési formdk is alakuléban vannak koreikben, amelyeknek a tradicio-
nalis normakhoz sem sok koziik van. Egészen bizonyosnak ldtszik, hogy a nemi viselkedés terén ma
olyan megolddsok is léteznek, amelyeknek az a f6 jellegzetessége, hogy csak a tradiciondlis értékek,
normdk tagaddsdig jutnak el, megrekednek ezen a szinten, s nem képviselnek azzal szemben sem-
milyen 1j viselkedési értékeket. Hogy ez a jelenség a vizsgdlati anyagban ennyire nem tiikrozddik,
valésziniileg azzal fiigg Ossze, hogy metodikailag kiilon problémat jelent a ki sem alakult értékek,
normak stb. vizsgdlata. Pedig ezek kutatdsdra a téma teljessége szempontjdbol sziikség lenne. Hiszen a
normabontds-normaépités dinamizmusdhoz a zsdkutcdk, az dlmegolddsok is hozzitartoznak, s a visel-
kedés terén a kiillonb6z§ hidny-tiinetek mindenképpen idetartoznak.

Némi fenntartds a szocializdciéval kapcsolatban leirtak dsszefiiggésében is felmeriil az olvaséban.
Itt bizonyos egyoldalisdg, erltetett tendenciézussig jitszik zavaré szerepet. Az a benyomdsunk
tdmad, hogy kovetkeztetései nem eléggé megalapozottak, nem vizsgdlta meg elég koriiltekintSen az
egész kérdéskort. Hisz ami a sziiléket illeti példdul, csak a sajdt sziileikrdl alkotott sztereotip itéle-
tek alapjin nem lehet kivetkeztetni arra, hogy tényleges nevelési gyakorlatuk mennyire hat a sztere-
otipidk kialakuldsa irdnydba. E tekintetben — mint egyébként & is litja — tényleges szokdsaiknak
(195. 1.), viselkedési mintdiknak nagyobb nevelési hatds tulajdonithaté.
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Az iskola szocializdlé hatdsdt nem elégséges csak az olvasokdnyvek vildgképén dt vizsgdlni, ehhez
egész stilusit, nyilt- és rejtett normdit is tanulmédnyozni kellett volna. Az a konzekvencia pedig,
amit az egész elemzés valamiféleképpen sugall, hogy azért ilyen a végeredmény, mert a szocializi-
torok is sztereotipidban gondolkodnak — végképpen nem 4llja meg a helyét. Hisz a gyerekeket ma
nemcsak a sziil6k és nemcsak az iskolai tankonyvek ,szocializdljdk”. Egy 4 éves gyereket mdr.a
bolcsdéde, Gvoda és kortdrscsoportja is lényegesen befolydsolhatott. A nagyobbak esetében pedig
egyszerien nem lehet eltekinteni tobbek kozott a rddid, a televizid, a gyerek- és ifjisdgi sajto, a
divat szocializdlé hatdsdtél. Mivel ezek tobbnyire nem a tradiciondlis normdkat koézvetitik, kiilon
izgalmas kérdés, hogy a kiilénboz§ ellenkezd tartalmu hatdsok kereszttiizében miként gydzedelmes-
kedhetnek a sztereotipidk.

Mindez természetesen nem jelenti azt, hogy H. Sas Judit kutatdsa pedagdgiai szempontbdl nem
rendelkezik megfontoldsra érdemes konzekvencidkkal. Legkivdltképpen az tilinik elgondolkodta-
ténak, hogy az intézményes nevelés is, amelyrdl pedig azt valljuk, hogy az adott tdrsadalom érték-
rendszerének tudatos kozvetitése egyik f8 feladata, a sztereotipidk irdnydban tevékenykedhet.
Legaldbbis semmi nyoma sincs e tekintetben -a szocializitori szerepkdr tudatos véllaldsinak, egy
korszerii viligszemlélet beépitésére irdnyulé hatdrozott torekvésnek. Az feltételezhetS, amit H. Sas
Judit is megfogalmaz: maguk a tankényvirdk is gy élik 4t a nemek szerint elvédlasztott magatarta-
sokat, mint megvéltoztathatatlan, bioldgiailag el8irt funkcidkat. (201.1.)

Bizonyédra arrdl is sz6 van azonban, hogy az iskola mai stilusdn érezteti hatdsit az, hogy az
intézményes nevelésben — a szélesebb tdrsadalomban végbement folyamatok pendantjaként —
komoly hagyomaényai vannak a nemek szétvdlasztdsianak.

Ha a szerz8 a szocializdcidval kapcsolatban nemcsak a szocioldgiai tényezdk kutatdsdra korldto-
zddott volna (238. 1.) hanem e tekintetben is bekapcsolta volna az idStényez8t, maga is szembetaldl-
kozott volna az iskoldztatds terén végbement folyamatok sokatmond?é jellegzetességeivel.

A civilizdcié keretei k6zott a linyok és fitk nevelése hosszi évszdzadokon 4t eltérd tartalommal
és stilussal folyt. A ndk nevelése a mindennapi élettel és a csaliddal kapcsolatos feladatokra vald
felkészitést, valamint a lélek nemesitését, az érzelmek pallérozdsit tekintette f& feladatdnak. Ezzel
szemben a fidk nevelése a szellem kimiivelésére és az vgynevezett férfias karakter kialakitdsdra
irdinyult. A nevelés torténetében sokfajta szempontbdl érveltek a gondolkoddk e szétvdlasztds
helyessége mellett (Vives, Fénelon, Rousseau, Basedow stb.), ennek. ellenére azzal pirhuzamosan,
ahogyan kibontakozik a nSknek a szélesebb tirsadalom teriiletére valé behatdroldsinak folyamata,
megjelenik a koedukalt iskola intézménye is.

Ez az iskolafajta azonban nem valamiféle origindlisan 4j intézmény, amely egyesiti magdban a
kordbbi ldnyok és filk szdmdra létesitett iskoldk tartalmi és stilusbeli erényeit, hanem — legaldbbis
kozép- és felsSfokon — csak egy olyan sajitos képz6dmény, amely annak kovetkeztében jott létre,
hogy az eredetileg fiik szdmadra létesitett intézményekben folyamatosan és egyre tobben megjelen-
tek a ldnyok. »

A koedukdlt iskola 1étrejottével tehit a linyok kaptak nehezebb feladatot. Arrd! kellett bizony-
sdgot tenniok, hogy mindarra képesek, amire a fiik, — szellemi és viselkedési értelemben egyardnt.
(Pedig példdul a felfokozott konkurrencia szellemével, amely ,,férfi-stilus’’ nyoma az intézményes
nevelésen olykor nagyon is idegeniil dllnak szemben.) Ugyanakkor a fiik nem keriiltek olyan feladat
elé, hogy megbirkézzanak a mindennapi és lelki kultirdhoz sziikséges személyi kvalitdsok elsajiti-
tdsdval, .

" Valészinlinek ltszik tehdt, hogy az intézményes nevelésnek a koedukdcié dltal involvilt kérdé-
sek egész rendszerét kellene ujraelemeznie ahhoz, hogy eredményesebben tevékenykedhessen a
korszeriibb nemi szocializdcié ligyén. KoriiltekintGbben kellene felmérnie, hogy a ldnyok és fivk
Osszevont iskoldztatdsdnak milyen kovetkezményeinek kellene lennie a pedagdgiai kultira struktira-
jéra és stilusdra.

Angelusz Erzsébet
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