NAPLO

AZ MTA PEDAGOGIAI BIZOTTSAGA

1. A bizottsidg a Magyar Tudominyos Akadémia Filozéfia és Torténettudomanyok Osztdlydnak
felhivisa nyomdn az 1983. évben a neveléstudomdny interdiszciplindris kapcsolatainak vizsgdlatdt
dllitotta programjdnak kézéppontjdba. A munka alapjiul 22 elemz§ tanulminy szolgalt, amelyet 15
felkért szakember: Baldzs Gyorgyné, Bartal Andrea, Benedek Andris, CsGregh Eva, Fibidn Zoltdn,
Farkas Endre, Fercsik Jdnos, Gdspdrt Ldszld, Haldsz Gibor, Hdber Judit, Horvdth Mdrton, Komldsi
Séndor, Kontra Gyorgy, Kozma Tamds, Mészaros Istvan, Mezei Gyula, Nagy Jézsef, Petrikds Arpdd,
Schiffer Péter, Vastagh Zoltdn, Victor Andrds egy-egy meghatdrozott tudomdnyteriilet és a pedagégia
kapcsolatirdl készitett, és a bizottsdg — a szerzGk bevondsdval — 1983. mdrcius 29-€n ¢s dprilis 23-4n
egész napos iiléseken megvitatott. A tanulminyok eredményeire és a vita tanulsigaira timaszkodva
készitette el Hunyady Gyorgyné és Salamon Zoltin a problémakor részletes dttekintését ,,A pedagdgia
és a hatdros tudomanyok kapcsolatai” cimmel. Ezt a bizottsdg oktdber 28-i ilésén tilzte napirendre, és
— a szerzéknek kdszonetét nyilvinitva — hatdrozott az Osztily elé valé terjesztésérSl (Az ittekintd
tanulmdnyt a Magyar Pedagdgia 1984. évi 3. szdma fogja k6z6lni, a vitaindité elemzések pedig a
Tanulmdnyok a neveléstudominy k&rébdl sorozat kvetkezd kétetében jelennek meg.)

2. Oktéberi iilésén a bizottsig napirendre tlizte a Miivel6dési Minisztérium dltal kozzétett, a kozok-
tatds és a felsGoktatds fejlesztésére irdnyuld javaslatokat is — fGképpen azt vizsgdlva, milyen tanulsi-
gok és feladatok adédnak e dokumentumok tiikrében a neveléstudomdny szémdra. Zibolen Endre-
bevezetSben felvetette, hogy a javaslatok egyik-mdsik fejezetét olvasva az a benyomdsa, hogy nevelés-
tudoményunknak még mindig nem sikeriilt legsajitabb tdrgydt, az oktaté-neveld munkdt és annak
intézményes szervezetét mindenben jél tiikkrozd fogalomrendszert kidolgoznia, de — és ez talin még
nagyobb nehézségek forrdsa ezittal — még klasszikusnak mindsithets fogalmi kategéridit sem tudta
némelyik hatdros tdrsadalomtudominy miivelSivel elfogadtatni. E tekintetben — legaldbbis ami az
eredmények hatékony tudomdnyos propaganddjdt illeti — nyilvdn a bizottsdg tagjait is terheli mulasz-
tds. Megjegyzi, hogy a javaslatokban szakmai korSkben folyd vitiban joggal mutattak rd, hogy az
iskoldban elsajdtitandé miiveltségtartalomra vonatkozd, okkal sokszor hivatkozott akadémiai ,fehér
konyvben” adott vdlasz mér tirgydnak természete miatt sem tekinthetS a probléma végleges megolda-
sdnak. Nem tud azonban réla, hogy illetékes férumokon felmeriilt volna, van-e a neveléstudomanynak
az MTA EKB miiveltségkoncepcibjival egybevethetS — és ha a szilkség kivanns, azzal tudomdnyos
rangban egybevethetd tantervelméleti koncepcidja. Ha pedig nincs, milyen feltételekre lenne sziikség
megteremtéséhez. Szerinte egyébként ldtensen mindkét javaslatban tovdbb él a (Iényegét tekintve
Herbart dlldspontjdval egybeesd) felfogds, hogy a szakoktatds — természete szerint nem miivelS hatdsq.
Mirpedig, ha ebben a kérdésben pedagégiank nem szorgalmazza a tisztdnldtdst, a praxistdl €s a praxis-
orientdlt kozoktatdsi irdnyitdstdl hasztalan vdrunk e tekintetben fordulatot. Horvith Mirton is fontos
tennivalénak tartja annak vizsgilatdt, miért hidnyoznak a dokumentumokbdl a neveléstudominy ered-
ményei. Nagy Sdndor a bizottsdg feladatinak tekinti annak vizsgilatit, megvannak-e a feltételek a
neveléstudomdnyi kutatdsban ahhoz, hogy hozzdjiruljon a tervek megvaldsitisihoz. Van-e lehetdség,
hogy dttekintse, a folyé kutatisok mennyiben fedik le a dokumentumokban megjelend teljes nevelési
és oktatdsi folyamat tervezésének igényét.-Fontos mozzanat a képzés tartalminak a ,.kimenet” felGl
valé szabdlyozdsa. Ennek érdekében az j tematikdknak az ismeret-, tudds-, miivelet- és eszkozrend-
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szert kellene megfogalmazniok, ami természetesen csak folyamatosan kézelithetS meg. Vastagh Zoltdn
a pedagdgusképzés példdjan mutatott rd, hogy az ilyen szabdlyozds megvalésitdsihoz jelenlegi tuds-
sunk kevés, ezért nagyobb teret kellene biztositani a bevdlds kutatdsinak. Hunyady Gyorgyné ebben az
osszefiiggésben arra figyelmeztetett, hogy a kimeneti oldalrdl valé kozelitést megneheziti, hogy az
iskoldk eredményességének mérése elszakadhat a ,,bemeneti” tényezdktSl, a helyi objektiv kérilmé-
nyektdl. A javaslatokban foglalt ellentmonddsokbdl fakadé pedagdgiai problémadkra utalt Kéte Sindor,
amikor — példdul — hatékonyabb tehetséggondozdstdl szélnak, de a felsGoktatisba felvehetS hallgaték
szdmit maximdljdk, mindségi kévetelményeket dllitanak elStérbe, de.a személyi, dologi, igazgatdsi
feltételek nem véltoznak. A pedagdégus kozvélemény megnyerésének nélkiilozhetetlen voltira mutatott
1d Zrinszky Ldszlé a dokumentumok fogadtatdsdnak tapasztalatai alapjin, Szebenyi Péterné mindenek-
elGtt a tovdbbképzés vonatkozdsdban emelte ki érdekeltté tételitk fontossdgat.

Bartal Andrea
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