A kotet Sarah Colton tanulmanydval fejez6dik be (Zavaros uniformitds az eurdpai felsGoktatdsi
statisztikdkban — Chaotic Uniformity in European Higher Education Statistics). Ot problémakort
vizsgdl: a statisztikai osztdlyozdsi rendszert; a kiilonbozd orszdgok osztilyozdsi rendszereinek egy-
midssal valé osszehasonlithatdsdgdt; az orszdgos szintii adatgyiijtést és -kozzétételt; a folyamatossig és
fejleszthetOség kérdését; a nemzetkozi statisztikai koordindlds sziikségességét. Részletesen elemzi a
kiilonboz8 nemzetk6zi szervezetekben folyd statisztikai munkat, de szimos megoldatlan — bizonydra
a jovGben is 1étez8 — problémdra is rdimutat.

A tanulménykotet egésze meglehetSsen széles skdlin mutatja be az eurdpai, orszdgok kozétti
Osszehasonlité pedagégiai kutatdsok eddigi eredményeit. Az angol nyelven megjelent ktet az igen
gondos nyelvi szerkesztés és lektoralds ellenére néhol terminolégiai nehézségeket okoz az olvasénak.
Ezt természetesnek tekintettiik, hiszen a tanulményokat nem angol anyanyelviiek irtdk.

A kotet elolvasisival a Kutatds, a vizsgdlat és az elemzés vjj teriiletérdl, a kiilonféle orszdgok
oktatdsi rendszereirGl és azokban részt vevd fiatalok helyzetérdl, véleményérél, valamint az egyes
orszagok kutatdsi rendszerei kozotti Osszehasonlitisok eredményeir§l nyerhettiink dttekintést. A
teljesebb attekintés még virat magdra, és ezért a kutatds e teriiletén a magyar kutaték bekapcsolédddsira
is sziikség van.

Viradi Tibor

B. SUCHODOLSKI (POD. RED.): PEDAGOGIKA
Warszawa, 1980. Panstwowe Wydawnictwo Naukowe

A kényv alcimében olvashatjuk: ,Podrecznik dla kandydatéw na nauczycieli.”” Suchodolski szer-
keszt8 (s egyben az elsS fejezet szerzdje) vezetése alatt neves pedagdgiai szakemberek kozremikodé-
sével (az egyes fejezetek sorrendjében: R. Wroczynski; W, Okon; H. Muszyniski; I. Wojnar; M. Demel;
S. Woloszyn) pedagégiai tankdnyvvel van médunk taldlkozni, amelyet tandrjeldlteknek szdntak a
szerz8k. Az alcimben kozolt miifaj jellegét azonban Suchodoiski a kényv elGszavaban pontosabban
adja meg: arrél sz6l, hogy ez a pedagdgiai tankdnyv nem pedagdgiai szakos tandrjeldlteknek késziilt,
mivel szdmukra t6bb pedagdgiai- tankdnyv 4ll rendelkezésre — hanem a kiilénboz8 szaktudo-
ményokat tanulé egyetemi hallgatéknak. A kényvnek ezt a funkcidjat Suchodolski fontosnak tartja az
elszéban kiemelni, mivel a tankényv egészének koncepcidjit ez dontSen meghatdrozza. Suchodolski
elsGsorban azt emeli ki, hogy nem torekedtek a pedagdgia teljes tudomdnyos rendszerének tankonyvi
Osszefoglalisira, hanem csupdn azoknak a pedagdgiai problémdknak — nyilvdnvaléan meghatdrozott
rendszerben torténd — ismertetésére, amelyekkel a kiilénboz8 szaktandrok a mindennapi iskolai
életben taldlkoznak. Ennek megfeleiSen hangsilyozza a szerkesztd, hogy csupin a pedagdgia tudo-
manyédnak alapvetd ismereteit dolgoztdk fel, amelyek kell alapot adnak a szaktandroknak a pedagdgia
tudomdnydban t6rténd 6nmiivelésre és tovabbkipzésre. Nagyon lényegesnek tartom a szerkesztGnek
azt a gondolatit, amelyet-szintén az el§széban fogalmaz meg: a szerzbk az egyes pedagdgiai kérdések
kifejtésénél elsGsorban azt tartottdk szem elStt, hogy a tandrokat segitsék a mindennapi nevelési-okta-
tdsi gyakorlatban a sematizmus, formalizmus, mechanikus megolddsi médok elkeriilésében. A szer-
kesztS mdr elSre felhivja a tanknyvet tanulmdnyozd tandrjeldltek figyelmét arra, hogy egyes fejezetek
megértése nem lesz konnyii a pedagdgiai szaknyelv tudomdnyos igényei miatt, ugyanakkor azonban
utal arra, hogy a pedagdgia elméleti- kérdéseinek tanulmdnyozdsa kdzben kifejlédott értelmi képes-
ségek alapvetSen segitenek abban, hogy a pedagdgiai gyakorlat problémdit sematikus megoldisi
médoktdl mentesen tudjuk értelmezni és végrehajtani. Aldhvizza a szerkesztd, hogy erre kiiléndsen a
tandri munka elsG éveiben van nagy sziikség.

A tankonyv cimlapja utal arra is, hogy 6tddik, dtdolgozott kiaddssal dllunk szemben. Suchodolski az
elfszéban tdjékoztat benniinket az el6z06 kiaddsok torténetérd) s az 6todik kiadds dtdolgozasinak és
kiaddsdnak sziikségességérSl. Az vj, 6todik kiadds elGzményeként emliti meg az 1958-ban megjelent
konyvet, amely ,,Zarys pedagogiki” cimet viselte (magyarul: A pedagdgia vizlata.) Ez viszont dt-
dolgozott vidltozata volt az 1955-ben megjelent, s egyetemi jegyzet formdjdban haszndlt | Elementy
nauk pedagogicznich” (A pedagégia tudomdnydnak elemei) ciml tankonyvnek. A Zarys pedagogiki
szerz8i kollektivdjdnak tobbszori dtalakuldsa utdn keriilt sor 1961-ben a tankonyv jelentSs forméban
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torténd 4tdolgozdsit kovetSen 1jboli kiaddsira. Ebben az dtdolgozott formdban tobb alkalommal
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jelent meg a tankdnyv, mintegy 60 ezer példanyban. 1970-ben, ismét alapos dtdolgozds utin jelent
meg Ujra a tankdnyv, most mir ezzel a cimmel: ,Pedagogika, podrgcznik dla kandydatéw na
nauczycieli.” Ebben az 1j formaban adtdk ki a tankonyvet azutin 1971-ben, 1973-ban és 1976-ban.

Az 1980-as 4tdolgozds és kiadds sziikségességét a szerkesztd azzal indokolja, hogy a viligon — s igy
Lengyelorszdgban is — az elmiilt években az oktatds és nevelés teriiletén fontos viltozdsok torténtek.
Ennek megfelelden a pedagdgia tudomdnydban is Gj és fontos tendencidk bontakoztak ki. Ilyen
feltételek kdzétt nem lett volna helyes a tankonyvnek dtdolgozas nélkiili megjelentetése. A szerkesztd
utal arra, hogy az \j kévetelményeknek megfeleléen egyes fejezeteket teljesen ujrairtak a szerzék,
maésokat csak kisebb mértékben modositottak, mig taldthaték a tankGnyvben olyan fejezetek is,
amelyek 4tdolgozds nélkiil maradtak.

Annak ellenére, hogy — mint a szerkesztd elGszavdban olvashattuk — a tankonyv nem tartalmazza a
pedagdgia tudomdnyénak teljes rendszerét, érdemes éppen a tudomdny rendszerével kapcsolatosan
néhdny észrevételt tenni. Szeretném hangsilyozni, hogy nem mindendron azért, mert ha kilfoldi,
akkor jobb mint a hazai, de egy-két gondolatot az elSttiink fekvd pedagdgiai tankonyv sziikségszeriien
felvet. f]gy gondolom, hogy nidlunk nem kell§ figyelemmel viseltetiink 4 pedagdgia rendszertani
problémdi irdnt, kiiléndsen a tandrképzés folyamatdban, Nemcsak arrdl van szd, hogy a pedagdgia
tudomdnyédnak rendszerét az elmilt évtizedekben eléggé megmerevitettilk s ennek kovetkeztében a
pedagégiai tankdnyvek — a tanirképzésben elsGsorban — nem kovetik a pedagégia tudomdnydban
bekovetkezett valtozisokat. Ez magyardzza meg azt, hogy az elmiilt évtizedekben kiadott pedagdgiai
tankonyvek rendszertani felépités tekintetében nem sokban térnek el egymdstdl. Ha viszont a meg-
szokottdl eltér felépitéssel talilkozunk, akkor az ujszerd megkozelitést nem tudjuk kapcsolatba hozni
a pedagdgia tudomdnydnak fejlGdésével. Nyilvinvald, hogy nem lehet feladatom e tankényv ismer-
tetése kapcsin a hazai pedagdgiai tankdnyvek birdlata, azonban azt sziikségesnek tartom megjegyezni,
hogy pedagégiai tankdnyveink eléggé differenciilatlanok, s nem veszik kellden figyelembe az adott
képzési célkitlizéseket. S taldn azt is megjegyezhetjiik, hogy az a képzési-nevelési szemléletméd is
hidnyzik pedagdgiai tankényveinkbdl, amelyr6l Suchodolski a kényv eldszaviban beszélt.

Réviden tekintsiik 4t a tankOnyv szerkezetét. Az els részben az alapvet6 kérdésekrd] olvashatunk,
A szerzé B. Suchodolski. A miésodik rész (szerz4: R. Wroczynski.) a kdmyezettel foglalkozik,
valamint a nevelési és oktatdsi intézményekkel. A harmadik rész (szerzGje W.Okon) a nevelés
tartalmdval, folyamatival és mddszereivel ismerteti meg olvaséjit. E részen beliil Okon az értelmi
nevelés, valamint az oktatds alapvetd problémdit tirgyalja, mig H. Muszyniski az erkélcsi nevelést,
I. Wojnar az esztétikai nevelést, s végiil M. Demel a testi nevelést, kiilonés tekintettel az egészség-
neveléste. A tankonyv befejezd, negyedik része (szerzdje S.Woloszyn) a kdzoktatis rendszerét,
valamint a tandrokkal kapcsolatos kérdéseket veszi elemzés ald,

Annak ellenére, hogy a tankonyv mindegyik fejezete sok érdekes problémit vet fel és ujszeriien
tdrgyal, mégis alaposabb tanulmanyozisra az elsd és a negyedik részt javasolndm. A pedagdgia alapvetd
kérdéseit (a hazai pedagdgiai tankdnyvekben ez mint ,,Altaldnos pedagégia” szerepel) Suchodolski hét
fejezetben tdfa elénk. Az elsG fejezetben keriil sor a nevelés hirom fajtijdnak bemutatdsira és
szerepiikre korunk civilizdciéjdban. Itt szdl részletesen az emberi faj sajitossdgairdl, a természetes -
neveléstdl és a szervezett nevelésrSl, a tdrsadalom novekvd szerepérSl a nevelés szervezésében, a
jov8nek nevelésrl, a nevel§ tdrsadalomrdl és a permanens neveléstSl, a nevelés lényegérdl, sajitos-
sdgairdl a szocialista tirsadalomban s végiil a nevelési folyamat dinamikdjardl a lengyel tirsadalomban.
A misodik fejezetben a pedagdgia tudomdnydnak tudomdnyos jellegérdl, a tobbi tudomdnnyal valé
zdsairdl, valamint a pedagégia tudomdnyos struktirdjardl, a tényekrGl és értékekrdl, az elméletrdl és
gyakorlatrél olvashatunk. A harmadik fejezetben tdrgyalja a szerz$ a szocialista pedagédgia jellemzd
jegyeit. Ennek keretében tér ki a nevelés alkotd jellegére s birdlja az egyes polgiri nevelési felfogdsokat
(a nativizmust, a milié-elméletet, a konvergencia elméletet, elemzi az (ij nevelés igaz megdllapitdsait és
tévedéseit, vizsgdlja a szocidlpedagdgidt, a kulturpedagégidt) s befejezésként kitér a neveléselmélet és
forradalmi gyakorlat kapcsolatira. A negyedik fejezetben az ember koncepcibjit és a nevelés céljat
tdrgyalja. Itt a kovetkezd kérdésekrdl olvashatunk: a nevelés céljanak két forrdsa; hirom koncepcié ax
emberrdl; az emberrdl alkotott metafizikus és empirikus koncepciérdl s ezek marxista kritik4jdrdl; az
ember koncepcidjarél mint sajat vildgdnak alkotéjdrdl; az ember felszabaduldsirdl a forradalom révén;
az 1ij emberrdl és az 1 vildgrél, s befejezésként az antropolégiai koncepciérél és a térsadalom nevelési
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céljarol Lengyelorszdgban. Az 6todik fejezetet a szerz§ a jelenkor civilizdcidjanak ésa nevelés céljanak
bemutatdsira szenteli. E fejezeten beliil tér ki a XIX. és XX. szdzad életének 1ij vondsaira, a jelenlegi
korszak sajatossagaira, a szocializmus civilizdciéjdra, a szocialista kor nevelési céljdnak ujszeriiségére,
valamint a tdrsadalmi-politikai dtalakulds és a nevelés tartalmdnak osszefiiggésére a Lengyel Népkoz-
tarsasigban. A hatodik fejezetben Suchodolski nagyon részletesen — Otven oldalon — foglalkozik a
nevelési célokkal. Ezen beliil vizsgdlja a nevelési tevékenység teriileteit, a nevelési tevékenység és a
tarsadalmi gazdasdg Osszefiiggéseit, a nevelés teriileteit és a nevelés céljait, a nevelés feladatait és a
nevelés teriileteit, a tirsadalmi életre valé felkészitést, az embert e tdrsadalomban, a tarsadalmi érzések
kultirdjdt, a tdrsadaimi felelGsséget, a szakmai munkdra valé felkészitést, a kulturdlis részvételre
torténd felkészitést, a tirsadalmi és egyéni érdek 6sszhangjdtdl a nevelés céljaban, az emberi mindséget.
Taldn felesleges utalnom arra, hogy Suchodolski milyen yjszer{ien és mennyire differencidltan veszi
vizsgalat ald a nevelés céljit, amelyet mi eléggé vazlatosan ismertetiink hallgatéinkkal. A zdré fejezet-
beén, a hetedikben keriil sor a nevelési alapelvek, eszk6zok és tevékenységi korok bemutatdsdra, Itt
tirgyalja a szerzG a nevelés dltalinos alapelveit, a nevelési célok és nevelési eszk6z6k kapcsolatit, a
képzés sziikségességét, a képességek és szeretet (1) képzését, a magatartdsi motivamok képzését, a
nevelés tudatos és nem tudatos tényezdit, az emberi tevékenység alapvets formdit, az élet gazdagsdgit
és intenzivitdsdt, a kozosség létrehozdsdt, a magatartds formdldsdt az élet és a vilignézet irdnt, a nevelés
hatdrait, s végiil az ifjisdg és a jelenkor konfliktusainak Ssszefiiggéseit.

Erdemesnek tartom a negyedik rész tartalmanak révid bemutatdsat is. Ebben a részben Keriil sor —
mint mdr utaltam rd — a kozoktatdsiigy rendszerének és a tandrokkal kapcsolatos kérdések tirgya-
ldsira. Woloszyn — e rész szerzdje — a kozoktatdsiigy rendszerével dsszefiiggésben mindenekeldtt
tisztdzza a kozoktatdsiigy rendszerének fogalmit, majd rdtér arra a kérdésre, hogy mit jelent az
egyontetiiség az iskola rendszerében, azutdn sorra veszi az dltaldnos iskola, a kézépiskola, a felsS-
oktatds problémadit, dttekinti a vildgon zajlé oktatdsi reformmozgalmakat, ismerteti a radikalis iskola-
kritikdkat, valamint az Uj oktatdsi stratégidk kutatdsdt, s befejezésként bemutatja a lengyel oktatds-
nevelés rend szerét.

»A tandr és az elemi ismeretek a tandarok szamara” cimii fejezetben a szerzG elsGsorban a tandrok
pedagdgiai jartassagaival és személyiségének kutatdsdval foglalkozik, majd vizsgdlja a tandr szerepének
fontossdgdt kornyezetében, felvdzolja a nyitott iskola és a tdrsadalmi nevelés kdvetelményeit, targyalja
a tandr alapvetd funkcidit és kitelességeit, alapvetd jogait, s végiil elemzi a tandrképzés mai tenden-
cidit. A fejezetet a szerz$ a holnap tandrdnak profiljaval zrja.

Csak sajndlni lehet, hogy ndlunk a tandrképzés szamdra késziilt pedagdgiai tankényvek nem ilyen
modern megkozelitésben vizsgaljdk a mai és a holnapi tandr jellemz$ sajitossdgait, tirsadalmi felada-
tait.

ﬂgy gondolom, pedagégiai tudomanyunk sok hasznos gondolatot és indittatdst kaphat a fentebb
ismertetett tankényvbdl.

Bereczki Sdndor
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