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E konyv cime — a maga szerénységében — félrevezetd lehet. Olvasvdn gy tlinik, mintha a szerzd
csupdn a 10—14 éves uttér6k mozgalmi életének keretéiil szolgdld rajok és Orsok fejlédését elemezné
egyetlen, biar konzekvensen érvényesitett szempont szerint: a 10—14 évesek Onkormdnyzatinak
jellemzGit prébdlia megragadni, leirni. Ez persze igaz, csakhogy ennél t6bbrél van sz6: Horvith Lajos
azt bizonyitja, hogy az 6nkormdnyzat fejlesztése nélkiilozhetetlen eleme a tdrsadalmilag aktiv, 6nillé
és hatékony, a szocialista demokratizmus elvei szerint é16 ember nevelési folyamatdnak. A szerzé
kordbbi kutatdsainak szerves folytatdsaként az dltaldnos iskolai dnkormdanyzat feltételeinek, illetve az
egyes osztilyokban folyé fejlesztés folyamatdnak vizsgdlatdra véllalkozott. Munkdja sordn a nevelés-
tudomdnyban alapvetSnek tartott, de ritkdn megvalésitott kutatdsi eljdrdst alkalmazott: az iskolai
munkdba beépiil, tudatosan irdnyitott longitudinilis megfigyelést és az tn. természetes kisérletet.
Elméleti vizsgalatok és kiilénbdz8 célzati felmérések alapjan a szerz§ kidolgozta az dnkorminyzat
fejlesztésének egy lehetséges, hatékonynak vélt modelljét, kiprébilta azt, s az eredményeket foglalja
Ossze ¢ koOtetben. Villalt és teljesitett célkitiizése alapjdn tartom Horvith Lajos kdnyvét a hazai
neveléstudomdny nyereségének.

Van azonban ennek az frisnak egy mdsik — a tudomdnyosan méltinyland$ érdemén tdlmutatd —
erénye: mégpedig gyakorlatiassdga. Es itt nem arra a kétségtelen tényre gondolok els8sorban, hogy a
szerz$ a vizsgdlati eredmények bemutatdsakor bSkezilien merit a kisérlet dokumentdcigjabdl, eleven,
kozvetlen nevelési tapasztalatokat rogzit§ példdkkal illusztrdlja mondanivaléjit; még csak arra sem,
hogy az adatok, tények interpretdciéjdban gazdag, tobb évtizedes pedagdgiai gyakorlatdnak tapaszta-
lataira is tdimaszkodhatott. A kényvet azért tartom gyakorlatiasnak, mert az Snkormanyzat fejlesztését
olyan szervezeti és idG egységekre bontva mutatja be, amellyel a ma (s legaldbbis a kozeljovs)
iskoldjinak egyik alapvetd téri és idSi tagoléddsdt koveti: az elemzés keretét a (nagyjabél azonos
életkord tanulékat témoritd) osztilyok és a tanévek képezik. (Az dnkormdnyzat fejlddése a felsS
tagozatban c. mdsodik rész az olvasé szdmdra a konyv tartalmasabb, magvasabb fejezetének tiinik,
szemben a kissé vazlatos s a decimdlis szimozdssal tilsagosan is széttordelt elsG résszel.) A szerzdnek
1ényegében sikeriilt megragadni az 5-8. osztilyig ivels fejlSdési folyamat legfontosabb csomdpontjait,
s egyszerre érzékeltetni a kontinuitdst, illetve a feilédési ellentmonddsok keletkezésének idejét, okdt s
bizonyos mértékig megolddsi modjit is. Ez teszi a konyvet a pedagdgiai gyakorlat, kiildndsen az
osztdlyf6nokok széles 1étege szdmdra kozvetleniil is hasznossd.

A kényv érdemeinek, illetve vdrhaté felhaszndldinak szimbavételekor feltétleniil szdlni kell az
ifjlisdgi szervezetrdl is. Olyan helyzetben, amikor a k6zel 1 millié gyermeket tdméritd uttérdszovetség-
nek nincs 6ndllé kutatdsi bizisa, kiilénos jelentdsége van minden olyan munkinak, amely ezt a
korosztalyt vagy kozelebbrdl a mozgalom egyes kérdéseit is érinti. Horvith Lajos konyvében teljes
természetességgel sz6vGdik egybe az ,,iskolai” és a ,,mozgalmi” neveldmunka leirdsa. Anélkiil, hogy
tételesen sokat foglalkozna az iskola és az Gttordszervezet kapcsolatdval, az alapul szolgdld kisérleti
munka tapasztalataira tdimaszkodva — néha kissé taldn leegyszeriisitve, hagyomdnyos terminolégiaval —
de mindenkor a k6zds, az egybesS jegyeket, folyamatokat hangsiilyozza, eziltal az iskoldt és az
Uttérdszervezetet gy kezeli, mint valéban egyenrangi partnereket, szdvetségeseket a nevelésben.
Ezért lehet tanulsigos ez a kotet az ifjiisdgi szervezetben dolgozdk szdmdra is.

Természetesen néhol ez a kényv is — mint minden igazdn aktudlis kérdést boncold irds — vitdra, a
problémdk tovébbgondoldsira készteti az olvasét. E tekintetben is a kényv mdsodik része, az énkor-
manyzis évekre szakaszolt fejl6dését bemutatd fejezet az dszténzdbb. A toviabbiakban csupdn ehhez
szeretnék néhdny megjegyzést fiizni. ' :

A szerz8 a konyv bevezetGjében is az onkormdnyzat fejlesztési feltételeinek és ,,az egyes osztilyok-
ban folyd fejlesztés folyamatdnak” elemzését igéri. Ennek alapjén azt vdrhatndnk, hogy konkrét
fejlesztési eljdrasok sorozatdbél, az. idézett kisérleti folyamat leirdsdbdl rajzolédik ki az egyes évfolya-
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mokra jellemzd kép. Val6jdban azonban a — kevéssé részletezett — tervszeri fejlesztés és a spontin
hatisok eredGjeként megvaldsult fejlédés egyes stdcidit, az adott évfolyamok optimdlis fejlettségi
szintjét irja le a szerzg. E kétféle torekvés nincs megkiilénboztetve a ktetben, s taldn ebbdl szarmazik,
hogy a szerzé sok helyiitt — Ggy tlinik — szinonimaként haszndlja a ,.fejlesztés™ és a ,fejiGdés”
fogalmakat. E fogalmak iltal jelSlt folyamatok teljes azonositdsa, szoros osszetartozdsuk, kolcson-
hatdsuk ellenére sem indokolt. Nem lenne érdemes e részletkérdésse! itt hosszasan foglalkozni, ha nem
lennének gyakorlati kovetkezményei: az 6nkormdnyzat kialakitdsinak folyamatiban e szintek viszo-
nyitdsi alapként szolgdlhatnak részben az adott konkrét tanuldcsoport fejlesztésében kitiizhetS neve-
1ési feladatok realitdsdt, részben az elért eredményeket tekintve. S ez nem kevés. Ugyanakkor azonban
a fejlesztés metodikdjdrdl keveset, epizodikus részleteket ismerhetiink csak meg.

Horvith Lajos az 6nkorminyzé tevékenység egyes mozzanatairdl szélva a szervezést, végrehajtast,
ellenSrzést a kiilénbozd tevékenységi fajtdk szerint differencidltan elemzi. E hirom mozzanat egy-
masba fonddd fejlddésérdl s mégis eltérd fejlettségi szintjeirdl a hazai szakirodalomban eddig nem is
igen olvashattunk ilyen finom, drnyalt megfigyeléseket. Ugyanakkor itt egészen indokolatlanul hidny-
zik az elemzés koérébe vont tevékenységek koziil a fanulds. (VO. pl. 101-107. old. vagy 130-141.
old.) Ez anndl inkdbb meglepl, mert a szerzd kordbbi munkdiban mdr megfogalmazta azt a vélemé-
nyét, hogy az énkormanyzé tevékenységnek a gyermek életének valamennyi lényeges teriiletére (igy az
ismeretszerzés iskolai és iskolan kiviili formdira is) ki kell terjednie. Vagy ahogy ebben a kotetben irja:
»AZ 6nkormdnyzat tehat nem a kd20sség egyetlen szektordhoz kapcsolédik, hanem dthatja a k6zosség
minden tevékenységi teriiletét.” (14. old.)

Végiil még egy problémat emlitek meg: a szerz§ — amint err6l mar tdbbszor szd esett — az
6nkormanyzat fejlédésének és fejlettségének leirdsakor kovetkezetesen az ,,alapképletre”, az osztdly-
kozosségekre (pontosabban a veliikk azonosnak tekintett rajk6zésségekre) koncentrdl. Ezenkiviil mds-
fajta kollektivaként csupin hagyomdnyos mozgalmi tagoléddsban kialakulé Orsi kdzodsség szerepel,
illetve a koncepciondlisan jelenlevd, de az osztilyok fejlédéséhez csak hdtteret képezd iskolakdzdsségre
torténik utalds. Holott a valdsig-ennél sokkal szinesebb: egy-egy rajk6zdsségbe tartozé gyermekek
szdmos un. funkciondlis k6zosségnek a tagjai, s az ezekben végzett tevékenységiik is nagymértékben
befolydsolja 6ndllésdgukat, dntevékenységiiket.

A szertedgazd témakor kifejtése természetesen hidnytalan sohasem lehet, az.olvasé sajit nézGpont-
jabdl tobb-kevesebb joggal igényelhet kiegészitéseket vagy erdteljesebb hangsilyokat. Ez nem vonhat
le az alapos tanulmdny meglevd értékeibél. Horvath Lajos, amint el6ljiréban hangsiilyoztam, szakmai-
lag tartalmas és a gyakorlatot orientdlé konyvet irt. Ezért ajanlom mindazok figyelmébe, akik a
ko26sségi nevelés kérdései irdnt érdekl&dnek s azért tenni is akarnak.

Hunyady Gydrgyné
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(1945—-19438)

A kotetet oOsszedllitotta és a bevezetGt irta: Dancs Istvanné
Budapest 1979. Kossuth Kényvkiad6. 862 oldal

E hatalmas anyagot magiba foglalé munka a ,,Forrdsok a magyar népi demokricia tortenetehez
cimil sorozat IIl. koteteként (fGszerkeszt®: Réti Liszld, szerkesztS: Szinkovich Mirta) az U] Magyar
Kozponti Levéltar és az Oktatasi Minisztérium kozos kiadvanyaként jelent meg. A dokumentumgy{ij-
temény osszedllitéja Dancs Istvinné a Bevezetd elején megfogalmazza a kétet céljit: ,,E kdtet célja,
hogy dokumentilja azt a fordulatot, amely kdzoktatisiigylinkben hazink felszabaduldsdval bekovetke-
zett, valamint, hogy hozzdjdruljon a felszabadulds utin megvalésitott kdzoktatdsi reform térténetének
kutatisihoz, az iskolapolitikdra, valamint a legfontosabb szervezeti intézkedésekre vonatkozé forras-
anyagok bemutatdsival.” Mar ebbdl is kideriil, hogy a vdlogatds kGzéppontjdba a népi demokratikus
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