ha azt elemezziikk, hogy mivel toltik ki a tanulék ezt az idGt, azaz milyen tanuldsi folyamat
valdsul meg.

Igen tanulsigosak lehetnek a pedagdgus szerepével -€s a pedagdgusképzés reformjival kapcsolatos
hazai vitdink eldontésekor az alibbi gondolatok. ,,A tanirnak az lesz a feladata, hogy a tanuldk és a
tananyag kozott hatékony egyiittmiikkodést hozzon létre, az aktiv tanuldsi id6t maximalissd tegye. Az
eredményes pedagégusok egyformdn jél tanithatnak birmely tantdrgyat, kiilonOsen elemi szinten,
mivel szaktargyi tuddsuknak csak ahhoz kell elegenddnek lennie, hogy a tanuldk szdmdra megfeleld
oktatdsi anyagokat biztositsanak. Még a fels§ tagozatos szinten is lényegében azonossi vilik a
kiilonbozd szaktdrgyakat tanité pedagégusok munkdja, mivel az egyes tantargyakra jellemz§ specifi-
kumok az oktatdsi anyagokban érvényesiilnek. Mds szavakkal: a hatékony tandr jelentSs mértékben a
tanulok és a tananyagok egyiittmiikédésének human segitdjévé vdlik, igy azok a ,tanitisi készségek”,
amelyek a specidlis ,tanitdsi anyagok” tanuldk 4dltali felhaszndldsit a legeredményesebben segitik,
tantargytdl fiiggetleniil mindig is szilkségesek és megfeleldek lesznek.” Ha nem is rendelkeziink a
nyomtatott és audiovizudlis anyagok olyan arzendljaval, amely a Gage 4ltal vizolt helyzetet megterem-
tené, ¢ nemzetkdzi méretli tendencidt figyelmen kiviil hagyni. s a pedagdgiai mesterségbeli tudas
rovdsdra a szaktdrgyi ismeretek dominancidjat, illetve kizardlagossdgat hangoztatni nem idGszerd.

A pedagégiai kutatisban a ,,mennyiségi és a ,,mindségi” megkozelitési méd jelentSségérGl, ard-
nyairdl, poterncidlis lehetGségeirGl meg-megujulnak a vitdk. Az amerikai kutatdsokban a mindségi
szemlélet mostandban kezdi megtorni a quantitativ kutatdsok egyeduralmdt. A minGségi elemzés képes
feltdrni, hogy mi az, ami lehetséges, a mennyiségi elemzés pedig vilaszt adhat arra is, hogy milyen a
valdsziniisége az adott jelenség elGforduldsanak, bekdvetkezésének. Vagyis, a mindségi modszerekkel vj
jelenségeket, Osszefiiggéseket, hipotéziseket lehet felfedni, mig a mennyiségi mddszerek igazothatjdk,
érvényesithetik e feltételezéseket. KézenfekvG a megoldds, a tudomédny olyan torzuldsmentes fejlédé-
sére van sziikség, amelyben a mennyiségi és a minGségi mddszerek eldnyei egyarint kiakndzhatodk.
E torzuldsmentes fejlddés lehetdséget ad a leird, az dsszefiiggesfeltdro (korreldcids) és a kiseérleti jellegd
empirikus kutatdsok egymdst kiegészitd, egymasra épild alkalmazdsara is.

Végiil, a hazai kutatdsszervezés és kutatdsirdnyitas botladozdsai ak tudlissa teszik azokat a fejtegeté-
seket, amelyeket a pedagdgiai és a tarstudomainyi kutatdsok viszonyardl olvashatunk. Ahogyan a
pedagdgia nem foglalhat el monopol helyzetet a nevelésiigy szdmdra végzett kutatdsokon beliil,
ugyanugy a tdrstudomanyok, hatdrtudominyok indirekt segitsége sem szorithatja hattérbe a par
excellence neveléstudomdnyi vizsgdléddsokat, Koznevelésiink fejlesztését segithetik a szocioldgiai,
pszicholdgiai, kozgazdasagi kutatidsok eredményei, de az alapvetd kérdésekre a pedagdgidnak kell
vilaszt adnia.

Gage konyve a kutatdsi eredmények szintetizdldsival, a pedagdgusképzés és a kutatasmetodika
szdmdra addddé konzekvencidk levondsdval jelentSsen hozzdjdrul a tanitds tudomdnyos alapjainak
megteremtéséhez. Vildgos, tényeket tiszteld, elfogulatlan s egyben invencidzus tdrgyaldsi médjaval
pedig a k6zérthetd, rendszerezd, gondolatébresztS tudomdnyos publikdcidk sordt gazdagitja.

Falus Ivdn

ROBERT ALT: DAS BILDUNGMONOPOL
A miivel6dési monopolium
Berlin 1978, Akademie-Verlag. 198 oldal

A kozelmiltban elhunyt szerzé konyve sajtos és fontos kérdéssel foglalkozik: az osztdlytdrsa-
dalmak egyenlGtlen anyagi elosztdsit kiséré és azt szervesen kiegészité kulturdlis egyenlGtlenség
problémdjat vizsgdlja. A kultirinak, mint fontos hatalmi eszkOznek szerepét régéta felismerték
konzervativ és haladd oldalrdl egyardnt, a jelenség konkrét tarsadalmi Osszefiiggéseinek vizsgdlata,
beillesztése egy adott tdrsadalom ujratermelési folyamataiba olyan komplex feladat, amely hatalmas
anyagismeretet és dokumentdlé bizonyitdst kovetel. Robert Alt konyvének érdeme, hogy ezt a
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legfontosabb feltételt jol megteremti, bdr helyenként ak tualizdlé értelemben hasznélja b&séges anyagis-
meretét.

Végigkovethetjilk azt a folyamatot, amelyben nyilvanvaléva vilik, hogy a tdrsadaimi egyenltlen-
ségek pusztdn erGszakkal vagy szimpla ,,megtévesztéssel” fenn nem tarthatdk, illetve huzamos ideig
nem biztosithatok. Az egyén dltal elfogadott, az egyes emberrel elfogadtatott értékrend és moral
mindennél jobban biztositja a fenndllSt.

A szerz§ — bar témdja tdrgyaldsdt alaposabban a feudalizmus végén kezdi el, amikor a sziiletés
alapjin egyenlGtlen miivelGdési viszonyok uralma megrendiil, s az vj tdrsadalmi formaécid, a kapita-
lizmus miivelGdési igényrendszere kezd kibontakozni — a kulturdlis monopdlium bonyolult jelenlétét
tulajdonképpen a torvény elGtti egyenlGség polgdri tdrsadalmdban igyekszik igazdn bebizonyitani.
Néha azonban az egyoldalian negativ kritika alapjdrdl értékeli a polgdri tdrsadalom rendszeren betiil
maradé, haladé torekvéseit. De a hatalmas dokumentdlé anyag — objektiv tartalmaval gyakran
korrigilja ezeket a tendencidkat.

Arrél van ugyanis szé, hogy Alt bdségesen dokumentdlja a polgdri tirsadalom XIX. szdzadi
védelme, de a kozos cél ellenére is objektiv értékkiilonbség van a nép az ,alsébb osztilyok”
miuivelGdésével kapcsolatos dllaspontjukban. ,,A legmiiveltebb nemzeteknél is a tarsadalmi élet termé-
szete szerint a nagy tOmegnek olyan emberekbdl kell dllnia, akiknek testi és szellemi erejét a
mechanikus munka emészti fel. Ilyen helyzetben a gondolkod Sk épesség az eszméknek csak egy nagyon
korldtozott korét képes dtfogni” (144. old.). Ehhez az osztrdk iskolaiigyi megéllapitdshoz — helyessé-
gét illetden — sokat nem lehet hozzdtenni. De a megolddsra vonatkozdan a védlaszok eltérnek, erre j6
példa Alt egyik idézete: ,Isten, a Természet és Haza a k6zonséges embert pusztan a fizikai tevékeny-
ségre hivta el. Ha 8 most az On hib4jdbél tdbbet tanul, mint rendeltetéséhez szitk séges, tgy On biinds
Isten és a Haza elStt” (147. old.). A porosz junkernek G. F. Dinter taniténak mondott szavaiban benne
van az a kiilonbség, amit Alt gyakran nem tekint iényegesnek. A haladé polgarsdg korai sz6szoléjdnak,
Mirabeau-nak a szavai mutattak a masik utra is: ,, . . . a gazdag egész biztonsdga, élvezeteinek fennma-
raddsa a szegények mordljdban van, de moral elképzelhetetlen felvilagosodds nélkiil, felvildgosodds
pedig nem nyerhetd oktatds nélkiil” (307. old.).

Robert Alt az osztilyharc egészének szempontjai alapjan rendszerezi a miivelddési monopdliumra
vonatkozé eredményeit és véleményét. Nem pusztan a miivelddési anyag mennyiségét, de minGségét és
funkcidjat is vizsgdlja, s ezt Osszekapcsolja a tirsadalom kdzegében spontdn érvényesiilS s az osztdlytdr-
sadalom keretében a status quo fenntartdsiban jelent§s szerepet jitszé nem szervezett és rendszerezett
miivelddés elemzésével: az egyén mikrovildgaban érvényesiild motivacids rendszer miikGdésével.

A szerz$ szerencsés ,tilbiztositassal” dolgozik, azaz az Osszefiiggéseket tobbszords bizonyitdssal
tdmasztja ald, s széles tdjékozottsaga révén, amely az egész XIX. szdzadra kiterjed, megtaldlia a
,Jleplezfket” és a cinikusan ,,nyiltakat”, akik egyrészt a polgdri tirsadalom miiveltségi ellentmon-
dasait, mdsrészt, az osztdlyérdekeket megfogalmazzdk. Adatokkal és véleményckkel alitdmasztva
kovethetjiik végig azt a torténelmi korszakot, amelyben az 6nzé egyéni profitérdek lassan meghdtrél az
osszprofitérdekek clGtt: ,,csak jOl nevelt emberektdl lehet az alattvalSi és atyai kotelességek hi
kovetését elvarni, és a magan-Onérdek koveteli meg a nyugalom, a rend és az engedelmesség kis
dldozatok aran t6rténd megvaltdsat” (307. old.). Hosszu ideig ilyen dldozatrél — kiad ésabb népnevelés-
16l — sz6 sem lehetett, hiszen a vallds fegyelmez§-clfogadtaté hatdsa elégségesnek és kétségtelennek
latszott. Nem véletlen tehdt a népaktatas valldsi tartaimdnak tilsilya.

Alt bizonyitja a milivel6dés terjedelmének dllandd, torténelmileg sziikségszerdi novekedését, amely
egyre inkdbb kiszoritja azt a konzervativreakcids szemléletet, amely a képzetlenséggel kulturilatlan-
saggal vélte a ,,bajokat’’ megelGzni.

Kicsit egyoldalian rangsorolva ugyan, de felvetSdik a gazdasigi és kulturdlis nyomor megsziinteté-
sének és a két teriilet Osszekapcsoléddsanak kérdése is. Foglatkozik Alt a hamis tudat nevelési
stermelésével” és feladataival, s ennek az osztdlytudatra valé hatdsival. A kényv nagyobb része a
miiveiGdési tartaiom ,,monopolista” korldtait jirja koriil hirom oldalrél. Az érintettek kore részérdl,
azaz, hogy kik (pl. nék, etnikai kisebbségek) szenvednek ettSl. A miivelddési tartalom korldtainak
énmagdban megvalésulé formadirdl beszél masodszor: itt a legfontosabb az a térténelmileg vdltozo és
kutatdsra érdemes tény, hogy hogyan novekedik az elnyomottakkal szemben tdmasztott, ilietve nekik
nyljtott tudds minimuma. Ugyanide tartozik ennek a minimumnak az Osszetétele (pl. furcsa, de
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érthetd ellendllds a szdmtan tanitdsival szemben akkor, amikor az irds-olvasist mdr sziikségesnek
elfogadjik). Persze, nem csak a pozitiv tartalom, hanem a hidny is fontos lehet: a termelési és iranyitdsi
ismeretek és készségek viszonydbdl és szerepébdl kovetkeznek az ,,alsé néposztalyok™ szdmdra tilos
terilletek: a kozigazgatds, a jog, a haddszat, a csere és a kommunikicié atfogobb ismerete, a moril
(leszdmitva a ,katekizmus™-valldst) teoldgia és filozdfia. Ezeken a teriileteken til, figyelemre mélté a
presztizs-ismeretek és készségek tudatilag rogzité erejii, tekintélyt kdlesdnzé kérének vizsgdlata, ahol
mir a hatalom ,manipulativ’ kozvetitése folyik. Ezekre természetesebben nem tanitjdk a népet.
Valamennyiiiknek kozés jegye az idSigényesség és az esztétikussdg; magatartds, 6ltozkodés, sportok,
specidlis jitékok, a miivészet és a ,humanista” miiveltség, a gyakran pusztin megkiilonboztetd
idegen nyelv.

Végiil a miivel6dési monopdlium megvaldsulisinak médozatait és médszereit tekinti at a szerzd. Itt
fontos mozzanatként elkiilniti a mivelédési korldtozds spontin (életformdban adott és készen taldlt)
és irdnyitott formdit (kultirpolitika). Az.utdbbi a kénnyebben megfoghatd, hiszen az egyes intézmé-
nyekbdl valé elzdrds durva mddszerétSl a tipusokkal torténd finom manipuldcidig terjed a skdla.

A konyv legvégén Alt utal a népoktatds ,,hosszi menetelésére”, amely a tartalmon és mddszereken
és képzési formdkon (elkiiloniilt iskoldk) tal a xdvid iskolaidGben kezdddik (kiilénosen falun) és a
megélhetési gondok kényszerén folytatédik.

A targyalt korszak z6mmel a XIX. szdzad. A kordbbi korszakokra utalé megillapitdsok vizlatosak,
s azok is a f8 korszak gondolatait igyekszenek aldtdimasztani. Nem éppen szerencsés az a ,rovidre-
zdrds”, amely a XX.sz. kapitalizmus mellGzésével, illetve pusztin kiragadott példdkkal torténd
illusztrdldsdval a XIX. szdzad szabadversenyes kapitalizmusdval a ma k6zép- és kelet-eurdpai szocializ-
musit llitja szembe.

Osszefoglaléan megdllapithatd, hogy a szerzd dtfogd elemzésének sikeriilt — egy széles anyagisme-

_reti bdzison nyugvé — képet adni a XIX. szizadi polgiri tdrsadalom miivelédési-politikai tendencidirdl,

s az itt objektiven haté tirsadalmi érdekekrdl. Egyszer-egyszer aktualizdld, mdskor tilzottan pole-
mizdlé hangvétele ellenére olyan munkdré! van sz, amely torténelmi forrdsértékekben gazdag, és
fontos inditisokat adhat a tovabbi konkrét torténeti kutatisokhoz.

Tokéczki Ldszlo

KOVACS JOZSEF: TEGNAPTOL HOLNAPIG
Budapest 1978. Tankonyvkiadé 192 oldal

Aligha véletlen az életrajzok, memodrok irdnt viligszerte tapasztalhaté fokozédd érdeklSdés.
E jelenség okt kiilonbozd szerzdk, kiilonb6zd médon magyardzzdk, de feltételezhetd, hogy az egyik
ok éppen a térténelem gyors alakuldsdban, véltozdsiban keresendd. A vildg dolgai irint érdeklSdd
olvasé taldn éppen az életrajzokon, visszaemlékezéseken keresztiil kivdn bepillantani a mult, vagy
éppen mdr dltala is 4télt kdzelmult eseményeibe.

Az elmilt évtizedben egymds utdn jelentek meg — igen sokszor pedagdgiai, neveléstorténeti
vonatkozdsokat is tartalmazé — visszaemlékezések. A felsorolds teljessége nélkiil csak utalunk
Kdszonyi Déniel (Magyarhon négy korszaka), Granasztéi Pdl (Lidn), Garzé Imre (Eletem és abbdl
mefitett gondolatok) munkdira. De a tdvolabbi miltat felidézG visszaemlékezések mellett a 70-es
években fokozddott az érdekiGdés a kozelmult irdnt is. Gondolunk itt a , Tények és tanik” cimii
sorozat tbb kotegére, az f)j frisban a ,»Palydm emlékezete” cimii sorozatra stb.

A pedagdgiai vonatkozisi — pontosabban a pedagdgus pilydt bemutatd visszaemlékezések szdma
csekély. Az ismertebbek koziil legfelijebb csak a ,Pedagdgussorsok, emlékek” cimii gytijteményes
munkét (Tankdnyvkiadé, Bp., 1977.) emlithetjiik.

Ezért érthetS érdeklSdéssel fogadtuk Kovdes Jozsef életrajzi visszaemlékezését. Elete, mely gazdag
volt fordulatokban és kiizdelmekben, nem tipikus pedagégussors. Tevékenysége nem egy osztilyra
vagy egy iskoldra terjedt ki, hanem az egész magyar kozoktatdsra. Ez a koriilmény természetesen nem
csokkenti, hanem csak fokozza az olvasé érdekiGdését, hiszen oktatdspolitikdnk, kozoktatdsirdnyi-
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