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SZAZ EVE SZULETETT FABER OSZKAR

Faber Oszkdr 1879. dprilis 4-én a sziléziai Spalitzban sziiletett. A gazdatiszt édesapa
szerény jovedelmébdl, a csaldd ellitdsa mellett gyermekei tanittatdsat is biztositani tudta.
Nehezebbé valt, helyzetiik, amikor apja vitdba keveredett f6ldesurdval. EttGl kezdve a
csaldd sziik6sebb anyagi koriilmények kozott élt. Errdl késGbb maga igy vallott ,Kordn
keserii tapasztalatokra kellett szert tennem. Nélkilozésekben, keservekben gazdag gyer-
mekkor, egy édes érzeményt ki nem elégitd ifjukor”.

A gy0ri, majd a soproni bencés gimndziumban tanult s amikor az iskoldban 1897 tavaszin
tudomdst szerzett a kegyesrend felvételi palydzatdrdl, ,,szivrepesve pdlydztam és lelkendezve siettem
haza, hogy kozoljem elhatdrozdsomat”. Hitbuzgé anyja nem &riilt elhatdrozdsdnak és arra hivatkozott,
hogy ha mdr id8sebb fiiitestvére, Imre a szerzetesi €letet vdlasztotta, legaldbb & lépjen mds palydra:
legyen vilagi pap, végezzen gazdasdgi akadémiit, jogot, esetleg menjen kiilféldre tanulni. Ekkor is szép
karrier elGtt 4dllhat. Anyja és a csalad ellenére madsként dontott, mert szakitani kivant a vilagi élettel.’

1897 augusztus kbzepén ségora kisérte el a vdci rendhdzba. A meg nem alkuvé fiatalember, aki
rendkiviil komolyan vette ethatirozdsit, csakhamar csalédott. A hdzfdnok durva udvariatlansiggal
fogadta: nem iiltette le Sket, s még csak kezet sem fogott veliikk. Mindezek ellenére boldogan virta a
reverenddt s rovidesen bevonulhatott a novicidtusba prébaidére szerzetesjeloltnek. Ekkor még zavarta-
lanul boldognak hitte a rendhizi életet, de mind gyakrabban csalédnia kellett az elhivatott szerzetesi
életrdl alkotott elképzeléseiben. Megismerve tdrsai hitetlenségét, cinizmusdt, konnyelmiiségeit, csald-
dottsdga elkeseredésbe csapott 4t, amit az is tetézett, hogy 1899 nyardn apjit 4llisabél elmozditottak,
mert a munkdt biztosité foldbirtokos egyik nérokona elstt ,nem alizkodott meg”. {gy szerény
bérhdzba kellett a csalddnak dtko6ltoznie. Vicrdl a kecskeméti rendhdzba keriilt, ahol — visszaemléke-
zései szerint — izléstelen és durva, nem mindig igazmondé és a konny( szérakozdsokat keresd tdrsai
részérl vallisos meggy8z8dése, rendithetetlen hite miatt igen sok guinyolédasban volt része. Errél igy
ir: ,,nem taldltam meg azt a nyugalmat, azt az idealizmust, melyet reméltem . . . szerzetestdrsaim rossz
szemmel nézik buzgdsigomat, . .. gyiilolnek, . . . kigunyolnak! . . . Ifjisdgom legszebb dlmai kezdenek
szétfoszladozni”.?

Kozben gondosan késziilt tandri pdlydra is, de tiltakozott az ész nélkiil dsszehalmozott leckék
miatt: ,hol marad itt énképzésre idG, hovd rejtGz6tt ebben a tanrendszerben az 6ndllé szellemi
tevékenységre irdnyité torekvés? Sehova. A hivatalosan bevallott cél: az dltaldinos miiveltség; a hozzd
vezetS eszkoz pedig: az erGszakos emberbutitds”. Egyik kdpldn bardtja arra inti levelében, hogy ha
majd tandr lesz, 6vakodjon tanitvinyai tulterhelésétSl, mely nemcsak felesleges munkdt r6 az ifjusagra,
hanem meggitolja ,,a kedély és sziv nemesiilését és a tudomdnyok irdnt valé érdeklSdést is megsem-
misiti”’, Fdber Oszkdr példaképe és kedvenc irdja eckkor Eotvis Jézsef. ,Ebben a lelki életet sirba
tipré, magol¢ vildgban érzem csak igazdn, mekkora boldogsig Eotvos Jozsef munkdiba csak bele is

! Fdber Oszkdr: Egy szerzetes naplotoredéke, Bp. 1908. 73, 24, 22, 69, 8.
2Uo 8-9,10,13, 14, 26.
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pillantani”” — irja. A Karthausi, mely az egyhdz dltal tiltott konyvek kozé tartozott, Fdber legkedve-
sebb olvasmdnya volt: ,,majdnem az egészet kényv nélkiil tudom. Ha nem szabadna t6bbé olvasnom,
.. . nehezebb volna egyhdzamnak engedelmeskedni . . .2

Tanulményait szorgalmasan folytatja s legszivesebben a torténclemmel foglaikozik, mert az igazsdg
fiklydjanak és az élet mesterének tartja. Mind jobban megismeri a Habsburgok uralmdnak atkdt — akik
,;aljas médon, jogtalanul tolakodtak fel tronunkra’ — s a megvesztegetett papok és féurak szerepét.
Ddzsa hivét, Lérinc ceglédi plébdnost és Martinovicsot tartja igaz papoknak és bator embereknek, akik
az elnyomott jobbigyok érdekében is szét emeltek. Ok lettek a példaképei is. Azt is megldtja, hogy az
uiri osztaly mdr nem valldsos, a vallds — szerintiik — csak a tudatlan néptomeg fékentartdsdra sziikséges.
A fiatal pap-tandrgjeldltnek lassan ébredezik szocidlis lelkiismerete. Egyik baritja az esztergomi pap-
nevel8bal arrdl irt levelében, hogy nem tud a papi életben megnyugodni. Szinte ezzel egyidGben kapta
a hirt otthonrdl, hogy egyik bdtyja megtartotta eljegyzését. Mindez felkavarta, s az utébbi hir a csaladi
élet boldogsdgat idézte f6l lelkében. Ismét azon tépelddott, hogy vajon nem lett volna ¢ helyesebb a
rendes csalddi életet vdlasztania, de ekkor még fogadalma, hite a rendhez kétotte, ,,tdvoznom innen
nem szabad” — fogalmazta meg naplGjdban.*

1900 nyardn jelesen érettségizett s igy Kecskemétnek is bucsit mondhatott annyi nehézség,
keseriiség s ,,annyi észbutité magolds utdn”. Kritika volt ez egyben a korabeli;id6k oktatdsinak
tartalmérdl, az oktatds mddjardl, és az iskoldnak az .életre valé felkészitésérSl. A nydri idGszakban
felkereste rokonait, ismerdseit s ellitotogatott GySrbe, Sopronba az egykori didkévek szinhelyére is.
Ekkor szerzett tapasztalatai arrél gydzték meg, hogy a papsig egy része rdszolgdlt a megvetéste:
onképzésiiket elhanyagoltdk, anyagiasokkd véltak s jécskdn akadtak olyanok is, akik kicsapongé
életmédot folytattak. 1900 augusztusdban keriilt Budapestre, hogy — mint rendi ndvendék — elkezdje
egyetemi tanulményait. Sajnos, itt is csaléddsok sorozata éri. Mind tobbet foglalkozik tarsadalmi
problémakkal, st elhatirozza, hogy a ,,szocializmussal” is alaposabban megismerkedik. Eszreveszi a
tarsadalmi igazsdgtalansdgokat s Ugy ldtja, hogy a tdrsadalmat meg kell vdltoztatni s ,néhdny egyén
boldogsiga helyett az dltalinosat kell megteremteni”.*

Mar a Népszavdt is olvassa — amiért tdrsai kiginyoljdk —, de ekkor még nem ismeri fel az
osztalyharc jogossigat. Ugy véli, hogy igazi keresztény szellemii miiveltséggel, neveléssel egyetértést
lehet az emberek kozt teremteni s dthidalhaté a gazdag és szegény kozotti szakadék. Szerinte elsGként
a papoknak kellene kiizdeni a tdrsadalmi kérdések igazsdgos megolddsaért. Keresi a helyes eszméket, a
becsiiletes embereket. Mar kételkedik a szent kdnyvek csoddiban s az egyhdzi dogmadkat is kritikdval
fogadja. Tomcsdnyi Lajos jezsuita atydndl taldlkozott Apponyi Albert vallds- és kozoktatdsiigyi
miniszterrel, aki elStte jelentette ki, hogy ,,a liberalizmus nekem olyan, mint az eserny$: mig esik
kifeszitem; ha kideriil, sutba vigom”. Ez a kétsziniiség, cinizmus mélyen megrenditette az dnmagaval is
sokat vivédé fiatal pap-tandr novendéket. 1901-ben az egyik — papok elleni — tiintetés alkalmdval a
tiintet6knek adott igazat: ,Nem helyeslem a vérengzést, de most mégis iidvozlom a zendiilést, mert
ldtom, hogy az alvé tdrsadalom csak harci zérejre ébred”. Paptdrsainak szemére vetette, hogy mennyire
eltérnek szavaik tetteikt6l: ,,Gondoskodtatok volna idejében elhagyott feleitekrél, tanitottatok, miivel-
tétek volna széval és tettel, nem szomjuznd fertzott véreteket! De most rettegjetek .

Elolvasva a Kommunista Kidltvanyt igy ir: ,ez a-gyonyord kis fiizet megnyitotta
szememet és belitom, hogy a torténelem csakugyan nem egyéb, mint az osztilyharcok
torténete”. Tarsainak is odavigja: ,.hidba is kacagtok ... mdr az osztilyharc alapjin
dllok”. Mdr latja, hogy nem ékes papi széval, égi malaszttal gydzott egyik tdrsadalmi
osztdly a mdsik felett, hanem ervel, elszdnt harccal. Megrendiil hite Istenben is: , kétség-
beesetten kutatom, keresem az Istent. Semmikép nem tudok belenyugodni abba, hogy

3Uo.41-42,42-43.
4Uo.57-58, 75, 65.
$Uo. 70, 7678, 79, 90-91.
sUo 111, 136,91, 145, 147.
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elveszitettem, hogy nincs Isten” — majd igy folytatia — ,.ezen a viligon a gazdasigi
helyzet és a koriilmények szabjdk meg egyediil az ember sorsit”. Ugy latja, hogy a
tudomdny lassanként minden érthetetlennek litsz6 kérdést megold, megmagyardz és
foloslegessé teszi az Istent. O maga is ugy itéli meg, hogy megcsdmorlstt ,,a modern, aljas
papi élettd]”, mdr nem szerzetes, csak a reverenda van még rajta. Ezt irja: ,,Utdlom,
gylilolom ezt a kéjelgs, hitetlen papsigot és elleniik akarok minden er6mmel kiizdeni.
Meg akarom mutatni a vildgnak undok életmddjukat™. Nem akar tovdbb szerzetes lenni, s
1902. méjus 20-4n bejelenti a rendbd! vald kilépését és egyben kéri szerzetesi fogadalma
aldl val6 felmentését. ,Holnap mdr letehetem a reverenddt és itt hagyhatom orékre a
~ kolostort” — irta napléjaban. Ugyanakkor belépett egy misik ,,rendbe”, a szocidldemok-
rata pdrtba, hogy igy sikeresebben kézremiik odhessen minden erejével ,,a szabad emberek
szabad tdrsadalmdnak elékészitésében”.”

A vildgi életbe val6 beilleszkedése nem zokkenSmentes, s a kenyérért vivott harc csak
fokozza kapitalizmus irdnti gyGiloletét. 1904-ben megszerzi kézépiskolai tandri oklevelét,
- de nem kap tandri illdst, igy ismét erGt gytjt, tanul, miivelédik. Erre az idére esik
) hé‘zasséigkétés'e' is. Eljut a munkdsokhoz s a munkdsszakegyletekben meggy$z6 ereji
eldad4sokat tart, féleg a klerikalis veszély ellen. A szészéket a katedrara cserélte, minden-
képpen kozelebb keriilve a dolgozé munkdsemberekhez.

Kiilonboz6 munkahelyeken dolgozik és killonbozs tisztségeket ldit el. 1905-ben a
Szabadgondolkodok Magyarorszdgi Egyesiiletének alelnokévé vilasztjidk, majd az
1906-ban megindult Uttérd cimii folydirat tdrsszerkesztSje lesz Fényes Samu mellett.
1907-ben a szocidldemokrata pért debreceni varosi szervezetének titkdra. 1907 Gszén
" 1észt vesz a pécsi szabad tanitdsi kongresszuson, ahol a kényvtari és mizeumi szakosztaly-
ban Szabo Ervin eléaddsit heves vita kovette. Fdber, Szab6 Ervint timogatva, hozzdszéld-
sdban er6sen timadta a klérust, ,,a fekete internaciondlét”, amely a legnagyobb hive a
“konzervativizmusnak. Hisbavalénak tartja az egyhiz olyan kisérletét, mely a vallast a
XX. sz. modern kovetelményeihez akarja idomitani. Az egyhdz, élén a papéval mindig
vissza fogja utasitani a haladis gondolatit. Ezért a népkonyvtaraknak is ki kell venni
résziiket ennek a ,.fekete, maradi internacion4lénak” a megtorésében.®

1908-ban ismét Budapestre keriilt, a f6vdrosndl kapott napidijas tanitéi dlldst, s egyben
a pincérszakszervezet titkdra, majd a f&varosi konyvtar napidijasa, az ,,Uj Szdzad” c.
irodalmi—politikai hetilap szerkesztdje lett. Rengeteget dolgozott s az, hogy az anti-
klerikdlis mozgalom legismertebb harcosa lett, nem akaddlyozta meg pedagégiai pilya-
futdsdt. 1908-ban kozépiskolai tandrnak nevezték ki a budapesti Mester utcai fels6
kereskedelmi iskoldba; késGbb pedig a Kertész utcai felsG kereskedelmi iskoldban tanitott.
Ekesszéldsdval és logikus el6addsmédjaval, kozvetlen és megnyerd modorival, egészséges
‘humordval emberségre nevelésével annyira megnyerte tanitvdnyait, hogy azok rajongtak
érte. 1911-ben alakult meg az Uttéré Tdrsasdg, mely kozponti titkdrdvd vélasztotta,

"Uo. 149, 173,176,177, 179, 181. :

*§zabadgondolat 1. évf, 1911. 53.; Toméry Marta: Uj vizeken jirok (A Galilei Kor torténete). Bp.
1960. 10.; Hajdu-Bihar megye és Debrecen. munkdsmozgalmdnak torténete. Szerk. Tokody Gyula.
Debrecen 1970. 64.; A szabad tanitds Pécsett 1907-ben tartott magyar orszdgos kongresszusanak
napléja. Szerk. Vérosvdry Ferenc. Bp. 1908.412-413.; Kende Zsigmond: A Galilei K6r megalakulasa.
Bp. 1974. 66.; Jelentés a Szabadgondolkozds Magyarorszdgi Egyesiiletének 1912. évi miikddésérdl, Bp.
1913. 4.
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1912-t61 pedig a Martinovics szabadkémiives piholynak is tagja lett. Jelentss tevéker.y-
séget fejtett ki a Galilei Kérben is, s annak egyik legnépszeriibb el6adéja volt.’

Emlitésre mélté irodalmi tevékenységet fejtett ki. 1907-ben jelent meg ,.4 keresztény-
szocializmus’ ¢. munkdja, amelyben leleplezte, hogy a keresztényszocializmus nem a
szegénység megsziintetésére, hanem a gazdagok és szegények ko6z6tti egyensily megterem-
tésére, az osztilyviszonyok fenntartdsira torekszik. Hosszan fejtegeti, hogy az Gskeresz-
tény kozOsségek kommunisztikus gazdasdgi szervezete volt az, amely a keresztény vallas-
nak megnyerte az elnyomott néprétegeket, ezzel szemben a korabeli egyhdz a magantulaj-
don legerGsebb védelmez&jévé vilt. Azokat a papokat, akik nem védelmezték a tulajdon
szentségét, az egyhdz kikozositette, egyszerlien lehetetlenné tette. A keresztényszocia-
listdk szerint a sok szabad id§ veszélyes a munkdsokra, mert ezalatt csak ,élvezetet
hajszolnak”, keresetiiket pazaroljdk. Még a vasir- és linnepnapi munkit is helyeselték,
viszont biinnek tartottik a sztrijkot és a sztrdjkra térténé szervezkedést. Faber sorra vette
a katekizmusok és imakonyvek naiv és egyiigyd meséit, csoddit, de gyakorta visszatért a
papsig életére, melyet alaposan megismert. Itt is bizonyitotta, hogy Magyarorszag leg-
nagyobb nagybirtokosa az egyhdz s az orszdg leggazdagabb emberei a fGpapok. Konyve
béséges adatokkal, meggy$z4 agitdcidjdval erdsitette a munkdspdrt és a baloldali prog-
ressziv erSk egyhizellenes kiizdelmét.!©

1908-ban adta ki a Népszava kiad¢ ,,Egy szerzetes naplotoredéke” c. konyvét, amely-
ben a szerzetesrend belsé életérsl, a tdrsakrél, az ott meghonosodott szellemrél, s
ifjukordnak f6bb mozzanatair6! tdjékoztat. Harmadik nagyobb munkdja 1911-ben ,,A4 kle-
rikdlis veszély”' cimen jelent meg. ,,A klerikdlis szervezkedés tdrgyilagos ismertetése a
leghatdsosabb' antiklerikélis propaganda” — olvassuk a konyv bevezetGjében. A szerzd
végigvezeti az olvasét az alkalmazkodé egyhidz félelmetesen kiépitett harci szervezetén,
ismertetve a klerikalizmus céljit, a papsdg hatalmi torekvéseit. A konyv tdjékoztat a
kiillonb6z§ kordak szdmdra kiadott djsdgokrol, kiadvinyokrél, azok példinyszdmairdl,
felsorolva a valldsos egyesiileteket is. A munka nemcsak megismertet benniinket az egyhiz
nyilt elSretorésével, de segit abban, hogy hogyan harcolhatunk az embertelen, orszdg-
pusztité veszedelem ellen.!’ Kéziratban maradt ,,4 szocialista etika’ c. nagyobb terje-
delmd munkédja.

Utalnunk kell azokra az irdsaira, cikkeire, melyek baloldali lapokban, folydiratokban, kiadvanyok-
ban jelentek meg. Els6 helyen az Uttord c. folydiratot emlitjiik, mivel itt rendszeresen publikdlt
(Szerzetesek terjeszkedése, Fekete szamok, Allami oktatds, Hadiizenet, Hogyan csindljdk a valldsos
‘tanitdst, Klerikdlis enyelgés, Keresztény viligszemlélet, Antiklerikalis propaganda, A valldserkdlcs
diadala, Eucharisztikus politika, Eucharisztikus hadiizenet, Antiklerikalizmus és az ifjisdg stb.), de
irdsai jelentek meg a Kassai Munkdsban (Az egyhdzi dogmdkrdl, Terjed a vallisossig, A klerikdlisok
ellen stb.), a fiumei szabadgondolkoddk egyik csoportja dltal szerkesztett ,,La Fiaccola” c. lapban, a
Szabadgondolatban, Népszavdban s mds kiadvinyokban.' 2

*Kende i. m. 46.; Wilheim JenS: Dr. Faber Oszkar. Kioltott faklydk. Bp. 1963. 50-51.; Szabad-
gondolat 1. évf. 1911.92.;'T6méry i. m. 216.

10 Fdber Oszkdr: A keresztényszocializmus, Bp. 1907.

' 1 Fdber Qszkir: A klerikalis szervezkedés, Bp. 1911.; Szabadgondolat I. évf. 1911. 190.

12Uttord 1911, januir 8, 22, 29, februir 5, 19, 26, mdjus 21, oktéber 29; 1912. janudr 21,
szeptember 8, 11; Kassai Munkds 1911. dprilis 22; 1907. méjus 4; 1911. mdrcius 18; mdjus 27; marcius
4,11.
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Rendszeresen tartott elGaddsokat: nemcsak a szocidldemokrata pdrtszervezetekben,
szakegyletekben, de a Szabadgondolkod6k Magyarorszdgi Egyesiilete, és fikszervezetei
dltal rendezett Osszejoveteleken (A klerikalizmus veszedelmes hatdsa koznevelésiinkre
— Temesvir; Klerikalis szervezkedés — Eperjes; A klerikalizmus ellen — Arad; A modern
hazafisdg — Kassa stb.), az Uttérs Tarsasigban (A szabadgondolkoddk hite és a klerika-
lizmus torekvései), az Uttord Szabad Iskoldk keretein belil (Nagykanizsa, Szombathely,
Eperjes, Kassa, Arad stb.), a Tarsadalomtudomdnyi Tarsasig Szabadiskoldjdban,'® a
Galilei Korben. Ez utébbi szervezet 1912 janudr végén vitdt kezdeményezett a szerzetesi .
intézményrdl, s a Kor Féber Oszkdrt kérte fel a téma elGaddsdra, aki 6rommel villalta a
feladatot. Fdber hirneve, ékesszéldsa igen nagyszamu kozonséget vonzott. Eldaddsdban
ismertette a szerzetesi intézményt Osszes hibdival s arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
szerzetesség ellenkezik a természettel, a torvénnyel és a tdrsadalom létérdekeivel s igy a
szerzetesrendek mdr nem segitik, hanem hatrdltatjdk a nép kulturdlis fejiddését, babonds
hiedelmekben tartjak azt. Az el6adds utdn oly nagy vita kerekedett, hogy annak befejezé-
sét februdr 3-dra halasztottdk. Ekkor is mintegy 2000 {f6nyi érdekl6ds jelent meg s érvek
és ellenérvek csaptak ossze a hozzdszéldsokban. Végiil is Fiber foglalta Gssze a vitit. Az
Uttord c. folyoirat hiraddsa szerint ,,az adatok gazdagsiga, a ragyogé dialektika, a giiny s
szatira, az argumentumok buzoginyos ereje a maga nemeében pdratlannd tették az Gssze-
foglaldst”. A Galilei Kor tudomdnyos el6addssorozatain, az 1915-ben indulé, a hdbori
problémdit tirgyalé elSaddssorozatban szintén az elGadék kozt taldljuk Féber Oszkart
is.!% - w
Konyvei, cikkei, tanulmdnyai a legkivalobb fegyverei lettek az antiklerikalis propagan-
ddnak, melyet & inditott, szervezett és vezetett széban és irdsban. Kivilé szénok volt:
elSaddsait az adatbsSség, a tények megfeleld és alapos ismerete, szildrd logikai rendszere
jellemezte. A fiatalokndl a jézan ész és kritikai gondolkodds képességének erGsitésére
torekedett. Vitdival is példat mutatott. Igy pl. 1912. februdr 6-4n a budapesti Szent Imre
Korben nyilvdnos vitdra kelt Vass Jozsef hittandrral — aki kés6bb az ellenforradalmi
rendszer minisztere lett — és sajdt fegyvereivel verte meg 6t.*

*

Fiaber nagy 6rommel fogadta a polgari demokratikus forradalom gy6zelmét. Viltozat-
lan lendiilettel és kitartdssal dolgozott. Eppen agitici6s iitjan volt Sopronban, amikor
arrél értesiilt, hogy a munkdsosztily kezébe vette a hatalmat, gydzott a proletdrforra-
dalom. Valdjdban csak most nyilt alkalma, lehetdsége elképzeléseinek megvaldsitdsdra s
tétovazas nélkil a kommunistdkhoz csatlakozott. A Forradalmi Kormdanyzétandcs elsg
dolga volt a valldsiigyek likvidldsdra orszagos bizottsigot létesiteni, s igy az Orszdgos
Valldsiigyi Likviddlo Bizottsdg vezetGjének Fiber Oszkdrt nevezték ki. Erre a funkcidra §
volt a leghivatottabb. Feladata lett az dllam és az egyhdz szétvdlasztisa, valamint az
egyhdzi, hitfelekezeti és az ezek dltal kezelt alapitvinyok, vagyonok éllami tulajdonba

13Utt6r8 1912. mdjus 10. Szabadgondolat 1911. 156. old.; 1912. 193. old.; 1911.92. old.; Utt6ré

1912. februdr 4.; Kassai Munkds 1911. mdrc. 4, 11.
" 14Szabadgondolat 1912. 92, 127, old.; UttorS 1912. februir*ll.; Témory Mirta i. m. 52, 278, 216.
' $Kioltott faklyik, 51.; UttdérS 1912. febr. 11.
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vétele. 1919. dprilis 12-€én a Kormdnyzdtanics Ugy dontétt, hogy a papsig rendszeresen
megjelend egyhdzi k6zlonyoket a tovibbiakban nem adhat ki, csupdn esetenként r6pirato-
kat, melyeknek cenzirizdsival Faber Oszkart bizta meg.!® Ezeket a megbizatdsokat
Faber 6rommel véllalta, hisz irdsaiban, eladdsaiban éveken it bizonyitotta, hogy a
felekezetek hatalmaskoddsa mennyi anyagi, erkolcsi és kulturélis kdrt okozott a magyar
dolgozéknak., :

A Forradalmi Korményzdtandcs mércius 29-én kiadott rendelete intézkedett a nem
dllami nevelési és oktatdsi intézmények koztulajdonba vételérol. Ennek megfelelGen a
népbiztossdg dprilis 12-€n (7. KN. sz. rend.) adta ki az dllamositdsi rendeletet s a végrehaj-
tdsi utasitdst. Aprilis 21-én pedig (13. KN. sz. rend.) az egyhdzi vagyonok koztulajdonba
vételére kikiildends likviddlé bizottsigok munkdjat szabalyozta.!’ Viszont mdr j6val
kordbban hiriil adta a K6zoktatdsiigyi Népbiztossig, hogy nincs szdndékdban a templo-
mok szocializdldsa: ,,A Ko6zoktatésiigyi Népbiztossdg tudatja mindenkivel, hogy a templo-
moknak mds, mint valldsi célokra valé igénybevétele nem 4ll szindékaban. Ennélfogva
mindazok, akik egyes templomokba szocializdlasi iriigyek alatt behatolnak, 6nhatalmulag
jarnak el..Minden ilyen egyéni akciéval szemben a varosparancsnoktél karhatalom kér-
hetd. Panasszal Fiber Oszkdr politikai megbizotthoz lehet fordulni. Orszighdz, 5. sz.
kapu’ — olvassuk a Vildg 1919. aprilis 1-i szdimdban.

A proletirforradalom tehit mér az elsé pillanattdl kezdve elitélte azokat a tilkapa-
sokat, melyek az dllam és az egyhdz szétvilasztisa, a felekezeti vagyon dtvétele sordn
helyenként eléfordultak. Igy pl. Faber 1919. 4prilis kozepén a Csongrad megyei Tandcs-
hoz intézett tdviratdban felhivta a figyelmet, hogy ,,a helyi tandcsok sok helyen helyte-
leniil értelmezik az dllam és az egyhdz szétvilasztdsardl és az egyhdzi vagyon kommunizd-
ldsdrdl szarmazé kovetkezményeket €s hibds intézkedésekkel sok kdrt okoznak a proleta-
ridtus ligyének”. Ezért a rendelkezések pontos betartdsdra utasitotta a helyi szerveket és
megmagyardzta a munkdsillam dllispontjit: ,Az llam és az egyhdz szétvilasztdsa azt
jelenti, hogy az Osszes egyhdzak és felekezetek magdntirsulatoknak tekintetnek, és igy
veliik sem kormdnyzati, sem kozigazgatdsi szempontbSl nem foglalkozik, csupin az
igazsdgszolgiltatds terén, ha a proletaridtus ellen vétkeznek”,. Kozolte, hogy az egyhizak-
nak, mint magdntdrsulatoknak hitkozségenként joguk van szervezkedni ,,az dltaldnos gyii-
lekezés és egyesiilés keretén beliil”, papjaik eltartdsarél és egyhdzi sziikségleteik fedezésé-
161 6nkéntes adomanyokbél gondoskodhatnak.

A Kormanyzétandcs rendeletéhez alkalmazkod Fdber tiznapos hatdridgvel az egyhazi
tanerdktsl olyan nyilatkozatot kivint, melyben a munkads- és katonatanacs két tagja, mint
tamik eldtt aldirdsukkal kijelentik, hogy az egyhdzi pélyit elhagyjak és vilagi személyekké
lesznek. Aki viszont a nyilatkozatot ,nem irja ald, azt kozszolgdlatba felvenni nem
szabad”. Végiil felszolitotta a munkds- és katonatandcsokat, hogy ,.,gondoskodjanak arrél,
hogy mdjus 1-ig a teriiletiikon levd teljesen munkaképtelen oregek, rokkantak, tiidébete-
gek, drvak, elhagyott gyermekek jegyzéke lelkiismeretes gonddal osszedllittassék, mert a
Tandcskoztdrsasdg legels6 gondja lesz, hogy az egyhdzi vagyon lefoglalisakor ezeket

16 A magyar munkdsmozgalom térténetének vilogatott dokumentumai, 6/A. Bp. 1959. 191.1.
(A tovibbiakban: MMTVD.)

17A Magyar Tandcskoztdrsasdg mivelGdéspolitikdja. Szerk.: Petrdk Katalin és Milei Gyorgy. Bp.
1959.8-9,14-17, 24-26.
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a kolostorokban, eddigi felekezeti épiiletekben emberhez mélté elhelyezésben és ellst4s-
ban részesitse”. Egyben utasitotta a negyei tandcsot, hogy tdjékoztatdsit a megye
teriiletén levé Osszes munkds- és katonatandccsal azonnal k6zoljék és egyben az esetleges
problémdkrél 6t értesitsék. A megyei tandcs dprilis 19-€n valamennyi kézség direktériu-
madval tudomadsulvétel és miheztartds végett kozolte a tdvirati rendeletet s egyben felhivta
a figyelmet annak pontos és maradéktalan végrehajtdsdra.! ®

Az egyhdzi vagyon étvételével kapcsolatos teendéket a népbiztossag 13. sz. rendelete
— amely 4prilis 21-én jelent meg — részletesen szabdlyozta, s a felekezetek ingé és ingatlan
vagyondnak 4tvételét likvidalé bizottsdgokra bizta. Ezeket a bizottsdgokat a helyi mun-
kds-, foldmiives- és katonatandcsok kiildték ki és Fdber Oszkdr politikai megbizott
irdnyitotta. Feladatuk volt, hogy leltir mellett koztulajdonba vegyenek minden egyhdzi,
hitfelekezeti és altaluk kezelt alapitvanyi vagyont, ,kivételt képeznek a templomok,
nyilvdnos kdpolndk és a rendszeres haszndlatra szdnt imahdzak, kélvdridk, szobrok,
harangldbak, valamint ezeknek a valldsi szertartasalkhoz sziikséges felszerelései, melyek
nem leltdrozandék™.!®

Féber Oszkdr a sajté Gtjan is kozzétette,2® hogy a tandcskormény a valldsszabadsdgot
mindenki szdmdra a legmesszebbmenden biztositja, és konyorteleniil lesidjt mindazokra,
»akik barkit valldsa gyakorldsdban zavarnak”. De ugyanigy lestjt azokra is, ,,akik a valldst
megbecstelenitve, politikai célokra akarjik haszndlni”. A szekularizdlds — az egyhdzi
javaknak koztulajdonba vétele — és a szepardlds — az dllam és az egyhdz szétvilasztdsa —
elvét szigonian végre kivinja hajtani, de egyénileg mindenkinek segitségére lesz, ,,aki
joindulatian igyekszik elhelyezkedni az «j tdrsadalomban™. Azt is kozdlte, hogy a
papoknak végkielégitést juttat — fejenként 1000, és csalddtagonként 250 korondt — s az
alsépapsdgnak meghagyja az évi termést is. A fGpapsdggal éppen gy bdnik el, ,,mint
ahogy 6k bintak el a sajdt alspapsdgukkal és alkalmazottaikkal, amikor nem dtallottak
milliés évi jovedelmeket zsebre vigni és kdpldnjaiknak évi 200 korona fizetést adni. A
munkaképtelen katolikus piispokoknek és érsekeknek nyugdijképpen meghagyjuk egykori
joszdgigazgatdik, a kanonokoknak pedig egykori intéz8ik nyugdijit, mert ha a fGpapok
szerint a nyomordsigos szégyendijbol csalidos emberek meg tudtak elm, akkor 6k, a
legényemberek, fényesen megélhetnek belsle”.

Hiril adta azt is, hogy aki az egyhdzi pdly4t6]l meg kivdn vélni és tanari diplom4t akar
szerezni, annak ezt a lehetGséget a munkdshatalom biztositja. Kozolte, hogy a lelkészek a
hitoktatdsra 6nként jelentkezdket tanithatjik, a templomban szolgilhatjdk hiveiket, azok
majd gondoskodnak eltartdsukrél. A nagy papi birtokokat azoknak adjdk, akik a foldet
megmfivelik, a kolostorokba a munkdsgyermekek ezreit koltozteti be, hogy ott megfeleld
ellitdsban -és nevelésben részesiiljenek, a zdrddkba pedig a koldusokat, betegeket, Grege-
ket, rokkantakat telepiti. 200 4gyas fGiskolai otthont szervezett a budapesti Vici utcai
piarista rendhdzban, amely a szegény sorsi egyetemi hallgaték szamdra gondtalan tanuldsi
lehetGséget biztositott, s ez volt az els§ hazai marxista szellemii intézet.

1SMMTVD. 6/A. 264265 ; Kdte Sandor: A magyar nevelésiigy a polgdri demokratikus forradalom
és a Tandcskoztdrsasdg idején, Bp. 1963. 48.

'? A Magyar Tandcskoztirsasdg miivelGdéspolitikdja, 24.

20Népszava 1919. juilius 18. ,,Mi torténik az egyhdz vagyondval”; MMTVD. 6/B. 476—477.
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A felekezeti javak likviddldsindl kiilonb6zd visszaélések is nyilvdnossigra keriiltek.
Tobb plébéanidn, piispokségen s a klerikilis egyesiiletekben sikkasztdsokra jottek ra.
Ezekben az egyesiiletekben ,Budapesten 70 millié korona készpénzt és értékpapirt
foglaltak le . .. A fGpapi birtokokat ama pogromot hirdetd egyhdzi férfiak elszeretettel
adtdk bérbe zsidé kapitalistdknak akkor, amikor hiveik koziil évente 15 000 kisgazdat
drvereztek el, mert a torpebirtokokon nem tudtak gazddlkodni, bérletekhez sem jutottak
és a fold nélkiili szegény hivék koziil évente 200 000 ember vandorolt Amerikiba®. Fiber
arra is utalt, hogy a tandcskormdny a felekezetek ingatlanait kulturalis célra haszndlja fel.
fgy a budai Ménesi iti apacdk kolostorat az anya- és csecsemévédelem kozponti intéze-
tévé tette, Pannonhalmidt a tuddésok nemzetkdzi otthondvd épitik majd ki ,,ahol vildg-
nézeti kiillonbség nélkill, dfjtalan elhelyezést kap majd az emberiség szellemi arisztokra-
cidja; fizikusok vegyészek és orvosok szdmdra laboratériumok 4llnak itt rendelkezésre”. A
zirci apatsigb6l — szintén nemzetkozi alapon — ,,magyar Edison-telepet létesitiink, hogy a
feltaldlok minden anyagi gondt6l mentesen végezhessék munkdjukat”. Ugyanigy volt
folyamatban a kolostorok teljes lefoglaldsa és igénybevétele ,,mindenkit§l elhagyott
oregek, betegek, rokkantak és gyermekek szdmdra”, Egy késobbi sajtécikkben?! — , Mire
kell az egyhdzak vagyona”’,— egyértelmiien megfogalmazta, hogy ,,a tomeg igazi kultirdja-
nak megteremtésére”, s akiket a t&kés tdrsadalom nyomorba kényszeritett, timasz nélkiil
maradt, megrokkant emberek ,tisztességes ellitisira veszi el a kommunista dllam az
egyhdzak vagyondt™.

Fiber a kunkci6jabol ad6dé feladatok elldtdsa mellett széles kor( tdrsadalmi tevékeny-
séget is kifejtett. 1919 dprilisdban a parttitkdrsdg agititorképzd iskoldt szervezett, s az
_ elBaddk kozt taldljuk Gt is. Mdjus végén orszigszerte ndgyiléseket rendeztek s Faber az
V. keriileti (Vdci u. 59.) 9sszejovetel szonoka volt. Tagja lett a Pest megyei Munkdstandcs-
nak, a Budapesti Ko6zponti Forradalmi Munkdstandcsnak, részt vett a tanicsok orszagos
gyllésén s jinius 23-4n 6t is bevalasztottak — Bolgdr Elek és Varga Jend pedagégusok
mellett — a Szovetséges Kozponti Intézd Bizottsdg tagjai sordba.?

*

Faber Oszkdr nagyszerii elképzeléseit, terveit csak részben és rovid idére tudta
megvalésitani. A Tandcskoztdrsasdg megdéntése utdn Gt is elfogtdk s az ellenforradalmi
gyorsitott tandcs perbefogta s vidat emelt ellene ,,gyilkossdg, felségsértés, 1dzadds szellemi.
irdnyitGja és vezetGje, pénzhamisitds; rablds, izgatds™ stb. cimén. Ugyét két izben is
targyaltdk: el8szor 1920. 4prilis 20-4n a Népszava 1919. jilius 24-i szimdban megjelent
irdsa miatt. Ebben t6bbek kozott vizolta, hogy az egyhdzak milyen éridsi vagyonnal
rendelkeztek s emellett jelentds dllami timogatist is élveztek, s hogy a kapitalista dllamtél
kitartott felekezeti szellem nyomta rd bélyegét az egész hazai kozoktatdsra. Arra is utalt,
hogy a kapitalizmus rabolt és a klerikalizmus Isten szent nevében adta rd dlddsat. Ugyan-

21Népszava 1919. jilius 24.

22Népszava 1919. dprilis 18.; Voros Ujsdg 1919. dprilis 18.; mdjus 29.; Népszava 1919. dprilis 26.;
jinius 24.; MMTVD. 6/B. 637. dok. 213.1; A szocialista tanitémozgalom Magyarorszdgon.
1900-1920. Szerk. Kelen Jolin. Bp. 1958. 167.
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igy jdrtak el a papok a vilighaboru idGszakdban, amikor mindkét harcolé fél fegyvereit
megdldottdk, a népet egymads ellen uszitottdk. Ezért az irdsért négy évi bortonbiintetésre
-itélték. Mdsodszor 1920. november 5-én kezdték iigyét tirgyalni. Elézetesen Mészdros
Janos budapesti érseki helynok felszolitotta a felekezeti intézményeket, hogy kiildjék be
a Likvidilé Bizottsdg tevékenységérdl sz6l6 vadjaikat. fgy az iigyészség a tandk szdzait
vonultatta fel ellene. Fdber a birdsdg el6tt bdtran, 6ntudatosan viselkedett. Villalta a
felelGsséget tetteiért — a szekularizdcid és szepardcié végrehajtdsdért —, csak munkatadrsait,
beosztottait mentette. Hatdrozott viselkedésével a tamik nagy részét is zavarba hozta és
szemébe csak kevesen mertek komolyabb ,vidakat” felhozni. Bédtor kidlldst a birsdg
»cinikus viselkedésnek” mindsitette s ezt siilyosbitdé koriilménynek tekintette, Bar tobb
vadpont aldl felmentette a birdsdg, de végiil is-blingsnek mondta ki, s hogy elrettentd
példat statudljon 12 évi fegyhdzbiintetésre itélte.2>

1921-ben a szegedi Csillagbortonbe vitték. Itt fogolytdrsai akciét szerveztek, hogy az
egészségtelen zdrkdbdl, az ideg6lé maganybdl, tétlenségbél kimentsék s konnyebben
elviselhet6 munkdra a butorgydrba keriiljon. Rabtdrsai szerették, Gszintén tisztelték és
nagyrabecsiilték onzetlen viselkedéséért. Kedélyét még a siilyos biintetés sem torte meg,
csupdn csalddja anyagi nehézségei aggasztottik.

Egy évet toltott a Csillagbortonben, amikor 1922-ben a fogolycsere-egyezmény kere-
tében Szovjet-Oroszorszagba keriilt. Ott kezdetben gazdasdgi teriileten dolgozott, majd
dllami megbizatdssal Szovjet-Oroszorszdg németorszdgi kereskedelmi képviseletéhez ird-
nyitottdk. Innen onkényesen Bécsbe ment csalddjdhoz. Ez a 1épés méltatlan volt szemé-
lyéhez, kordbbi életéhez, aminek silydt 6 maga is érezte, élete nagy ballépésének tartotta
és meg is banta. A burgenlandi Kismartonban (Eisenstadt) telepedett le s ott kapott tandri
allast. Itt szocialista szellemben tanitott s a klerikdlis bedllitottsdgu kollégdi mindezt nem
jo szemmel nézték és gyakran tdmadtdk. Kés6bb Bécsbe telepiilt 4t, ahol nyelvtanarként
tevékenykedett. . .

A fasizmus térhéditisa és terjeszkedése ellen foglalt dlldst s nyiltan kidllt ellene.
Egykori harcossiga ismét felldngolt, aktiv szervezdje lett a ndcizmus elleni harcnak, majd
a masodik vildghdbori idején az ellendlldsi mozgalomba is bekapcsolédott. A hitleristdk
letartztattdk, majd kinzdsok kozott 1944-ben Bécsben meggyilkoltdk .24

Fdber Oszkdr a magyar antiklerikdlis mozgalom kiemelkedd alakja, legjelentGsebb
képviselgje, kivdlé szonoka és kérlelhetetlen tollforgatéja volt. Munkdiban — melyek
kimerithetetlen tirhdzai az érveknek, bizonyitékoknak és a tényeknek — lingolé szenve-
déllyel leplezte le a klerikdlis klérust. Irdsai felekezetellenes vidiratokka viltak, melyeket
napjainkban is eredményesen hasznosithat az egyhdzellenes agitici6. A két forradalom
alatti tevékenységével is nagyszerdi példdjit adta annak, hogy a népet, az igaz humaniz-

23Kijoltott faklydk, 53.
24 gonde i. m. 190; Munkdsmozgalomtorténeti Lexikon. Bp. 1972. 144.; Magyar Eletrajzi Lexikon

1. Bp. 1967. 453. E lexikonokban Fdber Oszkdr haldldnak éve: 1945, mig a Pedagdgiai Lexikon (I. Bp.
1976. 413.) szerint 1944-ben halt meg.
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must szolgdlta és hatdrozott, okos intézkedéseivel, kovetkezetességével maradandé érde-
meket szerzett a munkdishatalomnak, s nagy szolgdlatot tett hazdjanak. Emlékét tettei,
konyvei 6rzik, s neve nemcsak a budapesti Kertész utcai dltaldnos iskola homlokzatdt
ékesiti, de a lexikonok cimszéjegyzékeiben, a munkismozgalmi és a hazai neveléstérténeti
munkdkban is mind gyakrabban fellelhetG. Amikor sziiletésének 100. évfordul6jan Faber
Oszkdrra emlékeziink, ez egyben azt is jelenti, hogy tettei és helytdlldsa, dj irdnti
fogékonysdga és progresszivitdsa, az emberek felvildgositdsdért és a tdrsadalmi halad4sért
vivott meg nem alkuvé harca ma is 6sztonzS példa valamennyi nevel§ szdmadra.

Vasko Ldszlo

AJANLHATO-E A ,,TANTARGYPEDAGOGIA” SZO HASZNALATA?

Amikor a kérdést ilyen egyenesen teszik fel, habozds nélkiil nemmel feleliink:

MindenekelGtt a szédsszetételt itéljik erltetettnek: a pedagdgia eredetileg gyermek-
vezetést jelent. A , tantdrgypedagégia” forditisa tehdt , tantdrgy-gyermekvezetés”: mind
magyarul, mind mds nyelven értelmetlen.

A szé haszndlata az utébbi években mégis mind gyakoribb. Nem annak a jele-e ez,
hogy erdszakoltsiga ellenére is hidnyt pétol, mivel jelenlegi pedagégiai rendszerunk nem
olel fel mindent, vagy nem megfelelSen tagolédik?

Ha a pedagégidt neveléstudomdnyként értelmezziik, akkor a ,,tantérgypedagégia” a
didaktika és a metodika (mddszertan) nem megfelels viszonydt tiikrdzé kovetelményt
juttathatna kifejezésre: megjelenésébdl és terjedésébdl arra kellene kovetkezteni, hogy a
modszertanok miivelSi kivanjik ondllosigukat és hatdskoriiket novelni, mivel a didaktika:
nem engedi meg, hogy a tantdrgyak tanitdsdban a pedagdgia egészére tekintettel legyenek.
Nem indokolt-e ez a torekvés?

A vilasz keresésénél lexikonszerii fogalmazdsa miatt Lothar Klingbergnek 1974-ben az
NDK-ban kiadott dltalinos didaktikdjabol vettiik dt a didaktika feladatainak kovetkezd
meghatarozdsat: :

A didaktikdnak az a feladata, hogy a tanitds és a tanulds — kulonosen az iskolai
oktatdsi céli tanitds és tanulds — dltaldnos torvényszeriiségeit kutassa és feltdrja, a
nyert felismeréseket rendszeres Osszefiiggésbe hozza, és ezzel megbizhaté, elmeéletileg
megalapozott tudomdnyos alapot teremtsen a tanito és a tandr oktato munkdjdhoz.
Ebben a torekvésében a didaktika mds pedagégiai tudomdnydgakra, mindenekel6tt a
pedagégia torténetére, a nevelés elméletére, az oktatdsi modszertanokra, az dsszehason-
lité pedagdgidra tdmaszkodik, de mds tudomdnyok eredményeit is rendszeresen figye-
lembe veszi (filozéfia, pszicholégia, orvostudomdny, kibernetika, heurisztika és az
oktatds tartalmat nyujté szaktudomdnyok).

A didaktika mindenekel6tt az oktatdsi gyakorlat haladé tapasztalatait d1taldnositja,
és megkisérli az 6sszes didaktikai jelenség rendszeres Osszefiiggésbe hozdsit — ebben az
értelemben oktatdselmeélet. A gyaKorlatilag tevékeny tanité és tandr azonban nemcsak
didaktikai kategéridk (torvények, elvek, tanitdsi formdk stb.) rendszerezését virja el,
hanem biztos eligazitdst, segitséget kivin meg oktatdsi tevékenységéhez. A didakti-
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