INKEI PETER

A KOZNEVELES ES A TERULETI FEJLETTSEG OSSZEFUGGESEI

Az elmilt évtizedben a tdrsadalomstatisztikdban tért hdditott a terileti szemiélet,
egyidejiileg a tdrsadalomfSldrajzban elterjedtek a statisztikai médszerek. Mindez értékes
tudomdnyos hdtteret jelent a regiondlis tervezés és a vdrosfejlesztés megnovekedett
igényei szimdra. ‘

A teriileti kutatdsok hagyomdnyos probléméja a fejlettség meghatirozisa, és az egyes
régiék ennek megfelelé rangsoroldsa. A fejlettség fogalmdba édltaldban beleértik a terilet
gazdasdgi teljesitményét, a hdttérigazatok fejlettségét és az életkorillmények szinvonaldt.
A koznevelés bennefoglaltatik az ut6bbi kettGben: intézményei az infrastruktira jelentSs
tételét adjik, mikodési szinvonala kihat az életkorilményekre. A lakossdg iskolai
végzettsége egyik korbe sem illeszkedik be, de litni fogjuk, hogy ez a minGségi fejlettség
egyik legbiztosabb jele.

Egy nagyobb kutatdsi program részeként arra kerestem vilaszt, hogy a Magyarorszdg
kiilonbozd részeinek dltaldnos fejlettségere irdnyulo Gsszehasonlito vizsgdlatokban milyen
szerep jut a koznevelésnek.! Az ilyen jellegii kitekintések hozzdsegitenek ahhoz, hogy a
jovG koznevelését ne csak dgazati feladatként, hanem tdgabb tirsadalmi Osszefiiggésrend-
szerben tervezhessiik.

El6zmények

A terilleti fejlettség szdmszerGsitésére Keleti Kdroly tett eldszor kisérletet hazdnkban.?
Arra keresett vélaszt, hogy milyen jegyek alapjn tekinthetiink valamely telepiilést varos-
nak. A lélekszam elsGségét hirdetS kilfoldi foldrajztudésokkal szemben gy vélte, hogy
»a legdontbb s leghatdrozottabb ismertetd jel a népesség alkatrészei, vagyis azon elemek,
melyekbsl valamely kozség lakossdga alakul”.® Hirom népességalkoté elem szdzalékos
ardnyit vizsgilta meg az 1870-es népszdmldlds alapjin Magyarorszdg 131 legfontosabb
telepiilésén. Az elsd az iparral s kereskedelemmel foglalkozék rétege. A mdsodik az
»ertelmiségi kereset”, szdmardnyuk sorrendjében: didk, kozhivatalnok, tanité, pap,
miivész, Ugyvéd, egyéb értelmiségi, orvos, gydgyszerész, sebész, iré-szerkesztS. A har-

1Nem foglalkozom azokkal a vizsgélatokkal, amelyek csak a koznevelés térbeliségére irdnyultak.
(P1. az ONI:ban 1948-49-ben, és az FPK-ban a kozelmultig).

2K eleti Kdroly: Hazdnk és népe. Bp. 1871.

31.m. 472,
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madik réteg a cselédeké; a vdrosokban dtlagosan a lakosok 10%-it tette ki a személyes
szolgdlatot teljesitGk ardnya, szemben a falvak 7%-os 4tlagdval.

A hérom mutatdt kiegészitette a lélekszdimmal, az irni-olvasni tudék szdzalékaval és a
lakdsviszonyok két adatdval: az emeletes hdzak ardnya és az egy szobdra juto lakosok
szdma. A 7 mutaté mindegyike szerint rangsorba rakta a varosokat, és a helyezési szimok
Osszeaddsdbol sziiletett az ,,Osszesitett (taldn vdrosi hdnyadosnak nevezhets) sorszam”.*

Ime a tiz legfejlettebb magyarorszagi viros 1870-ben Keleti szamitdsa szerint: Pozsony,
Nagyszeben, Pest, Kassa, Gy6r, Székesfehérvir, Buda, Sopron, Nagyvirad, Nagyszom-
bat.’

Keleti alapmutatéi koziil ketts az iskoldzottsag kozvetett kifejezSjének tekinthet6: az
irdstuddk ardnya (Keletinél a ,,miveltség foka™) és az értelmiség szima. Ez utébbi
osszefligg az iskolai ellitottsdggal is, amennyiben a legnépesebb csoportjit a felsSbb foku
tanintézmények tanuléi alkotjdk.

Az 1. tdbla a Keleti Kdroly dltal figyelembe vett hét mutaténak és a virosi hinyados-
nak interkorreldciés mdtrixdt tartalmazza a mai Magyarorszdgra juté 52 vdros adatai
alapjin. Leolvashaté, hogy a cselédszdm (1870-et irunk!) csak lazdn fligg Gssze az
iltaldnos fejlettséggel, az irdstudatlansig mutatéja pedig sehogysem. Feltiing, és nehezen
magyardzhaté az irni-olvasni tudas és az értelmiségi lakossdg ardnydnak negativ dsszefiig-
gése, mégha az dsszefliggés abszohit mértéke ethanyagolhatd is. Mindenesetre tény, hogy a
lakossdg irdstud6 hdnyada szempontjdbdl az 1., 3. és 4. helyet az a Kun-Szt. Mdrton,
Tirkeve és Kis-Ujszillds foglalja el, amely a Keleti-index szerint a 38., 49. és 50. helyen
dll. Mdsfelsl a 7,48%-ban értelmiségi lakossdgi Egerben csak 45,11% az irdstudok ardnya
— vO. a tdblan olvashatd 4tlagokkal. A 4. szimid mutat6 0,95-0s korreldciés hdnyadosa a
Keleti-indexszel arra utal, hogy 1870-ben az értelmiségieknek a lakossigon beliili ardnya
volt a vdrosok dltalinos fejlettségének legbiztosabb indikdtora.

A kovetkezd jelentSs kisérlet a telepiilések fejlettségének komplex meghatirozdsira Schneller
Kdrolytél valé.® Vizsgilata kevesebbet nyujt szimunkra, mint a Keleti Karolyé. Egyetlen oktatasiigyi
jellegli mutatét sem taldlunk az dltala hasznilt tizenegy jellemz8 kozott. Ezenkiviil az 1925-ben
kiadott munka az 1910-es népszdmlilds adataira épit.”

Vdrosok, falvak fejlettségi rangsora

A torténeti el6zmények utdn korunkhoz érkeziink. Kiss Istvin 1967-ben kozolte
javaslatat a telepiilések iltalinos fejlettségének mérésére.® Tulajdonképpen 7 kiilonalls
indexet haszndl. Ezek egyike a ,kultirszint”. A kultirszint komplex mutatdjdnak kiszd-

“I. m. 482.

5I.m. 482484,

¢ Schneller Kiroly: Magyarorszdg vdrosi és vidéki népessége. Pécs, 1925. A virosi indexhez felhasz-
nilt mutaték: foglalkozdsi Osszetétel, népszdm, idegen telepiilésen sziiletettek ardnya és az emeletes
hizak ardnya. EllenS1z6 mutatdk: a nék, a 15-39 évesek, a torvénytelen gyerekek, a giimdkoros
betegek ardnya (ezek altaliban viroson magasabbak); az élvesziiletések, a 15 éven aluliak és az oregek
szdma (ezek falun magasabbak).

7A legfejlettebb vdrosok: Budapest, Kassa, Temesvir, Pozsony, Fiume, Gydr, Kolozsvir, Nagy-
virad. A legelmaradottabbak: Versec, Szabadka, Zombor, Hédmezgvasarhely és leghatul — Kecskemét.
I.m. 25. Az 6sszehasonlitisban csak térvényhatdsagi jogu vdrosok szerepeltek.

B Kiss Istvdn: A telepiilések fejlettségének mérése. Demogrifia 1967. 35—54.
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1. tdbla. A Keleti-indexben osszevont mutatdk korreldciés matrixa.

2 3 4 5 6 7 8 Atlag Szdrds
. Lélekszdm 0,59 0,11 -0,31 0,34 0,79 0,44 -0,73 23 600 6 13 600
2. Ipari és keresk.

fogl., % 0,32 0,41 0,10 0,50 0,38 -0,74 11,4% 7,0
. Olvasni tuddk, %

»miveltség” -0,26 0,02 0,37 -0,36 ~-0,10 61,8% 14,2
. Ertelmiségi

fogl., % -0,22 0,64 -0,22 -0.95 2,9% 2,2
. Cselédszdm, % 0,10 0,55 ~0,47 11,7% 10,0
. Emeletes

hizak, % -0,59 ~0,63 3,9% 8,0
. Egy szobédra

esG lakék 0,81 3,316 0,8
. Keleti-index > 26 15



mitdsa meglehetSsen bonyolult médon térténik. Az alapérték a telepiilésen lakék iskol4-
zottsdga: a diplomdsok szdmdt 8-cal sulyozza, az érettségizettekét 4-gyel, az egyéb
kozépiskolai végzettséget 3-mal, s tovdbbi négy kategéridnak 1-nél kisebb a szorzészdma:
mindezt elosztja a 7 évesnél idGsebb lakosok szimdval. Az iskoldzottsdg szdmitott mutat6-
jat 5 osztdlyzattal szorozza meg, amely osztilyzatok a telepiiléseknek az orszdg kulturdlis
életében betoltott szerepét jelzik. Az igy nyert értékeket tiz osztilyba sorolta, és ennek
megfelelden 1-t51 10-ig terjedd pontszdmmal dijazta. Ugyanigy jart el a tobbi hat tényezd-
csoport esetében.

Az 1960-as népszdmldlds adatai alapjén Kiss Istvan kiszdmitotta Magyarorszag 283
legfejlettebb telepiilésének hét fejlettségi mutatdjat. A vizsgdlat figyelemre mélt6 eredmé-
nye, hogy a kultirszint mutatéja fiiggott ossze a legszorosabban a fennmaradé 6 tényezs-
csoporttal: ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a ,.kuitirszint” fogalméban legnagyobb
stllyal jelenlevd iskoldzottsdg szintje volt a telepiilések dltalinos fejlettségének legdrulko-
dobb jele. A t6bbi hat tényez8, az 6sszefiiggés erGsségének csokkend sorrendjében: a miivi
kornyezet fejlettsége (infrastruktiira), 1élekszdm, specidlis funkcidk (iidiilés, kozlekedés,
ipar stb.), dltaldnos funkciék, népsfiriség, foglalkoz4si osszetétel .’

Kiss Istvin fejlettségi szdmitdsaibGl tehdt arra kovetkeztettiink, hogy a lakossdg iskol4-
zottsiga kiemelkedS szerepet tolt be a nagyobb telepiilések dltalinos fejlettségének
megitélésében. Egy mdsik vizsgilatban — amelyet Kiss teljesen egyezd médon végzett —
kisebb telepiilések is szerepeltek. Azt taldlta, hogy az dltaldnos fejlettség és az iskoldzott-
sdg (kulturszint) szoros kapcsolata a falvak esetében kevéssé jellemzd, mint a virosok és
varosias kozségek esetében. '

Ugyancsak 7 tényezGcsoporttal dolgozott Bakos Ldszléné és Kénig Istvdnné, amihez 29 alap-
mutatét alkalmaztak, ebbdl egy-egy a kozépiskolai, illetve szakmunkdsképz8 elldtoitsig mértéke.'®
A két szerz$ tehit az oktatdsi infrastruktira adatait alkalmazta az dltalinos fejlettség kiszdmitdsdhoz,
az iskolazottsag szintjét azonban nem.

Végs6 Zoltin 42 alfoldi viros és nagykozség dltalinos fejlettségét, pontosabban az
orszdgos szinttS] mért lemarad4sat vizsgdlta 17 mutatd alapjin.' ' Ezek kozott szerepel az
6vodai férshelyek és a kollégiumban laké kozépiskoldsok arinya, tehit az oktatssiigyi
elldtottsdg két adata. A 42-b8l csak hét olyan telepiilés akadt, amely vitathatatlanul
eléri a vdrosi szinvonalat. (A megyeszékhelyek, valamint Baja és Hédmez&visirhely
adatai nem szerepeltek.) Mivel az orszigos telepiilésfejlesztési koncepcié valamennyi
helységnek a kozépfokd illetve részleges kozépfokii korzetk6zpont szerepét szdnja, Végss
kiilonvilasztott nyolc mutatét, amelyek a korzetkozpont funkcidjdt kifejezik. A nyolcbél
kettS az oktatdsi ellitottsig mutatéja. Végss Zoltdn megitélése szerint a kozponti szerep-
kor fogalma tehdt egynegyed részében ,,oktatési kozpontot” jelent.!

1. m. 44. A foglalkozasi Osszetétel utolsé helye nincs dsszhangban azzal, hogy Keleti és Schneller
ennek tulajdonitottik a legfGbb szerepet.

10 Bakos Liszléné és Konig Istvinné: A magasabb kodzponti szerepkori telepiilések statisztikai
vizsgdlata. Teriileti Statisztika 1975. 204—224.

11 PépsS Zoltdn: A kozépfoku és részleges kozépfoku kozpontok fejldése és urbanizciés prob-
1émdi hat alf6ldi megyében. Teriileti Statisztika 1976. 644—-655.

12 A két utolsé vizsgdlat Bennett médszerével késziilt. Bennett amerikai kozgazddsz médszere
olyan egyszer(i, amennyire elterjedt a teriileti dsszehasonlitdsokban. Az a helység vagy teriilet, amely a

3 Magyar Pedagégia ' 159



Régiok dsszehasonlitisa

A vizsgilatok kovetkezé csoportja nem telepiiléseket, hanem teriileteket hasonlitott
Ossze az dltaldnos fejlettség szemszogébll. Az egységiil vett teriilet az esetek tobbségében
a megye. .

Klonkai Ldszlo pirhuzamosan vizsgdlta a gazdasdgi fejlettséget és az életkorillmények
fejlettségét.! > A fejlettség killonnemii megnyilvinuldsi formdinak ésszeadhatésigira és
osszehasonlithat6sdgdra minden mds vizsgdlatban pontok, illetve helyezési szimok szolgal-
tak. A Klonkai dltal kivilasztott kozvetitd mértékegység a forint. A gazdasagi fejlettséget
az egy fore juté termelési értékkel mérte. Az életkdrilmények feltirdsdhoz a megfelels
intézmények egy fre esd fenntartdsi koltségét és értékcsokkenési leirdsi kulcesal korrigalt
illéeszkoz-dllomdnydt szdmitotta ki. Ez nagyjibol megfeleltethetd a lakossdgi évi fogyasz-
tasinak.

Klonkai - szdmitdsai az oktatdsiigy fejlettségének viszonylagos kiegyenlitettségerdl
taniskodnak. A gazdasdg és az életkoriilmények fejlettsége, valamint az ipar, mez&gaz-
dasdg, személyi jovedelem, egészségiigy és a kommundlis elldtottsdg fejlettsége egymadssal
kolcsondsen szoros Osszefiiggést mutat — minden esetben 0,77-nél magasabb egyiitthato-
val. Mindezekkel a kulturdlis fejlettség lazdbb egyiittjdrisit a kovetkezd korreldcids
egyutthatdk jelzik, az iménti felsorolds sorrendjében: 0,13 és 0,22, valamint 0,12, 0,10,
0,21, 0,36 és 0,27. (Az oktatdsiigy a kulturilis keretnek 4ltaldban t6bb mint 90%-4t
tette ki.)'* '

Litvan a Klonkai-féle kulturdlis index alacsony Osszefiiggését egyfeldl a reprezentativ
oktatdsi mutatékkal, mdsfel6l a tobbi dgazat fejlettségével, megkérdGjelezheté a mérs-
szdm érvényessége (validitdsa): valéban tiikrozi-e az egyes teriiletek kulturdlis fejlettsé-
gét? Nem célom nagyité ald tenni a vizsgilatban alkalmazott szdmitdsi eljardst. Védelmé-
ben viszont elmondhatd, hogy a tobbi vizsgdlat is alacsony Osszefliggést jelez a teriiletek
kulturdlis ellitottsdiga és a tobbi dgazat fejlettsége kézt. Az alacsony korrelacié mogott
azonban nem szerteleniil sz6r6d6 kulturdlis szintkiilonbségek vannak, hanem éppen a
gazdasagi fejlettségtdl viszonylag fiiggetlened? kiegyenlitettség.

Barta Barnabds 17 mutaté alapjdn vette szemiigyre megyéink komplex fejlettségét.! 5
Rangsoroldsa néhany megleps eredményt hozott: az utolsé el6tti helyeket elfoglalé
Gyér-Sopron és Vas a tdbbi kutatondl a legfejlettebb megyék kozott szerepel. A magya-
razat az alkalmazott médszerben, a FOREL-1 gépi programban keresends, amely érzé-

vizsgdlt mutaté vonatkozisiban a legfejlettebb, 100 pontot kap. Ehhez viszonyitva ardnypdr segitsé-
gével szamitjdk ki, hogy a tobbi helység hény pontot ér el 0 és 100 kozétt, vagyis minden esetben a
legjobbhoz mért szézalékos fejlettséget adjdk meg. A Bennett médszer mésik vdltozatdban az ssze-
hasonlitdsban részt vevd helységek dtlaga lesz 100 pont, és ehhez viszonyitjdk az egyedi pontszdmot.
A médszer £6 elénye, hogy igy a kiilsnnemi mutatékra utalé pontszdmok egymdéssal dsszeadhaték és
dtlagolhatdk.

13 Klonkai Laszié: Magyarorszdg megyéinek gazdasdgi fejlettségében, valamint az ott €16 lakosség
életkoriilményeiben fenndll$ teriileti kiilonbségek meghatdrozdsa. Teriileti Statisztika 1969. 241-257.
és 357-374.

14 1.m.371.

15 Barta Barnabés: Tarsadalmi szolgdltatdsok Magyarorszagon, kiilonos tekintettel a megyék helyze-
tére. Terilleti Statisztika 1973. 489—-503.
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keny az egyenetlen szinvonalra. Gy0r és Vas magas dtlagos fejlettsége kiemelkeds elldtottsdg
és viszonylagos elmaradottsig hullimz6 értékeinek egyenlegeként jon létre.' ¢

Komplex mutatéja laza Osszefliggést mutat az ipari fejlettséggel, valamint egyes kiva-
lasztott mutatékkal (példdul az iskoldzottsdggal). Az egyedi szdmitdsi médszer mellett
Barta vizsgdlata abban is eltér a t6bbi megye-rangsorolasi kisérlettdl, hogy 6 alkalmaz a
legnagyobb hdnyadban oktatdsstatisztikai mutatokat: 17-b6l 4 a kéznevelés infrastruk-
hirdjat méri (6vodai férshelyek, az dltaldnos, k6zép- és szakmunkdsképzé iskoldk terem- -
intenzitdsi szdmai). Lehet, hogy ez a sajdtossdg is kozrejitszik a tobbitdl eltérd fejlettségi
rangsor Kialakitdsiban. A sejtésre a Klonkai vizsgilat fentebb emlitett tanulsigai adnak
okot, miszerint az oktatdsi ellitottsig szintje egyéb tényezGknél kevésbé hiien tiikrozi az.
iltalanos fejlettséget.

A soron kovetkezd két vizsgilat kozds vondsa, hogy az 1970-es népszdmialds adatait 6sszehasonlit-
jdk a tiz, illetve hisz évvel kordbbi dllapottal, a megyék komplex fejlettsége és egyes dgazatai
szempontjabol.

Barta Gyorgyi 19 adatot vett figyelembe.!” Ezek koziil kettd a megyék oktatasi
- infrastrukturdjdra vonatkozik: az dltalinos iskolai tantermekre juté tanulécsoportok és a
kozépiskolai teremre juté tanulék szdma. A kutatét a rangsoroldsnél jobban érdekelte az
eltérések mértéke. Elégedetten dllapitotta meg, hogy a 19 megye komplex fejlettségi
mutat6janak szérodési egyiitthatéja az 1960-as 39,1%-161 1970-re 32,2-re csokkent. Erde-
kes médon a két oktatdsiigyi mutaté ahhoz a néhiny mutatéhoz tartozik, amelynek
szoroddsa — tehdt a megyék kozotti egyenldtlenség — novekedett. A kozépiskolai terem-
ellitottsdg sz6réddsi egyitthatéja tiz év alatt kb. 5%-161 kb. 9-re emelkedett, és megsziint a
leginkdbb kiegyenlitett mutaté lenni. Megyéink kozott a legkisebb eltérés 1970-ben a
lakdsellitottsig mértékében volt (kb. 2%-os relativ szords). Kisebb mérvil az éltaldnos
iskolai teremelldtottsag széréddsinak novekedése (kb. 12151 14-re), de a harmadik leg-
kiegyensiilyozottabb helyrél a hatodikra cstiszott vissza.'®

Tulzott jelentséget nem szabad tulajdonitani a két mutat6 negativ fejléd ési irdnyédnak.
Az oktatdsiigy gy is a legkiegyensulyozottabb dgazat maradt. A véltozds megitéléséhez
ismerni Kellene, vajon az egyes megyék demogrifiai jellemz8i hogyan szérédtak. Az
iskoldskoriak szdmdban bekdvetkezs véltozdsok bizonydra részben magyardzzdk az ada-
tokban mutatkoz6 differencidlédasi folyamatot. Ugyanis a tanulélétszém ingadozésai
— novekedésik és csokkenésiik — jelentSsebben hatnak az oktatasi infrastruktira kihasz-
naltsigi mutatéira, mint ami a tobbi dgazathoz tartozé mutaték esetében egyik évrél a
mésikra bekovetkezhet. Végiil pedig Galikné adatai kiegészitik és helyrebillentik a Barta
Gyorgyi vizsgdlatdbol nyert képet (noha annak igazat nem cafoljak?).

16]1. m. 500. '
17Barta Gyorgyi: Az infrastrukturilis ellatds teriileti eltérései. Foldrajzi Ertesitd 1972. 459—470.
181.m. 468. Az értékek azért koriilbeliiliek, mert Barta Gyorgyi az ardnyok érzékeltetésére
térekedett, és hisztogramjin nem adta meg a pontos szaimokat. A lakdsellatottsdg és az dltaldnos iskola
mutatéja kozétt 1970-ben a kovetkez§ mutaték voltak a legkiegyenlitettebbek: kozépiskola 9%,
villanyhdlézat, orvosi és kiskereskedelmi elldtottsig 10%. Az utolsé helyen a csatorndzds dll, 170%-0s
. sz6rédéssal. '
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Gdlik Ldszldné 1950, 1960 és 1970 viltozé szdmy adata (1970-ben 42 mutaté) alapjin
szamitotta ki a megyék komplex infrastrukturdlis fejlettségét.'® Az alapmutatékbil
Bennet modszerével jut el 7 édgazat fejlettségéhez, amelyek dtlaga adja az ,,6sszinfra”
indexet. A hét dgazat: kozlekedés, hirkozlés, kereskedelem, lakésiigy, egészségiigy, oktatds
és kultira. Az oktatdsi adatok koziil kettG-ketts az 6voddra, iltaldnos iskoldra és kozép-
iskoldra, egy pedig a szakmunkdasképzés ellatottsigdra vonatkozik. A tobbi vizsgdlathoz
hasonléan az oktatds teriiletén a legkiegyensilyozottabb a megyék fejlettsége. Ezen beliil
azt emelem ki, hogy a szélsé értékek kézotti eltérés évtizedrél évtizedre csékken
(2. tdbla). Jéllehet két fontos oktatdsi mutats esetében Barta Gyorgyi a szérédds noveke-
dését mutatta ki, 7 mutatd egyiittes figyelembevételével Gdlikné a sz6r6das terjedelmének
fokozatos és tartds sziikiilését, a kiegyenlit6dés irdnyzatdt dllapjthatta meg. Természe-
tesen a megyei szinten végbement kiegyenlit6dés nem feledtetheti el azt a tényt — s ez az
ismertetett vizsgilatok egyikéb&l-mdsikdbél is kideriil —, hogy a megyéken beliili, kor-
zetek és telepiilések Kozti kilonbségek nem tlintek el. Esetenként — kiilondsen a hdtra-
nyos helyzetii megyékben — tovibb mélyiiltek.

A 2. tdblin az Osszehasonlitds végett néhdny egyéb dgazat kiegyenlitGdési titemét is
szemiigyre vehetjilk. Ezzel kapcsolatban az egyik reakciénk az, hogy a legfejletlenebb
megye és Budapest tdvolsiga az egészségiigy és a lakdshelyzet esetében kétszer akkora,

2. tdbla. Budapest fejlettsége a legrosszabbul ellitott

megyéhez ardnyitva hirom idGpontban, négy 4gazat-

ban. (1950-ben és 1960-ban Szabolcs, 1970-ben Borsod

megyében volt a legrosszabb az oktatdsiigy helyzete.)
Forras: Gélik Lész1éné, i. m. 667.

1950 1960 1970

Lakdselldtottsig 8,12 5,43 2,73
Egészségiigyi ellatds 5,23 3,93 2,58
Kulturalis ellatas 7,81 3,89 1,55
Oktatdsi elldtottsdg 1,43 1,33 1,24

mint a koznevelés esetében. A masik az elismerésé, annak ldttdn, hogy a tobbi dgazatban
milyen Gridsi kezdeti eltéréseket sikerilt két évtized alatt felére, harmadira, a kultira
terén negyedére csokkenteni. Nagyobb mérvi abszoliit kiilonbségek kiegyenlitése esetén a
jovében is litvinyosabb fejlddésre van lehetdség, mint a joval egyenletesebb koznevelési
elldtottsigban. A fentiek alapjin Déri Miklosné helyzetértékelését, mely szerint az orszag
egyes régiéi kozotti gazdasdgi nivelldloddst lassabban koveti a régidok oktatdsi ellitott-
siginak viltozdsa,2® méltdnyosabbnak tartom megforditani: az oktatdsi ellitottsig ki-

19 Gaglik Laszloné: Az infrastrukturdlis szinvonal teriileti vdltozdsdnak f6bb irdnyai. Teriileti Statisz-
tika 1974. 662-674.

20Déri Miklésné: A felsSoktatdsi intézmények teriileti kérdéseinek vizsgdlata. FelsGoktatdsi Szemle
1976.592-599.(592. 0.)
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egyenlitddésének iitemét sziikségszerien meghaladja a tobbi 4gazat hasonl6 irdnyzatédnak
dinamikdja.

Fontos koriilmény, hogy a vizsgdlatokhoz felhaszndlt oktatdsi mutaték az iskoldba
jarék szdmdra és az iskolai elldtottsdgra vonatkoznak, nem titkrozik viszont az iskolai
oktatds és nevelés tényleges szinvonaldt. (A kiilonb6zd teriiletek lakossdgdnak iskoldzdsa
csak dttételesen jelzi a kznevelés helyi szinvonaldt.) A leggyakrabban haszndlt mutaték
—az egy tanerdre, teremre vagy csoportra jut6é tanulék szdma - sok f6virosijé hirli
dltaldnos és kozépiskoldban rosszabbak, mint szémos falu és kisviros esetében. Az
ellitottsig onmagdban jobban tiikrozi a koznevelés mennyiségi, mint mingségi fejlett-
ségét. A minGségnek egyik legmegbizhatébb (noha tdvolrél sem ellentmonddsmentes)
jelzGszéma a felsGoktatdsba felvett tanuldk ardnya. Dériné idézett tanulmdnya azt tand-
sitja, hogy az érettségizik tovdbbtanuldsi esélyei bizony nem 1 : 1,24 ardnyban oszlanak
meg a legrosszabb megye és Budapest k6zott.

Ezekkel a kérdésekkel foglalkozik Szalay Ldszloné.?' Vizsgilata -eltér a tobbitSl, mivel tdrgya nem
az dltaldnos fejlettség, hanem kifejezetten az oktatds teriileti fejlettségét vizsgélja, és ehhez haszndlja
fel dsszehasonlitdsi alapul Borcsok Sdndor komplex gazdasigi fejlettség-indexét. Szalayné csak minden
mdsodik megyénél észlelt egyértelmi Osszefiiggést a gazdasdgi fejlettség és a kozépiskoldzds ardnyai
kozott.

A telepiilésfejlettség vizsgdlata faktoranalizissel

A terilleti kutatdsok a faktorelemzéssel eszményi médszert kaptak a kiilonféle terileti
egységek tébb szempontu osszehasonlitisdhoz. A mdédszer sajdtossiga, hogy a tényleges
osszefliggések mértéke alapjdn alakitja ki az egyiittjaré jelenségek csoportjait (a faktoro-
kat), ellentétben a hagyomdnyos eszkozokkel, ahol a mutaték csoportositdsiban nagy a
szubjektivitds szerepe.? 2

Lackd LdszIo tanulménya az els6 faktorelemzéses vizsgilatok kozott sziletett.?3
A falvak dltalinos fejlettségét vizsgilta. A faktorelemzés eredményeképpen olyan faktor-
hozjutott, amely 49%-ban magyardzta a viltozok Osszes szérdsnégyzetét. Ez a féfaktor azt
tilkrézi, mi az, ami a fejlett falvakban egyontetiien fejlett, és viszont, mi az, amiben ezek
a falvak egyéntetiien lemaradnak. Jelzi tovdbbd, hogy mely tényezdk fiiggetlenednek az
dltaldnos fejlettségtdl, amelyeknek magas vagy alacsony szintje tehat nem érulja el a falu
4ltalinos fejlettségi szinvonaldt. Lacké szdmitdsa szerint falvaink fejlettségérdl a legjobban

?1 Szalgy Ldszloné: Hazdnk kozépiskolai hilézatdnak elemzése. In: Az oktatdsgazdasigossig kérdé-
sei (Az oktatdsiigy gazdasdgtana, 6. fiizet). Bp.: Egyetemi Szdmitdk 6zpont 1974,

22Francia Ldszl6: A faktoranalizis alkalmazdsa a lakossig életkoriilményei és az infrastrukturdlis
ellitottsdg kozotti dsszefiiggések teriileti elemzésében. Teriileti Statisztika 1975, 245—253.; Szabady
Baldzs: A tdrsadalmi térbeliség. néhdny elméleti és gyakorlati problémdja. KSH Népességtudomanyi
Kutaté Intézet és MTA Demogrifiai Bizottsiga Kozleményei, 42. fiizet, 1975.; Szildgyi Gydrgy:
A gazdasigi szinvonal és struktura Gsszehasonlitdsa faktoranalizissel. Statisztikai Szemle 1878,
142-160.; Szabd Andrés: Tarsadalmi-gazdasdgi fejlettség és a fiatalkoru biindzés dsszefuggései. Allam-
és Jogtudomany 1969. 429—600.

23 Lacké Ldszlé: A kedvezStlen feltételekkel rendelkezd teriiletek fontosabb jellemz8 vondsai.
Teriileti Statisztika 1975. 352-362. és 474-485.
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a kereskedelmi forgalom nagysdga drulkodik. Ezt koveti sorrendben az dltaldnos iskolai
elldtottsdg szintje, a villany- és gdzfogyasztds nagysaga, a frddszobds és vertfoldes lakdsok
arinya.

A féfaktor alapjan Lacké tobb telepiiléskategdriat alakitott ki, és behatébban vizsgdlta
azokat a teriileteket, ahol az elmaradott telepiilések nagyobb egybefiiggd egységet alkot-
nak. Az 6t legnagyobb teriilet a kovetkez6:

I. dél-dunédntuli apréfalvas korzet,
I1. Vas és Veszprém megye aprofalvas vidéke,
III. az alfoldi tanyds vidékek,
IV. Hajdu és Szabolcs megyék dltalinosan elmaradott korzetei és
V. az északi hegyvidék kedvezdtlen adottsdgi teriiletei. -

Egyebek kozott oktatdsi mutatdkat is felhasznalt az 6t korzet jellemzésére. Az irds-
tudatlansdg a III. korzetben a legmagasabb, de szimottevd az V.-ben is. Az érettségizettek
szama viszonylag magas a II. és V. korzetben, a legalacsonyabb a III.-ban. A mai fiatalok
iskoldzdsi helyzete az I-II. korzetben a legjobb, a IV—V.-ben a legrosszabb. Ezek a
megoszldsok egy esetben sem esnek teljesen egybe az dltaldnos fejlettség rangsordval.
A legelmaradottabb a IV. korzet, fokozatosan fejlettebb a IIl., az1.,az V. ésa I1.2%.

Barta Gyorgyi, Beluszky Pdl és Berényi Istvin 34 mutatét haszndlt fel a Borsod megyei
falvak lakéinak életkoriilményeiben meglevs eltérések vizsgdlatdhoz.?S Az oktatdst eziit-
tal sem az elldtottsig adatai képviselik, hanem a lakossdg iskolai végzettségéé. (Szerepel
emellett az 6vodai féréhelyek arinya.) Témdnk szempontjibél figyelemre mélté, hogy az
els6 ot faktorban — ez az eltéréseknek valamivel tobb mint a felét magyardzza — az
oktatdstigyi mutatok nem jdtszanak lényeges szerepet! SzembetlinG az eltérés Lackd
elemzését6l, ahol fontos szerephez jutottak az oktatds jellemz8i. Az a valészinti magya-
rdzat, hogy az iskoldzottsdg nincs szoros Osszefliggésben a falvak édltalinos fejlettségével.
Feltehets viszont, hogy ha Lackéhoz hasonldan az iskolai elldtottsdg adataival dolgoz-
nanak, a Borsod megyei vizsgalat is szignifikdns Osszefiiggést mutatna.

Barta Gyorgyi és munkatdrsai a hdtrinyos helyzetii teriileteket kutattdk Borsodban.
A vizsgilt jelenségeket hirom szfériba igyekeztek osztani: a hitrdny okai, megnyilvinuld-
sai és kovetkezményei. Ugyanakkor megdllapitjik: ,,A hdtrdnyos helyzet az el6idéz6 okok-
nak, az elmaradottsig megnyilvdnuldsi formdinak és kovetkezményeinek bonyolult szdve-
vénye. Az el6idéz6 okok egyes elemei maguk is részei az elmaradottsig megnyilvinulasi
formdinak; a kévetkezmények id&vel okokkd vilnak stb. Egyes elemek izoldldsa, egyér-
telmi besoroldsa az oksdgi, megnyilvanuldsi vagy kovetkezményszfériba ezért nem lehet-
séges.”’2® Par excellence bizonytalan elemenek nevezik meg a lakossdg iskoldzottsagi
szintjét, ami ,,az oksdgi szféra elemei kozé is sorolhat6, maga is része a fejlettségi szintnek,
s kovetkezménye is annak.””?

24].m.481.

25Barta Gyorgyi, Beluszky Pil és Berényi Istvin: A hatrinyos helyzetd teriiletek vizsgilata
Borsod-Abavj-Zemplén megyében, Féldrajzi Ertesit§ 1975. 299-390.

261, m. 326.

271, m, 331.
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Enyedi Gyérgy szintén a falvak lakossigdnak életkoriilményeit vizsgilta a faktor-
elemzés médszerével 2® Az orszdg valamennyi, osszesen 3135 kozségét az 1970-es nép-
szdmldlasb6l vett 28 mutatéval jellemezte. A falvak fejlettségének itt szemiigyre vett
vizsgdlatai koziil Enyedi alkalmazott oktatdsiigyi mutatékat a legmagasabb ardnyban:
6vodai férGhely, alap- és kozépfoki iskoldzottsdg, valamint az dltaldnos iskolai tanerdk
szdma. Ennek ellenére az eltéréseknek legalibb felét megmagyarizé faktorban nincs
Jelentds szerepiik az oktatdsi adatoknak.

A vizsgilat f6 kovetkeztetése az volt, hogy a falusi lakossig életkdriilményeinek
teriileti differencidlodasiban (a jovedelmet leszdmitva, amelyrél nem voltak megfelels
adatok) a lakdsviszonyok jdtsszdk a fGszerepet: a lakdsok mennyisége, mérete és felszerelt-
sége. Ezt koveti az alapelldtottsagi intézmények nagysdga (kozte az iskold€) és a lakossdg
foglalkozdsi megoszldsa.?®

A faktorelemzés adatai alapjin Enyedi Gyorgy egy tovdbbi szdmitdsi technikdval
— klaszter-elemzéssel — kialakitotta a magyar kozségek tipologidjdt az életkoriillmények
jellege szerint. Az egyedi esetektdl eltekintve tiz olyan tipust kapott, amelyek mindegyi-
kébe legaldbb 15 kozség tartozik. Falvaik {6 tipusai k6zott nem taldlt jelentds eltérést a
15 éven feliilick 4ltaldnos iskolai végzettségében: a legrosszabb ardny 34,2%, a legjobb
55.8%. (Ezek a szdmok tehdt nem egy-egy kozségre, hanem a kozségek egyes tipusaira
vonatkoznak. Osszhangban vannak azzal az 1972-es oktatdsi pértfeliilvizsgilat idején nagy
visszhangot kelt§ adattal, mely szerint a foglalkoztatottaknak tGbb mint fele nem rendel-
kezett nyolcosztilyos iskolai végzettséggel.) Az érettségizett felnSttek esetében jéval
nagyobbak az eltérések: a legfejlettebb kozségtipnsban négyszer akkora az ardnyuk, mint
az e tekintetben legrosszabbul 4116 falvak csoportjdban.

Ha az iskoldzottsig és az 6vodai-iskolai elldtottsig szintjét nézziik a kiilonféle telepii-
léstipusokban, azt taldljuk, hogy azok nem térnek el 1ényegesen a tipus dltaldnos ellitott-
siginak szintjétsl. Két kozségtipusban figyelhetd meg annyi eltérés, hogy az Gvodai
elldtottsig a népszdmlalds idején kissé elmaradt a telepiilés dltaldnos fejlettségi szinvona-
14t61.3° Ez a tény arra utal, hogy az oktatdsi fejlettség falvaink esetében is Gsszhangban
van a telepiilés egészének fejlettségével. A falvak kozti szinvonalbeli eltéréseket azonban
mindhdrom faktorelemzéses vizsgdlat tamisdga szerint az oktatdsndl sokkal szembe&tlsbb
moédon jelzik mds jelenségek: Lacké szerint a kereskedelmi forgalom szintje, Barta és
munkatdrsai szerint a népmozgalom dinamikdja, Enyedi szerint a lakdsviszonyok. Ezen
nincs semmi csoddlnivald, hiszen a legnagyobb teriileti kiilonbségeket folmutaté jelensé-
geknek a legnagyobb a differencidlé hatdsuk. A kiegyenlitettebb sgazatok — mint pl. a
koznevelés is — kevésbé alakitidk a fejlettségi sorrendeket.

*%Enyedi Gyorgy: A falusi életkoriilmények teriileti tipusai. In: Enyedi Gyorgy (szerk.): Az
életkoriilmények teriileti vizsgdlata. Bp. 1977, 3-34.

291. m. 10.

30A jelentGsebb tipusban 25 db, dtlagosan kozel 8 ezer lakosi nagykézség talilhaté, novekvs
népességgel. Az életkoriilmények vonatkozdsiban — dtlagos szintii Gvodai elldtottsdgot leszdmitva — a
fejlett kozségek korébe tartoznak, sGt tobbségiik funkciondlisan mér virosoknak tekintendd (i. m. 25).
A masik tipusba 20 db, tobbségében a fOviros agglomerdcidjdnak kiils§ gyiirlijében elhelyezkedd,
dtlagosan S és fél ezer lakosi kozség tartozik, amelyek életkoriilményei dtlagosak, de az 6vodai
ellitottsdguk a kdzepesnél rosszabb (i. m. 30.).
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A teriileti fejlettség szdmitdsa faktorelemzés dtjdn

A kormény 1971-ben fogadta el a tdviati telepiilésfejlesztési és teniletrendezési kon-
cepcidt. Egyuttal a meglevs tarsadalmi-gazdasagi vonzasviszonyok és a tdvlatilag kivinatos
illapot egyiittes figyelembevételével az orszdgot 90 ,kozépfoki korzetre” osztottik.
Akorzetek a tervek szerint a teriiletfejlesztés gyakorlatdban tveszik a jardsok és részben a
megyék szerepét.

A 90 kézépfoku korzetet mérte ol a VATI-nak Perczel Kdroly irnyitisival végzett
vizsgdlata, amely fontossigban kiemelkedik az itt szemlézett vizsgilatok koziil. A korze-
tekrél tobb mint 4000 mutatét gytjtottek be, amelyekkel a faktor- és klaszter-elemzés
szdmitdsok sokasdgdt végezték. A mutatdk tobbsége a korzetek gazdasigi tevékenységét
jellemzi. A viszonylag kevés szdmu oktatdsi mutaté magas rangot ért el. A korzetek dtfogod
»tdrsadalmi-gazdasdgi infrastrukturélis fejlettségére” a lakossdg iskolai végzettségét taldl-
tik a legjellemz6bbnek. (A fejlettség egyéb tényezdi a csokkend fontossdg sorrendjében:
2. a telepiilések infrastruktirdja, 3. az iparosodottsig, 4—5. a szekunder és tercier
szektorokban foglalkoztatottak illetve a vdndorldsi mérleg, 6. személyi jovedelem az
iparban és 7. a lakossig vagyoni helyzete.)*?

Nincs médom értékelni a VATI-vizsgdlat nagyszdmu eredményét. Figyelemre mélto,
hogy a legtobb esetben vizvilasztonak bizonyult a Nagykanizsa és Leninviros kozott
hizhaté vonal: a fejlett korzetek zomében ettGl északra, az elmaradottak pedig délre
helyezkednek el.>

Abonyi Gyuldné és Moricz Ferenc 18 mutatd alapjin vizsgdlta a megyék ellitottsaginak szinvona-
1at.3* Szerepelt az 6vodai ellitottsig, az egy miiszakban haszndlt dltaldnos iskolai termek arinya, a
nappali és esti tagozatos k6zépiskolasok és a nappali felsGoktatdsban részt vevék ardnya.

A féfaktor a megyék kozti eltérésekre 31,3%-ban ad vilaszt. Hirom adattal mutat szoros Osszefiig-
gést: a csatorndzds elterjedtsége, a vdrosi népesség ardnya és a kozépiskoldsok arinya. Emellett
osszefiiggésben dll a fSiskolai-egyetemi hallgaték ardnydval is. A féfaktort a szerzék a virosodds
faktordnak tekintik. Meglepd, hogy enyhe negativ dsszefiiggést taldltak az Svodai elldtottsiggal, amit
talin azzal magyardzhatunk, hogy az Gvodadk létesitése nem tartott 1épést a virosodds iitemével.
(Mindenesetre figyelemre mélté, hogy Enyedi kdzségtipoldgidjdbdl is az Gvodizds szintje 16gott ki.)

Beluszky Pdl az orszig jardsait elemezte az életkoriilmények szempontjdbél>? A 66
felhaszn4lt (1970-re vonatkoz6) mutaté kozott a kovetkezdk jelzik az oktatds fejlettségét:
6vodai férghely, az 6voddval rendelkezd telepiilések ardnya, az Gsszevont tanul6csoportok
ardnya, képesités nélkiili tanerdk ardnya, a korzeti iskola székhelyén laké tanulék ardnya,
a székhelyen kiviil lak6k k6zott az dltaldnos iskolai didkotthonban elhelyezettek hianyada,
a kozépiskolds tanulok és tantermek szima a megfelel koriak hdnyad4ban, a 8 4ltald-
nost, a kozépiskolat és az egyetemet végzettek ardnya a megfelels koriak hanyad4ban.

31 perczel Kéroly: Az elmaradott teriiletek fejlesztése. Foldrajzi ErtesitS 1975. 281293, -

32 4 vizsgdlat eredményei sokszorositdsban hozzdférhetSk: A teriileti fejlédés 4ltaldnas t6rvényszeru"-
ségeinek feltdrdsa. [=VIIL kotet. Bp. VATI 1975,

33 4bonyi Gyuliné és Moricz Ferenc: Az infrastruktira teriileti vizsgdlata. Teriileti Statlsztnka
1975.82-90.

34Beluszky Pil: A lakossag életkoriilményeinek jirdsonkénti szinvonala és szerkezete. In: Enyedi
Gyorgy (szerk.) i. m. 35—64.

166



A féfaktor 23,8%-ban magyardzza a viltozék szérdsnégyzetét. Szdmunkra lényeges,
hogy a féfaktorban a legnagyobb sulyt a kézépiskolai tanulok és tantermek mutatoja
képviseli! Emellett ez a faktor szorosabb osszefiiggést mutat az érettségizettek lakossdgon
belilli ardnydval is. A kovetkezd jellemzdk kolcsdnoznek még silyt a féfaktornak: a
szakiizletek forgalma, az iparcikkforgalom és a kérhdzi dgyak népességardnyos szdma.

A VATI és Beluszky Pil vizsgdlatdbol arra kovetkeztethetiink, hogy a kozépszintii
teriiletek fejlettségének vizsgdlatindl az oktatdsi mutatok jelentGsebb szerephez jutnak,
mint a megyei és a telepiilési vizsgdlatok esetében. Az alapvdltozdk szérisnégyzetét
50%-ban magyardzé négy faktorban 11 mutaté szerepel egyenként 0,8-et meghalad
faktorstillyal, és ezek koziil 6t oktatisi jellegii. Még figyelemreméltébb, hogy a f6faktort a
kozépiskoldzds adatai uraljsk.®® Eszerint 1970 koril @ magyarorszdgi jirdsok, illetve
kdzépfoku korzetek fejlettségerdl a legjobban a kozépiskolai ellitottsdg mutatdi drulkod-
tak. Ha ez igaz, akkor az eltelt id5 ellenére ez valamilyen mértékben ma is igy kell, hogy
legyen: valamely jdrds, illetve a tervezésben azt felvalté kozépfokua korzet kozépiskolai
adataibdl jobban kovetkeztethetiink a teriilet dltaldnos fejlettségére, mint mds adatokbol.

Beluszky Pil segitségével — akinek ezért eziiton is koszonetet mondunk — elvégezhet-
tem a kovetkezd prébit. Rendelkezésre dllt a 66 mutaté mindegyikérdl egy hétfokozati
osztdlyzat-skdla, amellyel Beluszky leosztilyozta a 96 teriiletet. Az osztilyzatok Gssze-
gébdl egy hagyomidnyos jellegii fejlettségi indexhez jutoit, ahol a zalaszentgréti, nyir-
bdtori és fehérgyarmati jards képviseli az als6 végpontot 158, 159, illetve 160 ponttal, mig
az €len négy pont elénnyel a 350 pontos gydri jards taldlhaié. Ezzel az Osszesitett
indexszel néztem meg a kozépiskolai mutaték korreliciés hdnyadosit. A préba médosi-
totta az el6z6 bekezdésben megfogalmazott feltevést, mivel a kozépiskolai termek és
tanulok mutatdja csak kozepesen erds Osszefiiggést mutatott — 0,61 és 0,54. A lakossdg
kozépiskolat végzett hinyaddnak mutatdja azonban — amely a fejlettséget legjobban
jellemz& vdrosiassdg faktordban az el§z6 két mutaté mogé keriilt — az Osszesitett index-
szel szorosabb Osszefiiggésben 4ll (0,81).

A tanulsdg levondsdhoz tulsigosan bele kellene meriilni a szdmitdsi eszk6zok technikai
kérdéseibe. Mennyiben vérhatunk egybevigl eredményt egyazon adatsornak hagyomd-
nyos és faktorelemzéses feldolgozdsitél? Mekkora a valdsziniisége annak, hogy a ,.fejlett-
séggel”, illetve az azt megjelenits indexszel egy kiilonallé mutaté jir egyiitt a legdrulko-
débb médon? (V4. az 1. tdbldval, ahol az 1., 2., 6. és 7. mutatd egymdssal megbizhatd
egyenletességgel kapcsolodik; az dtfogé fejlettséget jelzG Keleti-indexszel mégis az ,,aut-
szdjder’’ 4. mutaté 4dll messze a legszorosabb sszefiiggésben.)

*

Elismerés illeti meg a szemlézett kutatékat azért, hogy belevigtak a fejlettség ,,opera-
cionaliz4ldssba’. Egy vdros vagy megye dltaldnos fejlettségének meghatdrozisa és mérése
épp olyan nehéz feladat, mint egy személy vagy egy nemzedék neveltségéé. Izgalmas
dolog végigkisérni a kutaték meghatdrozdsi kisérleteit arrél, mibél is tevodik Gssze egy
falu vagy egy megye éltaldnos fejlettségi indexe. A viltozdsok tiikrozik a ,.fejlettség”
fogalmdnak a térténeti alakuldsit: nem véletlen példdul, hogy az infrastrukturilis elldtott-
sig helyébe a kozelmiltban az életkoriilmények fejlettsége 1épett, mint gyiijtéfogalom.

?5[.m.41-43.
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A mutaték kérdéséhez egy hidnyérzet fliz6dik: a szerzdk ritkdn indokoljdk valasztd-
sukat, és alig hivatkoznak a korabbi vizsgdlatok ezirdnyt tanulsigaira. Hidnyérzetem mds
forrdsbdl nyert teljes kielégitést. A kozelmiitban a magyar térsadalomtudomanyt is elérte
az a kutatdsi hullim, amely éppen a mutaték megvdlasztdsit helyezi az érdeklddés
kozéppontjdba. A tdrsadalmi jelz6szdmok, kozelebbrél pedig az életmindség indikdtorai-
nak a kutatésira gondolok.?®

A sorra vett vizsgdlatok megerGsitik, hogy az dgazatok koziil teriileti értelemben a
koznevelés fejlettsége messze a legkiegyensiilyozottabb. Ez a szocialista oktatdspolitika
eredményeit dicséri. Konnyii beldtni a feltételeket kiegyenlitG erdfeszitések fontossdgit,
hiszen az oktatdsi feltételeknek az dltalinos fejlettségbeli eltérésekhez viszonyitva csekély,
de abszohit mértékkel, onmagihoz mérten még mindig nagy kiilonbségei jelentGsen
hatraltatjak, hogy az orszag dltaldnossigban elmaradott kérzetei gyorsabban zdrk 6zzanak
fél a fejlettekhez és — Budapesthez. Hiszen az iskoldzas az iparosoddsnak, a tercier szektor
béviilésének, a mezigazdasdg korszerisitésének és a kornyezetet formalé kulturdlt élet-
vitelnek is elGfeltétele. Miutin azonban mindezt végiggondoltuk, avval is szimot Kkell
vetniink, hogy az iskoldzds még tokéletesebb kiegyenlitése — amely jelentds anyagi
erdfeszitéseket kovetel — 6nmagdban nem sziinteti meg azt a helyzetet, hogy a lakisviszo-
nyok, a kommunidlis szolgdltatdsok, a kozlekedés vagy €ppen az egészségiigy terén az
oktatdsét t6bbszorosen meghaladé teriileti kiilonbségek taldlhaték. Ezek az dgazatok és a
koznevelés fejlettsége kozott sem gyakorlatias (,,technokratikus’), sem emberbaréti szem-
pontok nem indokoljdk a tartés eltéréseket. Ennek végiggondoldsa pedig jelzi azokat a
korldtokat, amelyeket az oktatdsi ellitottsdg tovdbbi kiegyenlitése sorin le kell kiizdeni.

Az erdforrdsok korldtozottsiga mellett arra is gondolok, amit a kozgazdasag ,hatdr-
haszon” fogalmdval jellemezhetek. Adott befektetés novelése esetén egy ponttdl kezdve
a varhat6 visszatériilés alacsonyabb lesz (cstkkend hozadék), egy tovdbbi ponton til
pedig mir nem éri el azt a jovedelmezGséget, amely mds terilleten jobban biztosithatd.
A koznevelés fejlesztésétdl is elmaradhat a virt hatékonysdg akkor, ha a tanuldk sziilei
korszeriitlen korilmények kozott dolgoznak, keveset keresnek, rosszul felszerelt lakdsban
élnek, telefont egy évben egyszer haszndlnak, betegség esetén zsiifolt kérteremben fek-
szenek, és igy tovdbb. Az oktatds-nevelés hatdsfoka az ellitottsig mellett nagyban fiigg az
iskola és a lakéhely kornyezetének fejlettségétsl, az életkorilmények szintjérél. Ez nem
azt jelenti, hogy a jovSben ne torekedjiink az oktatdsi feltételek kiegyenlitésére, hanem
azt, hogy nemcsak a koznevelés fejlesztése alkotja az dltaidnos fejlesztés részét, hanem a
telepiilések dltalinos fejlesztése is hozzdjdrul a kéznevelés hatékonysdginak ndveléséhez.

3¢ V6. Andorka Rudolf: Tdrsadalmi jelz8szdmok-tirsadalomstatisztikai rendszerek Bp. 1975.;
Hankiss Elemér és Manchin Gy8z3: Szempontok az élet mindségének szocioldgiai vizsgdlatdhoz.
Valésdg 1976. 20-35.
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