CSOKA J. LAJOS

KOLLAR ADAM ES AZ 17771 RATIO EDUCATIONIS

A 17. szdzadban fejlédésnek indult és a 18. szdzadban kibontakozé racionalista és
empirista szellemi dramlat és a merkantilista és fiziokrata gazdasdgi rendszer a pedagégia
terén is éreztette hatdsat. Elméleti és gyakorlati nevelék — Comenius, Locke, Rousseau,
Franke, Basedow stb. — hozzifogtak, hogy a jov6 nemzedékét az 1j eszméknek és
kovetelményeknek megfeleléen neveljék fol. Ez a torekvés a 18. szdzad mdsodik felében
jelentkezett a Habsburg-monarchidban s legkiemelkedSbb eredménye a magyar tanul-
minyi kédex, a Ratio Educationis 1étrehozésa lett.

Ez alkalommal csupdn e nagyjelentSségl mii szerzdségenek bonyolult kérdéset igyek-
sziink megvildgitani.

Ezen a téren legkivdlébb pedagdgiatorténésziink, Findezy ErnG végzett rendkiviil gondos kutatdst,
alapvetd munkdt, melynek eredményét ,,A magyarorszagi k6zoktatds torténete Mdria Terézia kord-
ban” cimi kétkotetes miivében kozolte.! Annak II. kétetében (234-275) foglalkozott a Ratio
Educationis keletkezésével, ahol tobbek kozott ezeket irta: ,,A bécsi és budapesti orszagos levéitarak
Osszes hivatalos jellegii tantervi munkadlatait dtvizsgdltam; dtkutattam az egykorni nevezetesebb kiilf6ldi
tantervek és iskolai rendelkezések szévegeit; dtolvastam Corver Jinosnak és Bajtay Antalnak sokat
emlegetett methodusait s a bécsi kegyes tanitérendiek e korabeli tantervi megdllapoddsait, dltaldban
mindent, amird] sejthettem, hogy forrdsul szolgdlhatott a Ratio készitSinek —~ de az &sszes munkala-
tokban alig taldltam néhdny sort, melyrSl kimutathatd volna, hogy szé szerint valé puszta dtvétel vagy
egyszerii forditds. A Ratio szévegezését tehdt kutatdsaim alapjdn és ellenkezd bizonyitékok fel-
meriiléséig 6nall6 szellemi munka eredményének kell dllitanom.”

Ezen forrastanulmdnyok utdn természetszerii foladatdnak tartotta, hogy megdllapitsa ,,a mii kelet-
kezésének kiilsS koriilményeit”, azaz a szerz6k kilétét is.

A hivatalos iratok alapjan nyilvinvalévd vdlt, hogy ennek az els§ magyar tanulmanyi rendszernek
iskolaszervezetét és anyagi alapjait, vagyis a Ratio I. részét lényegében a fiatal, 34—35 éves Urményi
Jozsef dolgozta ki, aki 1774 6ta a bécsi magyar kancelldria taniigyi referense volt. A kiilénbézd fokd
iskoldk tanulményianyagdt és rendtartdsdt meghatdrozd I1. és I1. rész szerzségét azonban elhdritotta
magitol, mikor 1777-ben ezeket jelentette Mdria Terézidnak: ,Mivel azonban sem erém nem engedi,
sem iskolai iigyekben oly jaratos nem vagyok, hogy ily miivet egymagam dolgozhassak ki, oly derék
férfiakat vettemn magam mellé, kiket tudomdnyos képzettségiik és tapasztalataik alapjan e munkdra
képeseknek véltem, s akik . . . faradsigos munkalataikkal elSsegitették a mii 1étrejottét.””

.+ Bar Findczy kijelentette, hogy a fontebbiek nyomdn mégcsak nem is sejti, hogy kik voltak
Urményi tudés és iskolai tapasztalatokkal rendelkezS munkatdrsai — tovdbbi nyomozdsa mégsem
maradt eredménytelen. Egyrészt ugyanis kideritette, hogy Tersztydnszky Déniel 1777-ben egy kuriat

! Budapest, 1899, 1902,
? Findczy i. m.Il. 235-236, 461-462.
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kapott taniigyi fdradozdsaiért,® mdsrészt dtvette Pauler Tivadar kizlését, mely szerint a Ratio
szdvegezését kivaldlag Makd Pil, az 1773-ban foloszlatott jezsuita rend tagja eszkdzolte.*

Fzek alapidn Findczy a kdvetkezdképpen rekonstrudlta a Ratio Wtrejéttét: Az elsd, az dllami
gondolatot képviseli Urményi, aki az Gj kormdnyzati elveknek adott klfe]eZest. A miésodikat, a
nyugat-eurdpai elvek hatdsit kozvetiti a német miveltségli Tersztydnszky. A harmadik munkatdrs,
Maokd Pil, a wolt jezsuita, ki mint az iskola régi hagyomdnyainak alapos ismerje és e hagyoméanyok
becses elemeinek hivatott 6rokose, megadhatta a miinek ama torténeti folytonossigot, amelyre, ha
valahol, a taniigy fejlesztésében miilhatatlanul sziikség van.”* De -ekonstrukcibja helyességével szem-
ben voltak aggilyai Findczynak, mert Tersztydnszky 30 éves kordig tarté iskoldzdsdt, majd hivatali
pélydjat kutatva nem taldlt egyetlen adatot sem, mely bizonyitotta volna, hogy valaha is foglalkozott
volna pedagdgiai tanulmdnyokkal vagy iskolai munkdval. Ezért kérdezte: ,Nincsen-e taldn dolgunk
hivatalosan elékészitett, szindékos histdriai falsummal? . . . vajon Tersztydnszky nem elSretolt név-e,
melynek leple alatt mds valaki lappang? *’*¢

Findczy kételye indokolt, kérdése helyes volt. O azonban késGbb sem taldlt rd
feleletet s igy jorészt még ma is az & rekonstrukci6ja él a koztudatban. Mi tobb
tanulmanyunkban is foglalkoztunk ezzel a problémdval s azok alapjén a kovetkezGképpen
litjuk a Ratio létrejovésének koriilményeit.”

Az osztrdktdl fiiggetlen, 6ndllé magyar tanulményi rendszer engedélyezését Kolldr
Ad4m eszkozolte ki Mdria Terézidndl. Ennek iskolaszervezeti-igazgatdsi és gazdasagi részét
Urmeényi dolgozta ki, a tanulményi és rendtartési részét pedig maga Kolldr, kinek szerepét
legbens6bb munkatdrsa és baritja, Tersztydnszky dlcizta. A németiil fogalmazott, majd
hevenyészve latinra forditott szovegeknek Makd adta meg a ma ismert veretes formdjat.

Hogy Kollir Adém miként jutott ehhez az oly jelentds foladathoz s azt miért kellett a
névtelenség homdlydban megoldania, azaz hogy miként jott 1étre a Findczy éltal meg-
sejtett torténeti falsum™ — azt a kovetkez6kben ismertetjik.

Kolldir Addm szdrmazdsa, kultturdja és miikédése

Kolldr 1718-ban szlovdk csalddbdl sziiletett; atyja besztercebdnyai bdnyatisztvisels
voit. Az elemi iskola utdn kozépiskolai tanulmaényait az ott levs jezsuita gimndziumban
folytatta, majd 1737-ben belépett a jezsuita rendbe. A kétéves novicidtus kitoltése utdn
1739/40-ben elvégezte a tanirképzdt, ahol féleg a latin nyelvi ismereteit gyarapitottasa
tanit4s és nevelés elveivel s gyakorlatdval ismerkedett meg. 1740/43-ban Bécsben filozofiat

3 Uo. 240-43.

4 Uo. 249-50.

5 Uo. 250.

¢ Uo. 251.

7 Kolld&r Adim Ferenc hatdsa az dllamtandcs magyar kamerdlis tdrgyaldsaira. A bécsi Magyar
Térténetkutaté Intézet Evkonyve. V. 150—173. Budapest, 1935. — Mdria Terézia iskolareformja és
Kollér Addm. (A tovdbbiskban: Mdria Terézia iskolareformja) Pannonhalma, 1936. — Bessenyei
Gyorgy és a bécsi udvar. Pannonhalmi Szemle, 1936. 126—37. — Der erste Zeitabschnitt staatlicher
Organisierung des Sffentlichen Unterrichtswesens in Ungarn. 1760—1791. A bécsi Magy. Tort. kutaté
Intézet Evkdnyve. IX. 1939. 45-124. — A magyar tudoményossdg megszervezésének kisérletei a 18.
szézadban. A pannonhalmi féapdtsdgi fGiskola évkdnyve, Pannonhalma, 1942. 3-59. A Ratio
educationis korszaka. Magyar Miivel6déstorténet. Szerk.: Domanovszky Séndor Budapest, én.
IV. 453-81.
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tanult, majd egy évig a liptoszentmiklési grammatikai iskoldban a latint tanitotta, a
Miria-kongregdci6t vezette és ifjuisdgi hitszénok volt. 1744-ben visszakeriilt Bécsbe, ahol
kivilé nyelvérzéke miatt két évig a keleti nyelvekkel foglalkozott, majd megkezdte
teolégiai tanulmdnyait. Azokat azonban nem fejezte be, mert 1748-ban, 30 éves kordban
kilépett a jezsuita rendbdl.

Hogy ezt az életére oly sorsdonts 1épést benss inditdsra vagy kiilsG befolydsra tette-e
meg, biztosan nem tudjuk. Egy megbizhaténak litszé forrdsbdl ugyanis vgy értesiiliink,
hogy a bécsi udvari konyvtdr (ma: Nationalbibliothek) nagy tekintély( igazgatdja, Van
Swieten — aki egyben Méria Terézia udvari orvosa, a bécsi egyetem orvosprofesszora is
volt — Sopronban figyelt f6l az okleveleket mésolé fiatalemberre. Meglepte Kolldr kiv4l6
jartassaga a klasszikus és a keleti nyelvekben, amire Bécs legnagyobb konyv- és kézirat-
tirdban oly nagy sziikség volt.® Tény, hogy Kollir minden folyamodis nélkiil, Van
Swieten szébeli ajanlatdra nyerte el 1748-ban konyvtdri 4llisit. Hogy ez mit jelentett a
tehetséges és tuddsszomjas Kolldr szdmdra, azt a debreceni reformdtus kollégium tandri
kara tgy fejezte ki 1767-ben, hogy ilyen el6nyos helyzet Sambucus 6ta magyar embernek
nem adatott.’ : .

Bar Kolldir mint kényvtirnok is jelentGs munkdssigot fejtett ki, ez alkalommal mégis
fontosabbnak tartjuk ama miikddésének jellemzését, melyet azon kiviil végzett. 1770-ben
irta, hogy 22 esztendeje, azaz amiGta a konyvtdrba keriilt, hivatali kotelessége elldtdsa
utdn fonnmaradt idejét a hazai torvények és alkotmdny helyes megismerésére for-
ditotta.!® '

Magyarosszig torténelme irdnti érdeklédését minden bizonnyal a jezsuita rendbdl vitte
magéival. Hevenesi Gébor forrdskutaté iskoldja akkor virdgzott. Kolldr kortdrsai voltak
Kaprinai 1stvin, Pray Gyorgy s a valamivel fiatalabb Katona Istvin és Palma Kiroly, kinek
baritsiga a sirig elkisérte. Magyarorszg torténetében fleg a kozjog és az alkotmdny
kérdései érdekelték s az évtizedeken 4t szerzett tuddsit igyekezett az dllam és az udvar
abszolutisztikus torekvései szolgilatédba dllitani.

Am az illam nemcsak abszolutizmusra, hanem egységesitésre is torekedett. Az Ossz-
monarchia, a ,,Gesamtmonarchie” megteremtésének legfontosabb eszkéze az 1760-ban
szervezett dllamtandcs, a Staatsrat volt. Az egységesités ugyanis Ggy tortént, hogy a
fontosabb magyarorszdgi ligyek a pozsonyi Helytartétandcshoz keriiltek, majd annak
véleményével egyiitt a bécsi magyar kancelliridra, ahol ugyancsak foglalkoztak veliik s az
6 javaslatukkal jutottak azok a kirdlyns elé. Dontés elétt azonban & még kikérte az
dllamtandcs 4lldsfoglaldsdt s csak igy sziiletett meg az uralkodéi dontés; a resolutio:

Az osztrdk dllamtandcsosok természetszeriileg csak hidnyosan ismerték a magyar
torvényeket s ezért gyakran igénybe vették a megbizhatd .magyar szakemberek véle-
ményét. Kozottiik egy ember6ltén 4t elsG helyen allott Kollar Addm. O maga irta, hogy

8 Kolldr életrajzi adatai 1. Catalogus Societatis Jesu personarum et officiorum; tovabbd Kolldr sajdt
nyilatkozatdt Lambecius—Kolldr: Commentariorum de . .. Bibliotheca Caesarea Vindobenesis libri.
1. 788-90; végiil a bécsi kozoktatdsiigyi minisztérium konyvtirdban Kolldr: De originibus et usu
perpetuo potestatis legislatoriae circa sacra apostolicorum regum Ungariae c. miivében taldlhaté
bejegyzést.

° Sopron vérosi levéltir (a tovdbbiakban: Soproni levéltdr). Névedék-napld, 1923. 29/1.

10 A bécsi Hofkammer-Archiv levéltira (a tovdbbiakban HKA) Cam. 13, 51'Nov. 1770.
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1772-ig 34 esetben adott szakvéleményt az 4llamtandcsnak.''1769-ben Binder illam-

tandcsos jelentette ki, hogy Kolldr ,,a magyar torténet, jog és alkotmdny terén alapos
ismeretekkel rendelkezik”, 12 1780.ban pedig Lihr dicsérte képességeit, huzgdsigit és

1oiUvE Viviuive  Avaslevana Ll

hiiségét.' > Véleményei legtobbszor névtelenil ,»nur sub anonymo’ szerepeltek a kiilén.
boz& férumokon s & maga is névteleniil ,,unter Beobachtung des Secreti und in Geheim”
nytjtctta be azokat.' 4 ‘

Kolldr azonban nemcsak a legmagasabb dllami szervnek, az dllamtandcsnak volt titkos
informdtora, hanem maginak Mdria Terézidnak is. Ha csupin 1772-ig 34 esetben
tdmogatta az dllamtandcs munkdjdt, 1772-t61 1779-ig viszont 35 olyan levelet taldltunk,
melyek bizonyitjak, hogy mily kézvetleniil érintkezett az uralkodéval.!> Ezt minden
bizonnyal az a Grass bdroné tette lehetdvé, aki egyrészt Miria Terézidnak meghitt

komornija volt, mésrészt baréti kapcsolatban 4llott Kolldrral.'®

Ennek illusztrdldsdra emlitjiik meg, hogy mikor 1773-ban Kolldrnak leinya sziiletett, a kereszt-
anyasdgot Madria Terézia véllalta, kit a szertartison Grass bdrdnd helyettesitett, egyiittal arrdl is
rendetkezett, hogy keresztlinya évi 200 arany kegydijban részesiiljon.! 7

Hogy milyen iigyekben informdlta Kolldr az uralkodét, azt nemcsak a hivatalos iratok
nem tudjdk, de legtobbszdr még a mi leveleink sem druljdk el. 1774 mdrc. 26-dn urndje
megbizdsdbdl Grass barond kozolte Kolldrral, hogy jelentésére ,,nevét ne irja ald. De még
egy megbizatist is adott, amit sz6ban kell koz6lnom,” Mdskor arra figyelmeztette, hogy
észre ne vétesse senkivel, hogy az uralkodé ,,ily Gigyekben bizalommal Onhéz fordul”.!®
Sokat mondé Grass bdrondnek az az 1777 mércius 74 kozlése is, mely szerint ,holnap
11 6ra el6tt j6jjon, mint rendesen, az el6szobdba s ott csak jelentesse magdt a kamardssal
vagy a komornyikkal” s mdris fogadja 6felsége. :

De Kolldr nem csupén a bécsi udvar és kormény érdekében kivinta hasznositani nem
mindennapi tehetségét, tetterejét és kultiirdjit. Gondolt § hazdjdra is. Amikor 1763-ban
kiadta Oldh Miklés ,,Hungaria et Atila” cim mivét, a cimlapon lithat6 Magyarorszig
térképe folé élete tudomdnyos programjit helyezte' ,,Florebit studiis cultior illa meis™ —
»Tanulmdnyaim révén pompdsabban fog virdgozni”.

Ismerte Kolldr a hires pozsonyi tudés, Bél Métyds torekvéseit, aki torténeti és foldra]z.l
alapon igyekezett megismertetni hazdja természeti és kulturdlis viszonyait. M{ivét azonban
tilsdgosan is széles alapokra épitette s igy 1749-ben bekovetkezett haldldig nem is tudott
vele elkésziilni. A ,Notitia Hungariae novae geographico historica”’-nak csak 4 koétete

'1 A bécsi Staatsarchiv, Kurrentakten 13/1772.

12 Staatsarckiv, Staatsrat (dllamtandcs) iratai (a tovdbbiskban Str.) 339]1769. Itt jegyezziik meg
azt a végteleniil sajndlatos tényt, hogy az dllamtandcsnak a magyar térténetre nézve is olyan fontos
jegyzGkdnyvei szinte teljes egésziikben elpusztultak 1944/45-ben.

t3 Str. 570{1780.

14 Str.-330/1771; uo. 3004/1768.

!5 Grass bdarénének Kollarhoz intézett s dltalunk kiilonb6zé helyeken megtaldlt leveleit kiadtuk
Mdria Terézia iskolareformja i. m. 297-320. lapjain. A bellitk vett idézeteink és utaldsaink helye a
détumok alapjdn ott megtaldlhatdk.

16 V. Bessenyei és a bécsi udvar. 1. h. 126-31.

7 A bécsi udvari plebdnia (I. St. Peter—Platz 6) keresztelési anyaknyvei; 1773. aug 26; tovibbd
Grassné 1773. nov. 54 levele.

1822, levél
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jelent meg, s még hirom allott készen a kiaddsra. Kolldr pozsonyi tartézkoddsa idején,
1762-ben ismerte meg Bél hatalmas és értékes irodalmi hagyatékdt s tGbb dton-mdédon is
probilkozott annak hasznositisival és folytatdsival.'® 1764—65-ben fénoke, Van
Swieten tamogatdsdval arra torekedett, hogy a mi folytatdsit a kirdlyns vegye kezébe.2®
Miutdn ez a terv nem sikerilt, 1768-ban a hirom kéziratos kitetet magdnak akarta
megszerezni Bel dzvegyétGl, de az végiil is Barthydny Jézsef kalocsai érsek tulajdoniba
keriilt.?! )

Hogy a magyar honismertetés problémdjz mennyire és mily hosszi id6n 4t foglal-
koztatta Kolldrt, azt levelezésébdl is litjuk. 1762 madrcius 8-dn levelet irt a hazai térté-
nelemme! foglalkozé Dobai Székely Simuelnek Eperjesre, melyben jelezte, hogy mir
tobbekkel kozolte tervét, hogy miként szeretne ,,édes hazdja” — chara Patria — javan
munkilkodni.?? 1763. februdr 4-6n aztdn nemcsak Székelynek, hanem Kaprinai Istvin
jezsuita torténésznek is elGadta ,,Propositum’-it, mely szerint 8 mar régéta gondolkodik
egy tudomdnyos vagy irodalmi tirsasig, egy ,,Societas Literaria” létesitésén, melynek
foladata Magyarorszdg természetvildganak, pazdasdgi viszonyainak s térténetének kutatdsa
és ismertetése volna, ami dltal ,hazdnkat hamarosari jobban megismerhetnénk.”?3 Bir
Székely a debreceni és a pataki tandrokkal és az erdélyi Szildgyi Samuellel is kozolte
Kolldr tervezetét,>® az akkor nem, csak évek multdn tudott — ha véltozott formak kézt
is — megvalésulni.

1771. jilius elsején titokzatos formdban jelent meg Bécsben egy német nyelvii folyé-
irat. Ez az , Anzeigen” aztin kéthetenként félives terjedelemben foglalkozott magyar
vonatkozisu honismertetéssel. Bar szerkeszt6t nem nevezett meg és a kiadé gyandnt is
csupdn egy tdrsasdgot, ,Eine Gessllschaft”-ot emlitett, az els6 szdm bevezetd cikkébdl
mégis megtudjuk, hogy Kolldr kordbbi terve megval6suldsir6l van sz6. A névtelen vezér-
cikkiré ugyanis elmondta, hogy azon tervek szerint dolgoznak, melyeket 9 évvel azelstt
alakitottak ki. Ez az utalds 1762-re szol, amikor Kolldr tébbekkel kézolte honismertetd
szandékdt, 1763 elején pedig egy, ezt a célt szolgdlé tdrsasdg szervezeti és miikodési
szabdlyzatdt, a ,,Propositum”-ot is. De a két tdrsasdg féladata is teljesen azonos: a magyar
honismertetés volt. '

Hogy az Anzeigen s majd a Ratio Educationis koriil is tapasztalhaté titokzatossagot
megérthessiik, utalnunk kell Kolldr életének egy dént jelentSségli szerencsétlen mozza-
natdra.

A magyar joggal, alkotmdnnyal és torténelemmel valé behaté tanulmdnyait Kolldr
nemcsak azokban a hosszabb-rovidebb lélekzetii jogi szakvéleményeiben értékesitette,

1% Str. 3340{1762, 1510/1766.

29 Bél Matyis fia, Kdroly 1764. aug. 11 én Kolldrhoz irt levele Soproni levéltdr, Kollir-iratok.

21 Benczur Jozsef 1768 aug. 4-€n, dec. 27-én és 1769 jiil. 24-én Kolldrhoz irt levele ugyanott.

22 Magy. Nemzeti Miizeum kézirattdra. Lat. Oct. 443.

23 Dobai Székely és Kaprinai levelei a Magyar Tudomdnyos Akaedémia tért. tudom. Bizottsigdnak
misolat- és kéziratgytjteménye. Kazinczy Gébor hagyatéka, 18. doboz. Kollir ,,Propositum”-dnak,
tervezetének szdvegét kozditem A magyar tudoményossag megszervezése. I. h. 13-15.

*4 Magy. Orszdgos Levéltdr. Collect. Dipl. 25/114. 73-75.
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melyeket az dllamiandcs informdldsara készitett, hanem hasonlé szellem( konyveiben is.
Igy 1762-ben kirdlyaink fékegyiri jogdrél, 1764-ben pedig azok egyhdzi vonatkozisu
t8rvényhozé hatalmirdl jelentetett meg Récshen egy kotetet.? 5 Ez utbbiban f&leg ugyan
az egyhdziak, de aztdn a nemesség adomentessegeét is tdmadta, ami a hamarosan meg-
nyitott pozsonyi orszdggyilésen hatdrtalan félhdboroddst viltott ki. A kovetek a mi
megégetését, szerzGje szamiizetését kovetelték. Ebben a kellemetlen helyzetben a kirdlyns
kénytelen volt a kdényv magyarorszigi terjesztését eltiltani s az 4llamtandcs is gy vélte,
hogy helyesebb lett volna a miivet kéziratban az dllamtandcs ,,hdzi haszndlatira’ hasz-
nositani.? ¢ Tty kérilmények kozott Kolldr erkolcsi halott, a gyiilélet tirgya lett a magyar
,k6zjogi nemzet”’, a kiviltsigos osztalyok elstt.?”

Ez a tény adja magyardzatdt annak, hogy ezek utin Kolldr miért keriilte magyar
vonatkozdsokban a nyilt szinre 16pést s miért burkolézott a névtelenség leplébe. Az
Anzeigen mér idézett els6 cikkében szomortan dllapitotta meg, hogy még bizalmas
korben is mily veszélyes Gszintén nyilatkozni terveirdl. ,,Beyspiele sind vorhanden”. Ezért
kellett gondoskodnia oly valakirdl, aki 6t ,,a vildg”’, a nyilvinossdg eldtt leplezi, helyet-
tesiti és eszméit és torekvéseit képviseli. S ez volt Tersztydnszky Ddniel.

Tersztydnszky kedves modord, mozgékony, de kozepes tehetségli ember volt, aki
egydltalin nem szolg4lt rd arra a magasztaldsra, melyben Findczy részesitette.?® G csak
drnyéka volt annak a Kolldrnak, kinek tehetségét és tuddsit nemcsak Mdria Terézia és az
dllamtandcs ismerte el és hasznositotta, hanem a hazai értelmiség és a kulfsldi tudo-
mdnyossdg is. 1767-ben a debreceni tandrok irtdk, hogy benne, Kolldrban litjdk a magyar
tudoményossig vezérét,2® 1769-ben pedig a mannheimi Tudomdnyos Akadémia vilasz-
totta kiiltagjava.>°

Tersztydnszky a szepességi Krompachon sziiletett 1730-ban. Tanulményait ott kezdte, aztin
L&csén, majd Pozsonyban folytatta, honnét 1755-ben az altdorfi akadémidra tivozott s miutdn
megfordult Stuttgartban és Erlangenben is, 1761 ben tért haza, azaz Bécsbe, ahol Hemming lengyel
kovet csalddjdndl nevelGskodott. Itt aztdn Findczy nyomdt is veszitette: ,,Ki tudja, hova keriilhetettek
azok a maganlevelek vagy foljegyzések, melyek taldn bevildgithatnik a sotétséget? 3!

Ezek a keresett iratok tényleg megvilagitjdk Tersztydnszky bécsi életének résieteit.
Bécsbe érkezése utdn hamarosan megtaldlta a kapcsolatot Kolldrhoz s annak
»amanuensis”-e, irnoka, titkdra lett. Mar 1761-ben & készitette el Kolldr miivének, az

5 Historia diplomatica iuris patronatus apostolicorum Hungariae regum.— De originibus et usu
perpetuo . . . cimét 1. 8. jegyzetben.

26 A. Arneth: Geschichte Maria Theresias. VII. 119.

27 Kollir maga irta: ,In odia gravissima incidi...” Lambecius—Kolldr: Commentariorum ...
1. Bevezetés. 1766. Fgyik beadvdnydban elhallgatta informdtora nevét, ,,ne iisdem cum odiis, cum
quibus mihi confligendum est, (eum) imprudens obiiciam.” HKA 13, 56 Sept. 1771. Gebler dllam-
tandcsos is tudta, hogy kényve miatt Kollir a magy. kancelldridban , fest erhasst.” Str. 854/1781.

2% Vo.i m. I1.243,272-75.

2% 1L.a 9. jegyzetet.

30 Sociis extraordinariis annumerari tum (1769) coeperunt spectatissimi duo in orbe literato viri,
Hungarus et Italus, ille Adamus Franciscus Kollar” — olvassuk a mannheimi Historia et
Commentationes Academiae Electoralis scientiarum et elegantiorum literarum Theodoro—Palatinae
¢. miben. III. 8.

31 Findczy i. m.1Il. 251-65,270.
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1762-ben megjelent ,,Historia diplomatica . . .”-nak az indexét.>? Az 1764—69. évekbdl
12 olyan iratot ismeriink, melyet Kolldr Tersztydnszky kézirdsiban terjesztett az dllam-
tandcs el€.>® Kollir folvidéki baritai 1762 o6ta leveleiben sokszor emlegetik
Tersztydnszkyt. A pozsonyi Benczur Joézsef Tersztydnszky révén kért értesitést, az
eperjesi Dobai Székely Tersztydnszkyndl akart érdeklédni Kolldr hogylétérdl. Mikor
Kolldr levelet irt Dobainak, Tersztydnszky ott iilt mellette s kérte, hogy az &8 iidvozletét is
tolmésc:olja. 1770-ben Tersztydnszky informdlta Benczurt Kolldir egy pénzigyi mivele-
térdl.

A kovetkezd évben indult meg aztin a mdr emlitett Anzeigen, mely a magyar
honismertetést szolgdlta S éven 4t. Az 1764-es orszigos folziidulds utdn egészen rossz
cégér lett volna Kolldr neve a folyéirat homlokdn. Ezért jelent meg a szerkesztd neve
nélkil egy 4llitélagos tarsasag, ,,Gesellschaft” kiad4sdban. B4r a ,,szerkesztGségi titkar”,
aki a szerkesztés és a kiadds technikai ligyeit végezte s az ir6kkal levelezett, Tersztydnszky
volt — a beavatottak mégis tudtdk, hogy ki 4ll a véllalkozds mogott. A folyéirat tdn
legszorgalmasabb munkatdrsa, Benczur mir 1771. december 28-4n megirta Kolldrmak,
hogy csak dgy hajlandé cikket kiildeni Tersztydnszkynak, ha azt megjelenés el6tt .6
elolvassa és kijavitja.

Kolldr azonban nemcsak foglalkoztatta hiiséges emberét, hanem annak megfelelo
megélhetésérdl is gondoskodott.

Tudjuk, hogy Kolldrnak mennyire szivigye volt a pozsonyi magyar és a bécsi udvari
kamara levéltara, ahonnét a legsikeresebben lehetett a fiscus érdekeit szolgdlni. 1762-ben
és 1763-ban egy hénapon 4t kutatott Pozsonyban s azt4n jelentést tett annak rendetlen
dllapotar6l.’S A kirdlyn 1766-ban 6t akarta annak élére 4llitani, de a kamara a leg-
hatdrozottabban tiltakozott a terv ellen.3® 1767-ben arra kérte az 4dllamtandcs, hogy az
akkor szervezett erdélyi kincstarigazgat6sagi levéltar vezetésére megfelelS egyént hozzon
javaslatba.®” Miutdn azt megtette, jelentette azt is, hogy 13 olyan novendéke van, akiket
az ilyen 4lldsok betoltésére alkalmasnak tart.>® 1773-ban pedig az tortént, hogy bér
megkapta az uralkodé engedélyét, hogy az udvari kamara levéltiriban szabadon kutat-
hasson, az engedély haszndlat4t a kamara mégis megakadslyozta.®®

Ennek ellenére Kolldir elérte céljdt, amikor 1774-ben legbizalmasabb hivét,
Tersztydnszkyt bejuttatta a bécsi kamarai levéltarba. Ezzel kapcsolatban igy irt Findczy:
wTersztydnszky . . . életében nevezetes fordulat kovetkezett be. Indit6é okait hidba keresi
a kutaté szem. Ki tudja, hova keriilhettek azok a magdnlevelek, vagy feljegyzések, melyek
taldn bevildgithatndk a sotétséget . . .40

32 Kollsr Dobai Székelyhez 1762 mdrc. 244n irt levelének mdsolata a M. Nemz. Mizeum
kézirattérdban Kolldr De origine et usu ... cimi mivének (Lat. oct. 443) bejegyzéseként lithato.
Ugyanitt taldlhaték egyéb, dltalunk félhasznalt Kollir—Székely levelek is.

33 V. Mdria Terézia iskolareformjai. m. 95. lap. 107. jegyzetét.

34 A Benczur-levelek a soproni Ivtdr Kolla:—uatal kozott, XII1. fasciculus.

35 Str. 1510/1766.

36 Str. 3357]1766; Eckhart F.: A magy. kamarai levéltar szervezése a 18. szizadban. Magy.
Konyvszemle, Uj.folyam. XXIIL. 166.

37 Str. 767J1767.

38 Sur. 979/1767.

3% HKA Cam. 13,7 ex Mart. 1773; Str. 2335/1775.

4 1 m. 11. 270.
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Sajnos, Kolldr megsemmisitette Tersztydnszky hozzd intézett leveleit egynek Kkivéte-
1ével, melyre élete vége felé azt irta, hogy az ,.familiarisom és egyetlen bardtom levele”.*!

Am 2 szavak, az frdsok helyett tébbet érnek a tények, miknek birtokdban vagyunk.

Tudjuk, hogy a levéltari vonalon is szaktekmtélynek szdmité Kolldrnak mily elényos
helyzete volt az uralkodéndl. 1774. jun. 21-6n Grass baréné értesitette Kolldrt, hogy
ajanlatdra valakinek audiencidt eszkozolt ki Méria Terézidndl. S ha valakit melegen tudott
ajénlani az uralkodé kegyeibe, az minden bizonnyal Tersztydnszky volt.

Ilyen Osszefiiggések ismeretében vdlik érthetGvé, hogy egy névtelen kisember,
Tersztydnszky Déniel 1774. februdr 22-€n kihaligatdson jelenhetett meg az uralkodo elétt
s ott é16sz6val adhatta el kérését, amit Méria Terézia azonnal teljesitett is.*> fgy jutott
Tersztydnszky a bécsi udvari kamara okleveleket &rz8 ,rxégi” levéltdrdba; melynek a
kovetkez6 évben mdr vezetGje lett. Hogy milyen hatalmas protektornak kellett a hat-
térben dllnia, azt abbdl is lathatjuk, hogy bédr a levéltir 29 f6nyi személyzete még a
kinevezés megtorténete elGtt folyamodvinyt juttatott el Méria Terézidhoz és Jozsef
corregenshez, melyben kifejtette, hogy Tersztydnszkynak addig semmiféle kapcsolata
nem volt a levéltarral, annak iligykorével*® — az 4prilis 15-én mégis megkapta a II. levél-
téarnoki dlldst, a kovetkezs évben pedig a levéltar vezetését. Az ligyintézés szokatlansdgit
még is az is novelte, hogy Tersztydnszky nem kinevezésétél (dpr. 15.), vagy eskiitételétol
(m4. 1.), hanem az audiencia napjt6l kapta fizetését.**

Kolldr és a Monarchia kozépiskolai reformja

Miria Terézia és a mellette miikodS 4dllamtanidcs ezekben a benniinket most foglal-
koztaté években az Osszmonarchia megteremtésére s a folvildgosult abszolutizmus
kialakitdsdra torekedett s ennek érdekében kivinta az oktatdsiigyet is dtszervezni. Stupan
dllamtandcsos mdr 1770-ben Kkijelentette az elvet, melyet aztin az uralkodé is magdévd
tett: ,,Das Schulwesen ist und bleibt allzeit ein politicum™, azaz az ifjisdg oktatdsa és
nevelése immd4r nem egyhdzi, hanem édllami féladat.*

Miként mér az eddigiekben is ldttuk, a kdvetkezdkben is tapasztalni fogjuk, hogy Mdria Terézia
nem csupdn a hivatalos szervek igénybevételével hozta meg dontéseit, hanem gyakran meghallgatta
magdn referensei bizalmas kézléseit is. Mig azonban az el8bbiek véleményeit a hivatalos iratokban
figyelemmel kisérhetjiik, addig a szébeli vagy névteleniil, sokszor idegen kézirdsban benyujtott tdjékoz-

. tatisok eredetét nehéz, nem egyszer lehetetlen megdllapitani. A benniinket most foglalkoztaté ligyek-
ben, de egyébként is egyik legbefolydsosabb titkos referenddrius volt Greiner Ferenc, aki Mdria Terézia
egyik kedvelt fololvaséngjét vette feleségiil.* © Hogy a csidszdrnd gydntatdja, Miiller Igndc apit is nem

41 Soproni lvtdr N6v. napl6 1932, 58¢ — 32.

4% HKA Cam. Fasc. 2. Nr. 427 ex Apr. 1774.

43 Uo.

44 HKA Cam. 2. 336 ex Sept. 1774. o

45 J. Helfert: Die Griindung der osterreichischen Volksschule durch Maria Theresia. Prag, 1860.
118. '

*¢ A Arneth: Maria Theresia und der Hofrat Greiner. Sitzungsberichte der k. Akademie der
Wissenschaften zu Wien. Phil.-Histor. Classe. XXX. B. IlI. Heft 354.
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egyszer szerepelt bizalmas iigyekben, az természetes. Hozzdjuk hasonld volt Kolldr Addm szereplése is,’
akit Bessenyei Gyorgy tamogatasa hozott ossze Grassnéval, aki aztin megkOnnyitette bejutdsit az
uralkodéhoz.* 62

A monarchia tanulményiigyének megreformaldsdra vonatkozé tervezgetések igaziban
1770-ben kezd6dtek, amikor gréf Pergen Antal dllamtandcsos nyijtott be egy terve-
zetet.*” Am ezt a még dltaldnossdgokban mozgd elgondoldst hosszas tirgyalds utdn az
allamtandcs elvetette, 1773 dprilisdban egy vildgi pap, Gruber Léndrd adott be egy tervet,
mely az elemi vagy népiskoldk tjjdszervezésére vonatkozott. Ennek foliilvizsgalatdra Mdria
Terézia egy bizottsigot alakitott, melynek tagjai Miiller apdt, Greiner udvari tandcsos s
Martini Kiéroly jogprofesszor, a cseh—osztrik kancelldria taniigyi referense voltak bdré
Kressel Ferenc dllamtandcsos elnoklete alatt.*® Bér a bizottsig helyeselte Gruber
elgondoldsit, az uralkoddé mégis a sziléziai Felbiger Igndc apit mellett doéntott, aki
1774-ben 4t is koltozott Bécsbe, hogy megvalositsa a maga ,,sagani médszerét™.

Id6kozben, 1773. jil. 21-én megtortént a legnagyobb iskolafénntartd intézmény, a
jezsuita rend foloszlatdsa, ami nemcsak lehetévé, hanem sziikségessé is tette a Monarchia
taniigyének Ujjdszervezését. Az uralkodé ezt a foladatot is Kressel bizottsigihoz
utalta.*® A bizottsdg legmozgékonyabb és legambiciézusabb tagja Martini volt, aki
hamarosan elkészitette ,keret-terv’-ét, a ,Hauptplan™-t. A bizottsdg nov. 29-én és dec.
1-én foglalkozott vele, aztdn jévdhagydsra terjesztette Méria Terézia elé. Ezenkiviil azt is
ajdnlotta, hogy ezt a széles kor(, dltalinos kulturprogramot részekre kell bontani s Miiller
a papnevel intézetek, Greiner a népiskolik, Birkenstock Jinos a gimndziumok, Martini
az egyetemek, Kollir Addm a Tudominyos Akadémia és az egyetemi konyvtirak szer-
vezési tigyeit irdnyitsa.®® A bizottsdg jegyzokonyvét az dllamtanics s a vele egyidds
udvari tanulmdnyi bizottsdg vizsgdlta at. Az utébbi elndke,grof. Migazzi Kristéf biboros
érsek évidst emelt Birkenstock szerepeltetése ellen, mert &t tartottdk az elvetett Pergen-
féle tervezet szerz&jének.%!

1774. jan. 4-én Mdria Terézia nagyjelentGségli dontést hozott: az udv. tanulmdnyi
bizottsdgot dtszervezte, illetSleg a régit megsziintétte s Kressel bizottsdgdt dllitotta
helyébe, mely kozvetleniil az uralkods ald fog tartozni s hatdskore az egész Monarchidgra
kiterjed, ,,ohne Unterschied der Linder’.** Az \j udv. tanulményi bizottsig tehit a
kultirpolitika dllamositdsat és kozpontositésat kapta foladatul. Kressel elnSk szerint a cél
az volt, hogy, az alapelvek egysége és Gsszhangja révén a tartomdnyok oly kiilénbozé
nemzetiségeit egy néppé formaljak.”5? ,

Kolldr neve els6 alkalommal ekkor tiint {6l a bizottsdg jegyz6kdnyvében a Monarchia
kultdrpolitikdnak irdnyitéi kozott. Hogy az a bizottsdg kivdnsdgdra vagy inkabb Kolldr
iniciativdjdra s Mdria Terézia ohajdra tortént-e, biztosan ugyan nem tudjuk, de mégis az

462 Vo. Bessenyei és a bécsi udvar.
47 Pergen terve Str. 239/1771.

4% Str. 1203, B/1775.

49 Str. 2805/1773.

59 Srr. 1203, A[1775.

5t Str. 80/1774.

52 Uo.

$3 Str. 1203/1774.
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utébbira kell gondolnunk. Grass barén6 1774 janudr 4-i levelében olvassuk ugyanis, hogy
Miiller apat rnéje megbizdsdbol folkereste Kolldrt s kozolte vele annak izenetét. Mivel
utina Kolldr nem fordult Gfelségéhez, az meg van gy6zGdve, hogy a problémdk meg-
oldédtak. De azt is lizeni 5felsége — amit mdr oly gyakran és mindig mondott —, hogy ha
bdrmi ellentéte tdmad, azonnal kozélje vele. S bdrmint intéz&d6tt is el most az ligy, irja
meg Gfelségének mindazt, ami tortént s mutassa meg, hogy minden bizalmit Sbeléje
helyezi. .

Léthat6 tehdt, hogy az udv. tanulmdnyi bizottsdg (Kressel s f6leg Martini) és Kolldr
kdzétt mir kezdetben jelentkeztek ellentétek. Miutdn azonban ezeket — legaldbb is
egyelére — eltiintették, janudr 27-én megkapta kinevezését a bizottsigba. Ezt meg-
el6zGen, janudr 7-6én viszont udvari tandcsos és az udvari kényvtdr igazgatéja lett.>*

De Kollér nem a bécsi Tudomdnyos Akadémia €s az egyetemi konyvtdrak szervezésére vigyott,
amiit a bizottsdg az § féladatdul kijelolt. Bdr pdlydja mds irdnyt vett, pedagdgus miiltjit nem feledte.
Tudjuk, hogy 1748-51 kozott f8noke, Van Swieten orvostanhallgaté novendékeit tanitotta
gordgre,®* 1767-ben pedig azt jelentette, hogy 13 ifjiit vezetett be a magyar oklevéltan, torténelem és
kozjog ismeretébe.5® S amikor 1773 Gta megjelent @ kozépiskoldk dtszervezésének lehetdsége, teljes
igyekezetével torekedett arra, hogy azt sajdt elgondoldse szerint & valdsitsa meg. Foladatira terv-
szerlien késziilt. Konyvtdrdban ott dlltak Comenius, a Port—Royal, Basedow, Felbiger miivei, a
nyelv —, a matematika tanulds mddszertanai, latin nyelvtanok és remekirdk sorozatai.®” Tervezetét,
elgondoldsdt — gy latszik — nemcsak Grass bdrdnG, hanem Mdria Terézia eltt is ismertette.
Az elébbi mar febr. 19-én lelkesiilten szolt Kolldrhoz irt levelében arrdl a szép miirS} (dises schéne
Werck), mely ha megvaldsul, 6rok dicsdsége lesz Mdria Terézia uralmdnak. Késébb Kolldr is ,,szépséges
terv’’-ként (pulcherrimum propositum) emlegette gimnaziumi reformjat.> *.

Hogy a hivatalos iratok mennyire hidnyosan tdjékoztatnak benniinket a kulisszdk
migott torténtekrdl, azt a kovetkezSkben is 1atni fogjuk. A bizottsdg mdr dprilis elején
kérte Kolldrt, hogy nyujtsa be a gimndziumok szdmdra szolgdlo tanulmdnyi és rendtartdsi
tervét. O azonban 12-én irdsban jelentette, hogy tervét egyel6re nem kivédnja nyilvinos-
sdgra hozni, médszerét azonban hajlandé bevezetni az iskoldkban.’® Az volt ugyanis a
szdndéka, hogy elgondoldsit elGszor a két bécsi gimndziumban kikisérletezi s majd annak
alapjan onti végss formaba. Am egy tervezetét, a ,Plan fiir die unteren lateinischen
Schulen oder sogenannten Humaniora™-t dprilis kozepén mégis Mdria Terézidhoz jut-
tatta.®® A mi a 10 szemeszterre Gsszevont kozépiskola tanulményi anyagit, a tanitds
médszerét, a rendtartdst és a tandrkérdést tartalmazta. Az uralkodo, Grass barénd aprilis
20-4n kiildott értesitése szerint, igen meg volt elégedve ,,unendlich zu frieden” Kolldr

$4 Staatsarchiv, Hofpartei Protocoll 28 és 8/1774.

§5 Lambecius—Kolldr: Commentariorum libri. I. 824.

56 Str. 979/1767.

57 Kolldr kBnyvtdrdrl egy katalégus mar 1770-ben késziilt. A pedagdgiai vonatkozasii miiveket
ldthatdan ezutdn szerezte és vezette be sajatkeziileg katalégusdba. En Scholtz )dnos (Sopron, Rdkéczi
u. 9.) példdnydt haszndltam. Konyv- és kézirattdrdnak egy oOsszesitett leltdra haldla utdn, az 1784
szept. 29-én esedékes drverésre késziilt: Sraatsarchiv, Kurrent—Akten 12/1784.

5% Soproni lvtdr, N6v. Naplé 1932, 58¢ — 39. g

59 A bécsi  kézoktatdsiigyi minisztérium levéltdrdban az udv. tanulminyi bizottsdg,
a Studienhofkommission [a tovdbbiakban Sthk.} jegyzdkonyvei: 216 111.[/1775.

69 A, Plan” sz6vegét kiadtam Mdria Terézia iskolareformja i m. 219-28.
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munkdjdval s azt annak beleegyezésével a tanulmdnyi bizottsighoz tovibbitotta.
A bizottsdg — ismerve az uralkodé véleményét — nagy elismeréssel s az dllamtandcs is
dicsérdleg nyilatkozott réla. Hogy kozben mi tértént a szinfalak mogott, azt a bizottsig
mdjus 4-i 4rtatlan hangi jegyz6kdnyve nem is sejteti: ,,A latin iskoldk ujjdszervezése
Birkenstock foladata lett volna, de 6 nem chajtotta azt véllalni, azért Kolldr nyijtott be
egy tervet, a Plan-t.”®' Eire jelent meg mdjus 27-én az a resolutio, mely nyilvinvalévi
tette, hogy Kolldr — legaldbb is egyel6re — teljes mértékben elérte céljat. Mdria Terézia
nemcsak helyeselte tervet, de annak megvalositdsdt is Ored bizta. A bizottsigban meg-
kapta a kozépiskolai reszortot, a Monarchidiban pedig ¢ lett a gimndziumok fdigazgatoja
Az uralkodé ugyanakkor azt is elrendelte, hogy a reformot a két bécsi gimndziumban
mér 1774 &szén kezdjék megvaldsitani, a tobbiben pedig, amint méd lesz rd. Kezdjék meg
a tank6nyvek nyomdsdt is, a koltségeket pedig jelezzék neki.®?

Kolldr roppant lendiilettel és.energidval fogott miive megvalGsitdsdhoz. Mar mdjusban
megszervezte mdsféléves tandrképzdjét, melynek vilagi pap és civil tagjai k6ziil 23 a bécsi
udvari, 11 a pozsonyi magyar kamarat6l kapta 6sztondijat.°> Személyesen ismertette
elGttik didaktikai mddszerét: a latin nyelvtan tanitdsdt, a klasszikus ir6k magyarazatat, a
gordg nyelv elemeit s nevelési elveit.

Az 1773[74-es tanév vége felé meglitogatta a ket bécsi gimndziumot. Mivel az ott taldlt
dllapotokkal nem volt megelégedve, a két exjezsuita igazgat6t s néhdny tandrt — a
tanulmanyi bizottsig és az uralkod6 hozzdjiruldsdval — leviltotta s a kovetkezs tanévben
kozvetlen irdnyitdsa ald vette a két intézetet.®* Annak sordn gyakran litogatta azokat,
féleg a két I. osztdlyt, melyet mdr az & két tandra vezetett. Természetes, hogy fesziilt
figyelemmel kisérte tanitdsi és nevelési elvei és médszere gyakorlati alkalmazhatgsagat.

Az 6 tanulmdnyi rendszerében is a latin tanitdsa foglalta el a kozponti helyet, de azt
egyéni moédszerl, sajdt tankdnyvei alapjin kivinta végeztetni. Abb6l a koriilménybdl,
hogy els6 kényve, az ,,Anfangsgriinde der lateinischen Sprache” jilius kozepén nyomdaba
keriilt, viligosan lithat6, hogy nem a mdjus 27-i resolutio utdn hanem mdr hénapokkal
kordbban fogott munkdba, amit aztin firadhatatlan lendiilettel folytatott. 1775. méjus
1-re nemcsak az , Etymologicum Linguae Latinae”’, hanem a ,,Tirocinium analyticum”
cimii tankonyve is készen 4llt. Elsé konyvében a nyelvtani alapokat rakta le, a masodik-
ban székincsgyfijtésre torekedett, a harmadikban a nyelvtani elemzés szabdlyait ismertette
és gyakoroltatta.®S Ezen nyelvtani alapvetés utin P. Chompré hatkétetes- szemelvényes
mive, a ,Selecta Latini Sermonis Exemplaria” nyomsdn kivinta a latin szerz&ket olvas-

st Str. 1209/1774.

52 Uo.

63 Sthk. 133[1774; M. Orsz. Levéltdr, Kincst. Oszt. Benignae Resolutiones 26 ex Sept. 1774. Csak
mellesleg jegyezzikk meg, hogy az a ,Jankovics Todor, akit késébb Katalin carn§®Szentpétervirra
hivott, s aki ott az orosz népoktatdsiigy egyik uttérdje volt”, miként Ravasz Jénos Az 1777-i Ratio
educationisrdl sz616 tanulmdnydban emlitette (Tanulmdnyok a neveléstudomdny koérébdl. Budapest,
1958. 423-56. 446), Kollir egyik Kkivalé tanitvdnya volt. V6. Mdria Terézia iskolareformja
i m. 181.

64 Sthk. 132/1774; Soproni lvtdr, N6év. Napl6 1932, 58¢ — 38.

65 Kollir hdrom németnyelvii latin nyelvtandnak el§szavit kdzoltem Mdria Terézia iskolareformja
i m. 289-296.
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tatni, kikhez életrajzi bevezetést készitett. De csak az elsG kotettel tudott elkésziilni, mely
1778-ban jelent meg.®® _

Kolldr tehdt Gvatosan, nagy koriltekintéssel és céltudatosan dolgozott. Terveit a két
bécsi gimndziumban szerzends tapasztalatai nyomdn fokozatosan kivinta végs formdban
onteni s mint kiérlelt méivet akarta nyilvdnossdgra hozni. Az volt a szindéka, hogy sajat
nevelésid tandraival, sajat tankonyveivel az 1775/76-0s tanéy I. osztdlydval inditja utjdra
miivét. Tervét azonban, mint ldtni fogjuk, nem tudta megvaldsitani.

A
*

Kolldrnak, az uralkod6ndl oly befolydsos tandcsaddénak, a célratérd és ambiciézus
férfiinak természetesen sok irigye és ellensége volt.

Kozottiik els6 volt rivdlis kollégdja, Martini Kéroly, aki a tanulmdnyi bizottsigban is igyekezett
vezetd szerepet jétszani. Mikor aztin észrevette Kolldr elGretdrését a legfontosabb, a kozépiskolai
reszortban, ravasz médon igyekezett St elgdncsolni. Mint az egyetemi iigyek elSaddja a bizottsdg 1774.
nov. 21-i ilésén — melyen Kolldr nem volt jelen — azt javasolta, hogy a mdr jovdhagyott egyetemi
reform megvaldsitdsa célidbdl a bécsi egyetem négy kardnak igazgatéit is vegyék be a bizottsigba, a
bolcsészeti kar igazgatdsdt pedig.bizzdk Kolldrra. ElGterjesztését nemcsak a bizottsdg, hanem az
uralkodé is elfogadhaténak taldlta.®? Martini ezek utdn kereste f6l Kolldrt, hogy a kari igazgatdsdg
elvdllaldsdra birja. Az ugyan kezdetben a gimndaziumi reform sok gondjdra-dolgdra hivatkozva tilta-
kozott ellene, de aztdn, hogy Martini — sajét elSaddsa szerint — biztositotta arrél, hogy Hess Ignic
fiatal egyetemi tandr személyében a gimndziumi ligyekben segitséget fog kapni, vdllalta a bolcsészeti
kar igazgatdsdgdt is. ¢ ®

Ezek utdn Martini mar nyiltan is follépett Kolldr ellen. Helytelenitette, hogy csupin
vildgi pap és civil tandrokat kivin alkalmazni a gimniziumokban, noha a szerzetesek
milkédése anyagilag és kulturdlis szempontbdl is elénydsebb lenne.®® Aztin hibéztatta
latin konyvét, melynél — szerinte — a 10 évvel kordbbi Gaspari- és Fritz-féle konyvek
jobbak voltak.”®

Kozben aztin dec. 24-¢n megjelent a legfels6 rendelkezés, mely Kolldrt a bélcsészeti
kar igazgatdjdvd nevezte ki és segitségiil Hesst rendelte melléje.”! Am ekkor mér Kolldr
folismerte a neki dllitott csapddt s nem volt hajland6 belemenni. Martiniék eladdsdbol
tudjuk ugyanis, hogy Kollir hamarosan — minden bizonnyal személyesen — Miria
Terézidhoz fordult és tiltakozott a rderSszakolt Hess beosztdsa ellen, mire az azt vissza is
vonta.”? : :

- Martiniék — miként kés6bb kideriilt: dlnokul — 1gy adtik els, hogy &k a Tudo-
minyos Akadémia és a konyvtdrak Ugyeivel is elhalmozott Kolldgron a gimndziumi

66 K. Wotke: Das Oosterreichische Gymnasium im Zeitalter Maria Theresias. Berlin, 1905.
(Monumenta Germaniae Paedagogica), XXX.[179.

$7 Str. 1203, B]1775; Sthk. 146/1774.

68 Sthk. 216, 111./1775; Str. 1203./1775.

89 Sthk. 146[1774.

70 Sthk. 216, 111./1775.

71 Sthk. 146[1774.

72 Str. 1203, B{1775; Sthk. 216, 111./1775.
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Ugykorben kivdntak segiteni Hess beosztisdval — aki viszont csupdn az utobbihoz ragasz-
kodott s készséggel lemondott a mdsik kettér6l. A bizottsdg ily értelmi, 1775. febr. 4-4n
folterjesztett jegyzokonyvét Mdria Terézia azzal a sokat mondé egyéni megjegyzéssel
hagyta jova: Kolldr a két elGbbi referditumdtdl folmentendd ,,wegen . . . der Mir so am
Herzen liegenden Gymnasien zu entheben”.”3 Lithat6, hogy az uralkodd mily fontossé-
got tulajdonitott Kolldr gimndziumi reformjanak, mennyire szivén viselte annak sorsat.

Kolldr tehit tovibb dolgozott reformjdn, készitette tankonyveit, képezte tandr-
jeloltjeit, Martini viszont konyorteleniil torekedett annak elbuktatdsira. 1775 juniusa
kiléndsen mozgalmas volt ebben a tekintetben. 7-én toértént, hogy Kollir egy
»Entwurf’-ot nyujtott be a bizottsdgba, melynek tartalmat csak Martini kemény kriti-
kdjabél ismerjitk. Szerinte az csupdn a hirom osztilyd grammatikai iskoldra és a két
osztalyos humaniordra osztott gimndziumok, a tandri fizetések és a tandrjelSltek jegyzékét
tartalmazza és semmiként sem tekinthetd a latin iskoldk reformtervének, hisz a tanul-
manyi és a rendtartdsi rész hidnyzik belsle.”*

A tanulményi bizottsig eme 4lldsfoglaldsa szorult helyzetbe hozta az uralkodét.
A bizottsdgnak taldn mér 9-€n azt vilaszolta, hogy az 4ltala javasolt albizottsdg készitse el
azt a tanulminyi tervet, melyet Kollirtél addig hidba virtak.’> Kollimak pedig
sajitkeziileg azt irta, hogy a legkozelebbi hétfdig nytjtsa be tanulmanyi rendszerét vagy
médszerét, mert az id§ siirget, ,,die zeit pressirt”.”® Ezek utdn Kolldr nem halogathatta
tovdbb miive vagy annak egy része nyilvanossigra hozdsdt. A jelzett hatdridsre dt is adta
Kressel elndknek az , Instructio privata pro Humaniorum Professoribus publicis in Regnis
et Provinciis Austriacis,, cimii kéziratdt, egy latinnyelvi irdnyitdst az 4j médszert kezds
tandrok szdmdra. Az elsé 8 fejezetben szolt a tandri kvalitdsokrél, az iskoldk fol-
szerelésérGl, a gimndziumi oktatds és nevelés céljardl és eszk6zeirdl, a 9—11.-ben pedig a
latin iskola elsd 3 félévének a munkdjat részletezte. fgérte, hogy miive folytatdsa idSben
fog kovetkezni, ,,suo tempore uberius agetur” — egyelSre viszont ezt is elégnek tartotta
ahhoz, hogy ennek alapjdn az I. osztdlyokban mdr az 1775/76. tanévben megindulhasson
az Uj szellemi tanitds.””

S most is sajitsigos dolog tortént. A bizottsdg ,.elfeledte” a Plan beérkezéséril
értesiteni az uralkodot, aki pedig annyira varta azt. Ez akkor deriilt ki, amikor Maria
Terézia Grass bdrond révén jiin. 21-€n ujra siirgette a tanulmanyi terv, a ,,Plan wegen des
Schulwesens™ beaddsit s kivdnta, hogy az miel6bb (je eher, je lieber), de pédr napon beliil
foltétleniil torténjék meg. S mikor Kolldr jelentette, hogy az a kivint id6ben megtortént,
az uralkodé csoddlkozott, hogy err§l 6t senki sem értesitette.”®

Pedig a tanulmdnyi bizottsig nem volt rest, st igenis buzgén dolgozott. Allitolagos
albizottsdga mdr junius 30-ra elkésziilt munkdlatdval, az ,Entwurf’-fal, amit Kolldr
Martini alkotdsdnak tartott. Ezt a tervezetet Martiniék el6addsa szerint Mdria Terézia

73 Str. 590/1775.

74 Sthk. 216,111.]1775.

75 Uo.

76 Kolldr és Mdria Terézia kéziratit Schwartz Ignic antikvdriumdban (Bécs, I. Tuchlauben 11)
olvastam.

77 Az Instructio Privata szévegét kdzoltem Mdria Terézia iskolareformjai m. 240—89.

78 V6. Grass bardénd 24. levelét.

400



jilius 11-n jévdhagyta s elrendelte annak mielébbi megval6sitdsit.”® Ennek érdekében
kinyomattdk s a cseh—osztrdk kancelliria \tjdan — melynek Martini volt a taniigyi
eldadéja — 3—3 példdnyban megkiildték a joghatdsaguk al4 tartozé gimnaziumoknak.®®
Sajitsigos eljdrds volt ez, mert mikor az egyetemek reformjii tdigyaltdk az udvari
tanulményi bizottsdgban, oda Martini nem hivatta meg még a kari igazgatékat sem, hogy
elkeriiljék a folosleges vitdkat. Most viszont hasznosnak taldlta a tandrok véleményének
megkérdezését, mert jéindulatii nyilatkozatokat vart t6lik.3?

Aug. 13-15 kozott Kolldr is megkapta ezeket a példdnyokat két gimndziuma szdmaéra.
16-dn mdr audiencidn volt az uralkoddndl s megbuktatta Martiniék terveit és torek-
véseit.82 De azért Kolldr sem orilhetett sokdig gy6zelmének.

Miria Terézia ugyanis ugyanarra délutdnra rendelte magdhoz a savoyai akadémia
piarista igazgat6jat, Marx Gratidnt is. Az audiencia elGtt azonban 4t kellett olvasnia
Martiniék Entwurf-jat, mert Gfelsége arrél kivanta hallani véleményét. Féltlint neki, hogy
az uralkodé mily pontosan ismerte az Entwurf-ot, amit Kollir informéciGjdra vezetett
vissza, akit latott, amint tdvozott az audiencidrél. O aztin kifejtette, hogy az elgondolds
annyira szép, hogy azt a gyakorlatban nem lehet megvalésitani. De alapvet§ hibdja az is,
hogy a latin helyett a térténelmet 4llitotta a tanulmdnyok kozéppontjdba. Mdria Terézia
végiil arra kérte Marxot, hogy az ott eladottakat foglalja irdsba s juttassa el hozzd.??
Ez augusztus 21-én meg is tortént. :

Mindezekrdl a fejleményekrdl Martininek aligha volt tudomidsa. Ezért.a bizottsdg aug. 26-i iilésén
véglegesen le akart szimolni Kolldrral, noha a jé1 informdlt Miiller apit ajanlotta neki, hogy egyezzék
ki vele.®* Martini elkészitette Kolldr masféléves bizottsagi miikodésének ,,biinlajstromit” s elGadta a
Plan, az Entwurf és az Instructio birdlatdt, s hogy nem volt hajlandé a Hess-féle adjunkciét és az &
Entwurf-jukat elfogadni. Végiil fololvastdk az iilésrGl tdvollevd Greiner irdsbeli véleményét, mely

- szerint, ha Kolldr nem akarja Martiniék Entwurf44t megvaldsitani, akkor adjik 4t iigykorét mds-
valakinek.?* ‘

Mdria Terézia akkor mdr tudta, hogy mit fog tenni. Nemcsak Martinék helytelen
tervezetét ejtette el, hanem azt is beldtta, hogy az elveihez tulsdgosan ragaszkodé és
" tilsagosan sok ellenfélle] harcolé Kolldrtol sem virt nyugodt és.sikeres munkdt. Migazzi
biboros és Bliimegen cseh—o$ztrdk kancelldr is helytelenitette az exjezsuita tandrok
kizdrdsit a gimndziumokbdl, amire pedig Kollir tudatosan torekedett.

A fogasnak litsz6 problémidt egy megjdtszott produkcié keretében oldottdk meg.
Az tgy elintézésére az uralkodé gréf Harzfeld dllamtandcsos elndklete alatt bizottsdgot
nevezett ki. © aztdn szeptember 3-in magdhoz hivatta Marxot s kozolte vele, hogy ennek

79 Az események Martini-féle eldaddsa Sthk. 216, [11/1775.

89 A kancelldria rendelkezései Sthk. 133/1775.

81 Arneth: Maria Theresia und Greiner. I. h. 354.

82 Sthk. 216, 11111775,

83 Marxnak a kihaligatasrdl készitett féljegyzéseit kiadta Wotke, i. .m. 144—-45.
84 Sthk. 216, VIIL.J1775.

85 Sthk. 216, 111./1775.
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a bizottsdgnak & is tagja lett, s megbizta azzal, hogy a szept. 9-i iilésre készitse el Martini
és Kolldr terveinek a birdlatdt s dllitson Gssze egy olyan tervezetet, melynek alapjan mdr
az 1775/76-0s tanévben megindulhat a munka a gimndziumokban. Tervét mds keze-
irdsdban, névtelenill nydjtsa be s 6 maga is szavazzon 14i.3¢ Az ulés eldkésziileteihez
tartozott az is, hogy szept. 5-én Hatzfeld folszélitotta a cseh—osztrzik és a magyar udvari
kancelldridt, hogy képviselsjiiket kiildjék el a szept. 9-i iilésre.?

Ezen az tilésen az elndk kijelentette, hogy Marrini és Kolldr koz1smertte valt s
egydltalin nem épiiletes vitdjdnak véget kell vetniok. S kézélte azt is, hogy az lilés elGtt
Ofelségétdl egy ide vonatkozd iratot kapott. Ezutdn a jegyzs fololvasta — Marx tervezetét.
A névtelen szerz§ ismertette Martiniék és Kolldr elgondoldsait s azok értékes elemeit a
magédéval egyesitve adta el§ sajit tanulmdnyi rendszerét. Utdna a bizottsig tagjainak
hdrom kérdésre kellett felelniék: a hirom rendszer koziil melyik a legjobb? A szak- vagy
az osztdlytanitds elvét kell-e alkalmazni? A reformot a hamarosan kezd6d6 iskolaévben
vezessék-e be vagy csak egy év miilva? A tagok egy része védelmezte ugyan Martiniék
tervét, a tobbség azonban ellene nyilatkozott. Kolldrnak nem volt pértfogéja s igy a
névtelen harmadik lett a gy§ztes. A mdsodik kérdésben a tobbség az osztdlytanitds elve
mellett szavazott, abban viszont mindnydjan megegyeztek, hogy az dj rendszert mdar most
be kell vezetni.®® A tagok tobbsége nyilvdnvaléan ismerte a bizottsig foladatdt. Az ilés
bezdrdsa utdn Miiller apit csondesen mdr gratuldlt is Marx Gratidnnak,aki Greiner
protezsiltja volt.®

Az udvari tanulményi bizottsdg aug. 26-i folterjesztésére csak ezutin, szept 22-én
késziilt el a resolutio. Ebben kozolte az uralkod6, hogy sem Martinick, sem Kolldr
tervezetét nem talilta jonak, hanem Marx Gratidnét, akit ezennel kinevez a bizottsag
tagjavd és elrendeli terve megvalGsitdsit. Ezzel természetszeriileg megsziint Kolldr
gimndziumi reszortja és fGigazgatdsdga is.

A nagy kiizdelem befejezGdott — a két ellenfél k6zott a harmadik lett a gyGztes. Hogy a harc
milyen eszkozokkel folyt, azt lithatjuk abbdl is, hogy Martini azt a ,tervkovics” Hesst igyékezett_
Kolldr kérnyezetébe juttatni, akirdl szept. 22 utdn eldrultdk, hogy Martini vagy az ,albizottsig”
elvetett tervét & készitette.” ' Kolldrt érthetden letdrte az elszenvedett kudarc. Annak okozdi k6zott
emlitette ugyan Migazzi biborost és Bliimegen kancellart is, de igazi ellenségei azok a ,,vetélytarsak’
voltak, akik személyét, tudomadnyit s konyveit tdmadtdk, s akiknek nem jegyezte f6l a nevét, nehogy a
hdlds utdkor kénytelen legyen tudomadst szerezni egykori létezésiikrél.” 2

86 Ezeknek az eseményeknek, melyeknek mar Marx is szereplSje volt, leirdsat 1. tdle: Historica
Enarratio Reformationis Studiorum humaniorum susceptae Anno Salut. 1775, kiadta Wotke i. m.
138-229.

87 Str. 2383/1775. Kladta Wotke i. m.431-32.

88 Az iilés jegyz6konyve Str. 2383/1775; kiadta Wotke i. m. 433—49. Marx kéziratos tervezete
Sthk. 216, IX.]1775; kiadta K. Schrauf: Mitteilungen der Gesellschaft fiir deutsche Erziehungs- und
Schulgeschichte. Jahrg. VI./1896. Heft 2. 122-50.

89 Marx visszaemlékezését 1. Wotke i. m. 149-50.

29 Ser. 2390/1775; Sthk. 216, I1.J]1775; kozli Arneth: Geschichte Maria Theresias i. m. IX.
582-83.

91 Sthk. 216, I11./1775; kozolte Wotke i. m. 92-93. Marx elSaddsa uo. 155.

2 Soproni levtdr, Név. Naplé 1932, 58¢ — 39.
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Az 0ndllo magyar tanulmdnyi rendszer, a Ratio Educationis
létrejotte

Sziikségesnek tartottuk az el6zd két részt elGrebocsitani azért, hogy annak ismere-
tében, kozvetlen, irdsos dokumentumok bizonysdga nélkiil is megérthessiik az osztrdktél
fiiggetlen magyar kozoktatdsi rendszer, a Ratio Educationis 1étrejovésének torténetét.

Mir az eddigiek sordn is érintettik a tanulményi lgyek intézésének menetét.
A Monarchia minden orszdginak, illetGleg tartomdnyinak megvolt a maga kormdny-
hatdsiga s azon beldl az iskolai vagy tanulményi bizottsdga is. Az iigyek tdrgyaldsa ugy
tortént, hogy el6szor egy dllandé referens foglalkozott a szGnyegre keriilt liggyel, melyet
aztin a bizottsit, majd a kormdnyhatésig plénumaéval — pl. az alsé-ausztriai Landesstel-
le-vel vagy a pozsonyi Helytartotandccsal — ismertetett. Az igy kialakult javaslat a cseh—
osztrék, illetSleg a magyar udvari kancelldridba jutott, ahol 1774/75-ben Martini Kéroly,
illetve Urmeényi Jézsef foglalkozott vele. Az iigyet sajat dlldsfoglaldsdval egyiitt mindkét
kancelldria az udvari tanulmdnyi bizottsdghoz tovdbbitotta, melynek reszortokra osztott
szervezetével és ugyvitelével tirgyaldsunk sordn mdr ismételten taldikoztunk. Lattuk,
hogy folterjesztései, javaslatai kozvetleniil keriiltek ugyan az uralkodé6 elé, az azonban a
déntés, a ,resolutio” kiaddsa elStt rendszerint megkérdezte az dllamtandcs véleményét.
Ezt az utat jirta meg pl. 1774 jliniusitél augusztusdig a pozsonyi tanulmdnyi bizottsdg
dltal a nagyszombati egyetem s a magyarorszagi akadémidk és gimndziumok szervezete s a
tandrok iigyében készitett javaslat, mely a HelytartGtandcstél a bécsi magyar kancelldrid-
hoz, majd az udvari tanulmdnyi bizottsighoz keriilt. Ott — a kirdlynd kivdnsigira —
eldszor a magyar tigyek specialistdja, Kollir adott réla részletekbe mend informéciét,

“aztdn a Kkancelliria referensének, Urményi J6zsefnek a bevonisival a bizottsig foglal-
kozott vele. Végiil az uralkodé az 4llamtandcs meghallgatasa urdn hozta meg dontését.”®

Vildgos tehdt, hogy akkor, 1774 kézepeén meg a kulturdlis centralizdlds eszméje
uralkodott, melynek szerve és képviselGje az udvari tanulmanyi bizottsig volt. De aztdn
hamarosan ebben a tekintetben is olyan vdltozdsokat tapasztalunk, melyek okait részben
lathatjuk, részben homadlyba burkoltdk.

Emlitettiik, hogy a népiskolai reform megvaldsitasat Kressel bizottsidga 1773-ban Gruber Lénardra
akarta bizni, Mdria Terézia azonban 1774-ben Felbiger Ignic mellett déntétt. A folting ebben az
esetben aztdn az volt, hogy bdr Felbiger megbizatdsa az egész Monarchidra szolt, az mégsem az
id6kézben megszervezett udvari tanulmdnyi bizottsdgba, hanem csak az alsé-ausztriai kormdnyhatésag
iskolai bizottsdgdba kapott beosztdst. ElSterjesztéseit a cseh—osztrak kancelldridn Martini, az udvari
tanulmaényi bizottsigban pedig protektora, Greiner referdita.® *

Lattuk aztdn azt is, hogy amikor 1775. szept. 22-én Marx megkapta a kozépiskoldk dtszervezésének
foladatat, akkor az udvari tanulmdnyi bizottsdg tagja lett. De nem sokdig. Greiner ugyanis, aki ez
alkalommal Marxot pdrtfogolta, hamarosan arrél panaszkodott az uralkodé elStt, hogy Kressel s még
inkdbb Martini gyiilélete immdr &ellene fordult.”® Azért, hogy a tovdbbi személyeskedésnek és
széthuizdsnak elejét vegye Mdria Terézia, oktdber 11-én Marxot és iigykorét szintén az alsé-ausztriai
hatdsdg iskolai bizottsdgdhoz tette dt. Az indokolds ugyan az volt, hogy igy kénnyebben lehet a nép-

®3 A bécsi kézoktatdsiigyi minisztérium Ivtdra 4134{1774; M. Orsz. Levéltdr, Kanc. 4023/1774.
Koliar ,,Gutachten-jét kiadtuk Mdria Terézia iskolareformja i m. 228-38.

®4 Helfert i. m. 308 skv.

5 Arneth. Maria Theresia und Greiner. 1. h. 354.
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és a latin iskoldk sziikséges kapcsolatdt megteremteni és fénntartani, ezt az indokoldst azonban Marx is
csak liriigynek tartotta; az igazi célt & is a tanulmdnyi bizottsigban levé ellentétek kikiiszobolésében
litta.% ¢

Ezt a célt elérték ugyan, de dra az udvari tanulmdnyi bizottsdg megsziinése lett. Mikor az uralkodé
november 25€n a Tudomanyos Akadémia megszervezésének iigyét ,,ad acta” tétette,’? az eredetileg
a Monarchia kultirpolitikdjdnak kidolgozdsdra és irdnyitdsdra alakitott s kozvetleniil az uralkodé ald
rendelt bizottsig elveszitette egyetemes jelentGségét. December 6-dn mdr csak mint az egyetemi
tgyekkel foglalkozo bizottsdg szerepelt s jegyzGkonyvét, a ,,Protocoll der in Universitdts Sachen
aufgestellten Hof-commission”-t a cseh—osztrdk kancelldria tdrgyalta és terjesztette tovdbb.® ®

Az ligyek és események alakuldsinak ebbe a folyamatdba kell beledllitanunk a fiig-
getlen magyar tanulmdnyi rendszer, a Ratio Educationis megsziiletését s akkor annak
homilyossdga irdsos dokumentumok nélkil is, a tények és koriilmények logikdja nyomdn
vildgossd valik.

Ennek a kérdéskomplexumnak elsG része, hogy kinek a hatdsdra, kinek a kozbelépésére
tortént a vdltozds, a magyar fiiggetleniilés? A hivatalos iratok err6l nem szélnak, nem
tudnak semmit. Csupan Urmeényi Jozsef nyilatkozott egy-két alkalommal, de akkor is igen
6vatosan, igen homdlyosan. 1776. juinius 5-én azt irta, hogy 6felségétdl mint a kancellaria
tanugyi referense megbizdst kapott, hogy mieldbb késziiljon el Magyarorszdg tanulméanyi
rendszere.”® 1791. augusztus 12-én pedig Ugy nyilatkozott, hogy miutdn a bécsi udvari
tanulményi bizottsdg miikodése a kivdnt eredményre nem vezetett, a magyar kancelldrid-
ban kezdtek azon gondolkozni, hogy Magyarorszdg szdmdra a nevelésnek és tanitdsnak
kiilén rendszere késziiljon. Mdria Terézia aztin megengedte, hogy a tanulmdnyoknak és az
ifjisag nevelésének igazgatdsa egyediil a kancelldridra bizassék.' °°

Urmeényi ugyan egyik alkalommal sem mondott valétlant, de azért a teljes igazsigot
sem drulta el. Az konnyen hihetd, hogy mikor a bécsi magyar kancelldria ldtta az udvari
tanulmdnyi bizottsig 1775 oktéberében tortént félbomldsdt s ligykore legfontosabb
részeinek az osztrdk hatésdgokhoz valé 4tutaldsit, gondolt a magyar ondllésuldsra. Azt
azonban, hogy gondolkoddsit tettek kovették volna, Urmeényi sem éllitotta és hivatalos
iratok sem igazoljdk. Azt viszont mdr természetesnek taldljuk, hogy az engedélyezett
magyar tanigyi kédex megszerkesztésének dllisinédl fogva, mint a magyar kancelldria
taniigyi eléadéja, Urményi lett a gazddja.

Urmeényi nyilatkozataib6l tehit nem deriil ki, hogy ki volt ennek az oly jelentss
doéntésnek mozgatdja, ,,spiritus rector”-a. Ha az gréf Eszterhdzy Ferenc kancelldr vagy az
6 kancelldridja lett volna, akkor lettek volna hivatalos iratok, melyek a tdrgyaldsok
menetét és eredményét rogzitették volna. De Urmeényi Jozsefre sem gondolhatunk,
miként azt Kornis Gyula tette.!®! Egyrészt ugyanis ilyen maganvallalkozast alig enged-
hetett volna meg szdmdra hivatali szubordindciGja, mésrészt hol volt akkor még a fiatal
Urmeényinek az a tekintélye és befolydsa, mellyel egy ilyen silyos iigy sikeres meg-
oldisghoz hozzifoghatott volna? !

®¢ A resolutio-t kiadta Worke, i. m. 260—61; Marx véleménye uo. 155.
®7 Str. 3003/1775.

o2 Str. 2909/1775; Sthk. 233/1776.

®*® Findczy i. m. Il. 458.

100 Yo. 239.

101 A magyar miivel6dés eszményei. I. -II. Budapest. én. I. 22.
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A mondottak utdn 6nként adédik a kovetkeztetés, hogy csakis Kolldr Addm eszkozol-
hette ki a magyar tanulmdnyi iigyek ondllo, az osztriktol fliggetlen rendszerének
Lidnlon~dodt
kidolgozdsat.

Tudjuk, hogy Mdria Terézia mennyire értékelte Kolldr hiiségét, tehetségét és iigy-
buzgalmdt. A gimndziumokra vonatkozé vézlatos reformtervével, a ,Plan’-nal ,vég-
teleniil meg volt elégedve; dtolvasisa igazi gyonyoriiséget okozott neki”.'®? Ennek
ellenére Migazzi biboros, Bliimegen kancelldr és az udvari tanulményi bizottsdg tdmada-
saival szemben mégsem tudta megvédeni. Kénytelen volt elejteni — s Kolldr kitért az
ttjukbdl. Ez azonban egyéltalin nem jelentette az uralkodé kegyének és bizalminak
elvesztését, amit & tovibbra is a legnagyobb mértékben élvezett. fgy 1777. mércius 7 én is
azt az értesitést kapta Grass bdrénétdl, hogy ,.szokds szerint” csak jelentkezzék az
eldszobdban s érkezését azonnal jelentik 6felségének.

Madria Terézia 1775. szeptember 22-én megsziintette ugyan Kolldr egyetemes
gimndziumi f6igazgat6sigit, utédja, Marx azonban oktéber 11. 6ta mdr csak az osztrak
gimndziumokkal foglalkozott. Ugy litszik, hogy ezen két ddtum kozé kell helyezniink a
magyar tanulmdnyi fiiggetleniilés tervének uralomra jutdsdt. Kolldr b3séges karpdtlasban
részesiilt. Ezek utdn mdr nem foglalkozhatott a Monarchia latin iskoldinak reformjdval, de
foladatul megkapta hazdja, Magyarorszdg egész tanulmanyi rendszerének kiépitését.

Természetes, hogy ezekrSl nem szélnak irdsbeli dokumentumok, mert ezt a munkdt a legnagyobb
diszkrécidval kellett elvégezni. Miria Terézia ugyanis igen jol litta, hogy a legnemesebb tervek
megvalGsitdsa kézben is mennyi akaddlyt okoz a munkatdrsak Onzéle, irigysége, személyeskedése.
Ennek kikeriilése érdekében aztdn sokszor haszndlt titkos informdtorokat, ald nem irt jelentéseket s
terveibe csak legbizalmasabb hiveit avatta be. De Kolldrnak is megvolt az oka a panaszra, hogy mily
veszedelmes terveirGl még a legbizalmasabb, kérben is nyilatkozni. Ominézus konyvének 1764-ben
tortént megjelenése ta annyira gytildletes lett a magyar rendek eldtt, hogy egy dltala készitett ésaz §
neve alatt megjelend tanulmdnyi kédexet el nem fogadtak volna. Ezért kellett a munkalatokat oly
titokzatosan végezni s Kolldr személyét teljes sotétségben hagyni. :

A magyar taniigyi 6ndllésulds sugalmazéja tehdt Kollir Adim volt. A mi meg-
alkotdsira egy munkakdzosséget hoztak létre, melynek lathaté feje a kancelldria taniigyi
eldaddja, Urmenyi Jozsef, lathatatlan irdnyitéja pedig Kollsr Addm volt. A szerkesztés a
kancelldridn folyt, ahova begyljtotték a kész részleteket, melyeket aztin az ottani
frnokok mdsoltak, tisztdztak.

Urményi, a jogdsz taniigyi el6adé — természetesen Kolldrral egyetértésben, az &
kordbbi ,,Gutachten”-je és ,Entwurf’4a s a kancelldridn lev$ statisztikdk félhaszndls-
sival — dolgozta ki az \ij magyar iskolarendszert, annak irdnyitdsit, személyi és anyagi
alapjainak biztosit4sit.

*

Az igy megadott keretet aztin Kolldr t6lt6tte ki tartalommal. Ennek bizonyitékat sok
¢és 1ényeges esetben megtaldljuk a Ratio Educationis-ban, mikor az kévette Kolldr iskola-
szervezeti, nevelési, oktatdsi és rendtartdsi elveit s rendelkezéseit.

Igy a latin iskola tartamat mindketten hat évré6] 6t évre csokkentették s azt hiroméves
grammatikai és kétéves humaniora részre osztottdk. S az is k6zos vonds, hogy mindketten

192 Grassné levele 1774 dpr. 20-dn.
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a szaktandri rendszert kivintdk alkalmazni. A kétéves jogakadémia megalkotdsit leg-
természetesebben attdl az ,,udvari jogdsz” Kolldrtdl lehet szdrmaztatni, aki médr 1766-ban
tanitott magyarorszdgi ifjakat a magyar kézjog ,helyes” értelmezésére’®3 s annak
Festetics Pdllal valé megirdsdra 1767-ben a legmagasabb helyrdl kapott megbizatast.! %4

Jellegzetes a nép- és a grammatikai iskola tanulmdnyi anyagdnak ardnytalan targyaldsa
is. Mig a népiskola kiilonféle tipusaival a nyomtatott Ratio csupin 29 oldalon foglal-
kozott, addig a grammatikai iskola 93 oldalt kapott. Ennek a f6lting ténynek az a
magyardzata, hogy Kolldirnak a népiskoldval nem volt érintkezése, viszont mint
gimndziumi tandr, igazgat6 és fGigazgat6 eléggé megismerte a grammatikai osztdlyokat.
Azt pedig ismételten hangoztatta, hogy nem 6hajt oly dolgokrdl rendelkezni, amikrdl
nincsen egyéni tapasztalata.

Ami a tanulményokat illeti, a Ratidnak taldn a legfoltindbb ujitdsa, hogy a természeti,
foldrajzi és torténeti ismeretek kozill f6leg azokat kell nyujtani az ifjisdgnak, melyek
hozzi kozel dllnak, mely ismereteknek a legnagyobb hasznét veszi. S ezt az Wjitdst kitSl
eredeztethetnénk nagyobb joggal, mint Kollir Adamtél; aki mdr 1762 6ta tudatosan
foglalkozott Magyarorszdg kiilonboz8 viszonyainak ismertetésével. Erre a célra tdrsasdgot
vagy munkakozosséget igyekezett létrehozni, mely aztdn 1771 6ta 5 éven it az Anzeigen
nevil folyéiratdval teljesitette is féladatdt. S ezzel kapcsolatban azt is érdemes meg-
emliteni, hogy amennyire elGtérbe dllitotta a Ratio Magyarorszdg ismertetését, annyira
ko6zo6mbos volt a magyar nyelv és irodalom tanitdsdval szemben. S ennek a foltiing, elss
pillanatra nehezen érthetS ellentmonddsnak konnyl a megolddsa. Kolldr a magyar hon
fidnak tartotta magit, de nem a magyar faj gyermekének.'®5 Tudatosan vallotta magit
szlovdknak s igy érthetS, hogy mikor a Ratio Magyarorszag hét nemzetiségét félsorolta, a
magyar csak ,,primus inter pares”, els§ volt az egyenlSk kozott, de utdna és a német utén
harmadiknak kovetkezetesen a szlovdkot emlitette.

Kolldr szerzGségére mutaté nyom az is, hogy Instructio-jiban ismételten foglalkozott a
j6 modor fontossdgdval s azt kivdnta, hogy az ifjiisdg a tandrok szava és példdja nyomdn
sajatitsa el azt. Ez a ,,studium decentiae”, az illemtan megjelent aztdn a Ratio egymdst
kovetd kézirataiban is — a nyomtatott szévegbdl azonban valaki hatdsdra kihagytdk.

Az illemtan a helyes dlldsra, mozgdsra, magatartdsra akarta nevelni a tanulékat — de a
nyilvénos vizsgdk egyik fontos célja is az volt, hogy magabiztos follépésre neveljék féleg.
az egyszer(ibb szdrmazisu ifjisigot. Kolldr és a Ratio ebben is s az iskolai versengések
fonntartdsiban is a jezsuita hagyomdnyt vette 4t. Ezeknek az ,,aemulatio’’-knak vagy
»concertatio”-knak a rendeltetése természetszeriileg a tanul6k munkakedvének fokozisa
volt.

Aztan ki kell emelniink a Ratiénak a testnevelésre s az egészségdpoldsra vonatkozé
ujszerd rendelkezéseit is, melyek forrdsit szintén Kolldr miveiben taldljuk meg. Ennek

103 Str. 97911767.

198 Str. 2410/1765.

105 Si quis, uti ego, gente slavus sit”, irta magarél Kolldr Oldh: Hungaria et Atila i. m. kiadé4-
sdban, 92. Lambecius—Kolldr: Commentariorum .. .libri I. és II. kétete élén viszont , Pannonius
Neosoliensis”-nek tituldlta magit. — Kolldrnak a magyarsiggal kapcsolatos érzésviligat, mely térsa-
dalmi—gazdasdgi helyzetének és érdekeinek megfelelSen ingadozott, tanulsigosan vildgitotta meg
Diammerth Dezs§ ,,Torténetkutatds és nyelvkérdés a magyar—Habsburg viszony tiikrében. Kolldr
Adim miikdése.” cimil tanulmdnydban. Filolégiai K6zl6ny, 1966, 391-413.
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érdekében hangsiilyozta & is, a Ratio is, hogy a tanterem legyen tdgas, tiszta, vildgos s
egyardnt fontosnak tartottdk a jitékok és a kirdnduldsok pedagégiai hasznositasat is.

S végiil azt is megemlitiiik, hogy Kolldr ,lokélpatriotizmusa” megnyilatkozdsat litjuk
abban, hogy a sem kulturilis, sem foldrajzi helyzeténél fogva nem jelentSs Besztercebdnya
(Neosolium) a 9 tankeriilet koziil az egyiknek kozpontja lett. Kolldr viszont kényvei élén
Onérzetesen irta magit besztercebinyainak, ,,Pannonius Neosoliensis’-nek, mert ott
nevelkedett, ,,nam Neosolii educatus sum.””!%¢

A fontebbiek sordn csupdn néhdny foltlingbb esetben mutattunk 14 Kolldr és a Ratio
elveinek és utasitdsainak azonossdgdra; azok teljes Osszevetését mds alkalommal végeztiik
el.'®7 De tgy hisszilk, a mondottak is eléggé megvilagitjak azt a tényt, hogy Kolldr ésa
Ratio eszmevildga kézétt szoros kapcsolat van. Ezért, s amikor Urményinek a kirdlynéhoz
készitett jelentésében azt olvassuk, hogy a Ratio tanulmdinyi és rendtartdsi részének
kidolgozasshoz neki sem ereje, sem oda sziikséges iskolai tapasztalata nem volt s emiatt
tudomdnyos (elméleti) és gyakorlati ismeretekkel rendelkezd férfiak tamogatasét vette
igénybe, akkor csakis Kolldr Addmra gondolhatunk.

Tersztydnszky Ddniel, akit kordbban a Ratio tulajdonképpeni szerz&jének tartottak, itt is olyasféle
szerepet jitszott, mint az Anzeigen-nél: mintegy ,,szerkesztdségi titkdr” f@noke utasitdsait hajtotta
végre. O sem a tudomdnyos életben, sem a pedagégiéban nem alkotott olyasvalamit, minek alapjan
Urményi fontebbi szavait red vonatkoztathatnink. Az & szerény egyénisége keszseges és hasznos td-
mogatdja volt a hdttérben levé mentora torekvéseinek.'®®

¢
*

A munka folydsdba a Ratio rdnk jutott kézirati maradvdnyai engednek némi betekintést.
A ,szerkeszt8ség” természetesen a Kkancelldridban dolgozott. Ott készitette el Urményi a Ratio
I. részét. A 11. és a III. rész Kolldr alkotdsa volt. Az & fogalmazvinyait Tersztydnszky vagy sajit,
vagy Reisenhuber Ferenc kézirdsdban vitte a kancelldridba. Ez utdbbira azért gondolhatunk, mert &,
az Udvari Konyvtdr irnoka mdsolta fénoke Osszes dltalunk ismert pedagdgiai kéziratait. Sajnos, sem
Urményi, sem Tersztydnszky kéziratait — hogy Kolldrérél ne is beszéljink — nem hagytdk az
utékorra. Mi mdr azoknak csak a Kkancelldria irnokai 4ltal készitett mdsolatait vagy tisztdzatait
ismerjiik, de azokat sem egész teljességiikben. Ezeket a tisztdzatokat aztdn Urményi és Tersztydnszky

106 1. a 10. jegyzetet. — Besztercebdnya azonban I 776-ban nemcsak- tankeriileti, hanem piispoki
székhely is lett. S ebben a tekintetben is joggal gondolhatunk Kolldr kozbelépésére. 1769-ben ugyanis
az uralkodd szdmdra készitett egy beadvinyt, melyben Pdzmdny Péter esztergomi érsek 1622. évi
tervére is hivatkozott, aki a roppant kiterjedésti érsekségbdl Szepes, Gomor, Turdc és Nogrdd megye
szdmdra kivdnt egy-egy piispokséget szervezni. Mikozben Kolldr ezen terv megvaldsitdsdt ajdnlotta, a
kirdly - fékegytri jogdt és a lelkipdsztorkodds érdekeit is emlegette. Str. 1604/1769. Mdria Terézia
1776-ban fol is dllitotta a szepesi, a gdméri (rozsnydi) és a besztercebdnyai piispékséget. Vajon Kolldr
1769 utdn is mozgatta-e az iigyet, nem tudjuk, de igen valdszini. 1773. december 13-dn ugyanis
Grassnéval azt iizente neki a kirdlynd, hogy beadvdnyival igen meg van elégedve, de készitsen
hasonlét a veszprémi piispokségrdl is, mert az is tilsdgosan nagy kiterjedésti. S valéban: a székes-
fehérviri piispokséget teljesen, de részben a szombathelyit is a veszprémi piispokség teriiletébdl
szervezték meg 1777-ben.

197 Maria Terézia iskolareformjai m. 122-210.

108 I'mre Sdndor Méria Terézia iskolareformja ... cimil kényvem ismertetése sordn tovibbra is
vallotta, hogy ,Tersztydnszky a Ratiénak valéban szerkesztSje volt.” Szdzadok, 1937..350. Red

hivatkozva irta Ravasz J. is, hogy ,,Kollér szinte kizdrélagosan irdnyité szerepét” § sem ldtja igazolt-
nak. I h. 433,
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ismételten dtjavitotta s ezeknek a javitdsoknak mindsége és mennyisége djabb fényt vett a szerzGség
kérdésére is. A M. Nemzeti Mizeum kézirattirinak Fol. Germ. 1004 és 1003 jelzetli példdnyain az
Urményi altal Kkidolgozott I. részben (nyomtatasban 1-113. lapokon) 170, a Kollérnak vagy
Tersztydnszkynak tulajdonitott II. részben (113-236) csupin 30 esetben ldtjuk Urményi javitdsit,
Tersztydnszky viszont az 1004 1. részét 40, a I1.-at S0 alkalommal javitotta. S az is f61t{ing jelenség,
hogy mig Urményi, féleg a mii 1. részében, tdrgyi viltoztatdsokat is eszk6zolt, addig Tersztydnszky
megelégedett a stildris javitisokkal. Ezekb&] pedig az lathaté, hogy Urményi az 1. résszel mint
sajdtjdval rendelkezett, Tersztydnszky viszont azonos érdekeltséggel és Gvatosan javitgatta az 1. és
II. rész német stilusit.

Itt, a kéziratokkal kapcsolatban emlitjiik meg azt a meglepd tényt is, hogy a fontebbi Urményi-
iratok tészomszédsdgdban taldlhaté Kollir kézépiskolai reformtervezete, a ,Plan” (Fol. Lat.
2983--2985, 7-16. lap). ErthetS, hogy Findnczy ezt nem vettc észre, hisz az iraton sem cimzés, sem
szerzd, sem ddtum nem ldthaté — de Reisenhuber kezeirdsa.

Miutdn a német szoveget tobbszori dtjavitds és letisztdzds révén kiérlelték, megkezd3d6tt annak
latinra forditdsa. Am az els§ kisérlet igen gyongén sikeriilt. Ezért kellett munkdba fogni Kolldr
egykori rendtdrsdt és baratjit, a kivilé matematikust és latin stilisztit, Makd Pilt.'°® O aztin az eléje
keriilt latin szovegeket nemcsak javitotta, hanem sokszor teljesen dtirta s igy a ma olvashatd Ratio
educationis-nak & adta meg magvas, veretes latin stilusdt.

Ily médon és foltlinGen gyorsan késziilt el a magyar tanulményi rendszernek ez a
kivilo kédexe. Latszik, hogy az elSkésziletek mdr évek Gta folyamatban voltak.
Az 1. részt Urmeényi 1776. jinius S<€n terjesztette f6l az uralkodéhoz s méar akkor
jelentette, hogy lényegében a II. rész is készen van, sGt immdr az utolsé, a III. részen
dolgoznak. Egy év miiltdn, 1777. jinius 14-én aztin ez a két rész is a kirdlynd elé keriilt
jovdhagydsra. O azonban még kikérte egyes osztrak taniigyi vezetS férfiak (Kressel,
Martini, Rautenstrauch apit) s egy magyar szakbizottsag véleményét. Annak tudomasul
vétele és folhaszn4ldsa utdn mdr nem Urményi, hanem fénoke, Esterhdzy Ferenc kancelldr
kérte augusztus 2-4n a nyomdsra kész latin nyelvli mii végleges jovahagydsit.! ! ©

Ennek sorin Mdria Terézia kijelentette, hogy nagy vigasztaldsara szolgdl, hogy ez a
fontos és kényes (hickelich) mui 1étrejott, s hogy az mind az osztrdk, mind a magyar
illetékesek dicséretét kiérdemelte. Esterhdzynak is vigasztaldsdra szolgdlhat, hogy az az §
kancelldrsiga alatt jott létre. Végiil javaslatot kért tSle, hogy miként nyilvinithatnd
kiilénleges kegyét Urmenyi irdnysban.!!?

De nemcsak Urmeényi munkdssigit kellett jutalmazni, hanem Tersztydnszky kozre-
mikodését is. O szerény szerepének megfelelden egy kuridt kapott a Pozsony megyei
Récsén 1777. oktéber 12-6n' ' 2 — Kolldr viszont egy 33 jobbagyos falu, a Sopron megyei
Keresztény adomdnydban részesiilt és magyar nemességet nyert 1777. mdjus 2-4n.' '3,

Ha még Tersztydnszky dondciés levelébsl is torolték taniigyi munkdssdgira valé
hivatkozdst, akkor igazdn nem csod4lhat6, ha Kolliréba sem keriilt bele az. Am a
»torténeti falsum” ellenére is kideriilt az igazsdg s megval6sult Kolldr ismételten kifejezett
remér:};sfge hogy az utdkor itélete kedvezGbb lesz réla: ,Judicium melius posteritatis
erit”’.

109 Kollar és Maké kapcsolatdra 1. Mdria Terézia iskolareformja i m. 214-15.

110 Urményi és Esterhdzy folterjesztései Findczy i. m.1.—11. 458-67.

11 Mdria Terézia resolutio-ja uo. 468

112 Findezy i. m.IL. 240

113 HKA Cam. 13,15 Aug. 1777.

114 1, az ,,Etymologicum Linguae Latinae” el§szavat. Mdria Terézia iskolareformja i m. 295.
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