TOTH LAJOS

REFORMJAVASLATOK TESSEDIK SZENTPETERVARI
PALYAZATABAN (1803)

1.

Kiterjedt és egyre b8viils irodalom foglalkozik TESSEDIK Sdmuel munkassaga-
val. Eletmiive teljesebb feltarasanak legjelent§sebb forrasa természetesen irasai-
nak tanulméanyozésa. A kutaték nagy gondja azonban irodalmi hagyatékanak
szambavétele.

Jelentds eltérések mutatkoznak az egyes szerz6k megitélésében arrél, hogy mennyi Tessedik-
frést tarthatunk jelenleg szimon. Egyesek 135-6t emlitenek,! masok 422-ben allapftjak meg?
— a legalabb cim szerint — ismert frasok szamat. A legijabb 6sszehasonlité kutatasok értelmé-
ben (ez id6 szerint) 287-es sorszimmal zarhatjuk a Tessedik-bibliografist. NApor Jeng® és
Séryou Jend* adatai e tekintetben biztonsagosak. Ezért ezt a mennyiséget tekinthetjiik alapnak.

Az eltérd vélemények a Tessedik-hagyaték mostoha sorsaval magyarizhaték. Mar a malt
szazad kutatéi arrél panaszkodnak — Errovy (Ploezt) Adolf, Hain Lajos, Zsrunszry Mihaly,
Ruisz Gyula, Benka Gyula —, hogy alig talilnak Tessedik-anyagot. Kéziratai elkallédtak,
vagy megsemmisiiltek haldla utdn. Nemzedékek fiaradhatatlan, keres6-kutaté munkaja, lelemé-
nyessége (és olykor a szerencsés véletlen) azonban idénként felderitett egy-egy elveszettnek vélt
frasat, iratat. Ezek felhasznaldsaval azutdn részletesebb kép tarul elénk TEssEDIK gazdag tevé-
kenységének egyes teriiletérél.

Az utékor szerencséjére, f6bb miivei, vagy nyomtatasban, vagy a Ruisz-féle
kéziratos masolati gyiijteményben® megmaradtak. (Pl. A paraszt ember Magyar
orszagban ... 1784/86, Uj médja a Rétek igazitasadnak ... 1801, Szarvasi
nevezetességek . . . 1805, Részletes felvilagositas... 1798, Onéletirasa . ..
1817/19 stb.) Ezek — és a t5bbi ismert munkéi — alapjan viszonylag jél tajékozod-
hatunk TESSEDIK sokrétii munkdssagarél. Azt azonban nem allithatjuk, hogy
annak minden teriiletét teljes részletességgel ismerjiik.

Azért is fogalmazhatunk igy, mert a kézeli maltban (1974) felfedeztiink egy
eddig ismeretlen — de véleményiink szerint igen jelentés — Tessedik-irast:
nevezetesen TESSEDIK 1803-ban Szentpétervdrra kiilditt pdlydzatinak terjedelmes,
kéziratos szévegét. Ebben olyan kérdéseket is targyal, amelyeket ez el6tti munkai-
ban csak halvinyan érint. Masrészt bizonyos tarsadalmi, gazdasagi, pedagdgiai
problémdkat részletesebben kifejt; j vondsokkal gazdagitja mondanivaldjat,
vagy merészebb reformjavaslatokat fogalmaz meg, mint eddig ismert m{iveiben.

L Kristéffy Gyorgy: Protocollum, 329—335. A szarvasi evangélikus egyhazkozség irattardban.

2 Hanz6 Lajos: Tessedik néhany kiadatlan frdsa. Agrartorténeti Szemle, 1961, 2. szadm, 243.

3 Nddor Jend: a) Tessedik irdsainak cimjegyzéke. Agrartorténeti Szemle, 1964, 2. szém,
294—308. b) Tessedik Sadmuel munkiinak betdrendes cimjegyzéke. Szarvas, é.n. (Kézirat)

4 Sélyom Jené: Jegyzetek Tessedik iratainak cimjegyzékéhez. Szazadok, 1964, 3—4. széam,
548—560.

5 Ruisz Gyula maésolati gydjteményének (még meglevs) egy kitete a Debreceni Agrartudo-
n&ényi Egye;:em Szarvasi (ntozéses-Melioraciés Féiskolai Kara irattdrdban talalhatd. Jelzete:
6291 (T. 48.
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TESSEDIK e palyazatanak felderitésére Onéletirdsdnak 86—87. oldalain talal-
haté utalas adott otletet a szerz6nek. Ott ugyanis a kovetkezbket olvashatjuk:
,»»Az orosz korméany Pétervirott a kovetkezd palyakérdést tdizte ki: MinS rend-
szabélyok volndnak alkalmazandék arra nézve, hogy a nép als6bb rétegeiben,
kiilonosen a paraszt n6knél és gyermekeknél a tevékenység szelleme és a kereset-
vagy olyképpen élesztessék, miszerint a munkat, mint sziikséget megszokjak
¢és megkedveljék ? Ezen fontos kérdésre én is feleltem, s dolgozatomat bekiildtem;
de hogy megérkezett-e Péterviarra, megnyerte-e valaki a pélyadijat, azt — bar-
mennyire érdekelt volna a dolog — nem birtam megtudni.’®

TESSEDIK ezen jelzésére a szakirodalomban méar tortént utalas.” A puszta
ténymegallapitasnal azonban, err6l a munkardl, mind ez ideig mas nem volt
ismeretes. Lehet, hogy TESSEDIK reménytelen kisérlete eleve kildtastalanna
tette az ezzel kapcsolatos kutatémunkat? Az 1970-es évek elején mi mégis meg-
kiséreltiik felderiteni ezt az értékesnek vélt palyamunkat. Tébb évi kutaté,
felderit8, szervezd munka utén végiil is sikeriilt TESSEDIK ezen tanulményénak
Leningrddban nyomaéra bukkanni; s6t, azt meg is szerezni — VARADI-STERN-
BERG Janos és HONFI Jézsef szives kozremikidésével.

A paélyazati kiirds koriilményeirdl is tébbet tudunk mér. Azt a palyazatot,
amelyre TESSEDIK Ertekezését (1803) benytjtotta, a pétervdri Szabad Gazdasdgi
Tdrsasdg irta ki évenként. Az 1803. évi témakort talan éppen ZAMBORSZKY
javaslatara, aki 1797 6ta tagja a Tarsasdgnak. Kés6bb kinevezik 6t ,,a Szent-
pétervar mellett Carszkoje Szeloban alapitott gyakorlati mezfgazdasagi iskola
igazgatojava.”® Magyarorszagon is jart. TESSEDIKkel is megismerkedik. Errdl
igy emlékezik meg Onéletirasdban: ,,Zamborszky Andrasnak részint szébeli,
részint irdsbeli felszélitiasa folytdn Atadtam az intézet [t.1. a szarvasi iskola]
szervezetének kidolgozasat”.? TESSEDIK figyelmét felkeltette ZAMBORSZKY
(azaz Szamborszkij) egyik irdsa.'® TESSEDIK palyazatinak elkészitésében tehat
a személyes kapcsolat is kozrejatszhatott.

Nem kis gondot és munkat jelentett azutian a mésodik probléma megoldasa
sem, vagyis az 1803-as pdlyazati anyagokat tartalmazé mikrofilmtekercsb6l
(Szarvason) kivéalasztani és azonositani, majd leforditani TESSEDIE dolgozatat.
A paly4z6k munkai német nyelven és név nélkiil keriiltek a pétervéri Tarsasaghoz.

Az azonositist egyrészt TESSEDIK jelmondata, mdsrészt az altala meg-
fogalmazott pontos német nyelvi cim felderitése tette lehetSvé. Nyilvanvald,
hogy az Onéletirdsaban idézett magyar nyelvii cim németre valé forditasa nem
vezetett volna eredményre. TESSEDIK Onéletirdsinak eredeti, kéziratos, német
nyelvil szévegében (Békés Megyei Levéltar) azonban sikeriilt megtaldlni a fenti
palyazat teljes és hiteles cimét.’? Ez, és a leningradi Archivumban megtalalt

8 Tessedik Samuel Onéletirisa, Kiadta Nddor Jend. Szarvas, 1942, 86—87. Forditotta Zsi-
linszky Mihaly (1873).

7 V6. Vincze Lész16: Tessedik Samuel oroszorszagi kapeselatai. Koznevelés, 1964. IV. 17. sz, 304.

8 Vdradi-Sternberg Janos: Utak, taldlkozdsok, emberek. Ungvar—Budapest, 1974, 39. és kov.

® V6. Tessedik Samuel Onéletirasa i. m. 86., 59.

10 UJo. Zamborszkynak a Pétervar mellett (Pavlovszk) létesitendd gazdasagi iskolara vonat-
koz6 tervezetét Tessedik szerette volna kiadni, de nem taldlt annyi eléfizetst, hogy a kiadas
koltségeit fedezze.

11 Tessedik jelmondata: ,,Wo der Weisen viel sind, das ist der Welt Heil...” = Ha sok a
béles, ez a vildg lidvossége és értelme. .. (Bolesesség Konyve, VI. fejezet 1. és 26. verse.) Erte-
kezés 1. old. (= 1803-as album, No. 58., 382. old.) _

12 Teschedik, S.: Das Leben eines ewangelischen Landpfarrers zu Szarwaschin dem Békéscher
Komitat in Ungarn (1819). Békés Megyei Levéltar, Tessedik-dosszié.
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egyik dolgozat cime azonos. Tovibbd ennek a palyazatnak bizonyos részletei
tartalmilag megegyeznek a TESSEDIK egyéb munkdaiban kozéltekkel.

TESSEDIK szentpétervari palyazatdnak — a két eredeti forrdsanyagban talal-
haté azonos — témamegfogalmazisa a kovetkezd: ,,Welche Maas-Regeln wiiren
zu nehmen um den Geist der Titigkeit und des Erwerbfelisses in den untern Volks-
klassen, besonders bei den Weibern und Kindern' des Landmanns so zu erwecken
dass ihnen die Arbeit zum notwendigen Bediirfniss und zur Gewohnheit wiirde’’3
A mi forditdasunkban: ,,Milyen rendszabdlyokat kellene alkalmazni, hogy a tevé-
kenység, a buzgésdg és a munkdban valé szorgalmatossdg szellemét felkelisiik az alsé
néposztilyokban, és kiilonisen a foldmiives asszonyaiban és gyermekeiben ugy
ébressziik fel, hogy a munka idével sziikségszerd igényiikké és szokdsukkd vdljék.’*4

TESSEDIK ezen Ertekezése hasznos és érdekes kor- és neveléstorténeti forras-
munka — mind magyar, orosz, mind pedig eurépai vonatkozdsban. A mar gaz-
dag élettapasztalattal rendelkez6 TESSEDIK (61 éves kordban irta) tarsadalom-
szemlélete és a polgdri dtalakuldst siirgetd reformjai sajdtos szintézisének is
tekinthet6. Az ebben kifejtett erdteljes tarsadalombirélat és a progressziv reform-
javaslatok azzal is magyarazhatdk, hogy a Szentpétervarra kiilldstt jeligés palya-
zat megfogalmazasakor nem kellett a cenziratél tartania. Elemz§ megallapitasai,
értékelése és reformjavaslatai lényegében a feuddlis magyarorszagi viszonyok-
ban gyotkereznek. Ugyanakkor megjelslik Oroszorszag (és Kelet-Eurdpa) polgéri
fejlsdésének TESSEDIK éltal vélt (neveléssel, szervezéssel, reformokkal meg-
valésithatd) filantrép utjat is. ,

Az Ertekezés forditasdnak gépirdsos kézirata meghaladja a hatvan oldalt.’®
E helyen csak kivonatos ismertetésre, miivel6déstorténeti informéciéra szorit-
kozhatunk. Ezen belil is féként a neveléstorténeti, pedagégiai, didaktikai,
miivelédéspolitikai vonatkozasokat emeljiik ki. ' :

2.

A két 8 részbél all6 Ertekezés elsd fejezetének cime: ,,4 falusi nép tevékeny-
ségének akaddlyai”. Véleménye szerint a tevékeny élet egyik legfdbb akadalya:
a szegénység. Indoklasa: ,,A szegénység lehetetlenné teszi a test és a szellem
miiveléséhez sziikséges eszkozk megszerzését, s ezaltal legyengiti a test és a
lélek eréit . . . Szellemének minden torekvését megbénitjak a nyomaszté keserd-
ség és az allandé gondok; kiilénésen ha a rendkiviili megerdltetés és a kényszeritd
eszk6zok, a tulhajszolt munka felSrlik testének ellenallasat is ... A talpraallasi
(regenerdlédasi) lehetdség kilatastalansaga, az életer6k hidnya, az enervaltsidg
konyorteleniil rianehezedik a csalddapakra és a csalddanyakra; kihat a gyer-
mekekre, és elnyomja a munkélkodasra valé hajlamot ... "

Az elemz§ megallapitdsokat szigort kovetkeztetéssel folytatja: ,,Kemény és
reménytelen sors az, ha az embernek nincs mas rendeltetése, mint hogy reggeltsl

18 Tessedik Samuel: Ertekezés (1803), 1. old. (Kézirat.)

18 Az egész palyazati anyag forditasa Gasztonyi Joézsef ny. gimnéziumi tanar (Szarvas) szives
munkéja. A szoéveg szakszerd értelmezését, végleges forméalasat kozosen végeztiik. Gasztonyi
Jozsef onzetlen faradozasat eziittal is haldsan koszonom. — A teljes cim altalunk megfogalmazott
-forditdsa széveghGbb az idézett Zsilinszky—Nédor-féle szévegnél.

3 Az Ertekezés forditisdbél vett sziveget idézGjelben kozéljitk, de a gépirdsos kézirat oldal-
szamainak feltiintetését nem latjuk sziikségesnek. : :
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estig az éhség és szomjuség ellen kiizdjon. A szegényembernek gyakran még arra
sincs lehet8sége, és nincsenek eszkozei, hogy képességeit olyan tevékenységhez
hasznélja fel, amellyel a vilagnak hasznélna, és a sajat maga életlehetségét biz-
tositana. Sziik korlatok kozé szoritva — erdi kimeriilnek. A szegénység, a nyomor
tehat elkedvetlenit; megbénitja a cselekvés szellemét, megtéri a vallalkozé-
kedvet...”

A jobb4gyparasztsag nyomaszté helyzetének, nyomoranak leirdsa utén a
megoldéasra tesz javaslatot: ,,El6sz6r kenyeret, megélhetést adjunk a szegény-
embernek, csak azutdn vdrhatunk téle hazafias tetteket...” A feudalis tar-
sadalom elnyomottjainak kildtastalan helyzetét s6tét képben siiritve abrazolja:
,Nehéz az az életit, amelyen az embernek mocsaron és ingovényon keresztiil
kell eldredolgoznia magat, s korilétte minden zavaros és komor.” Majd arra
céloz, hogy ,,a lelki békét igy felemészti” a gond és az elkeseredés, az emberek
onérzetének megsértése. Ezzel mintegy sugallja, hogy a lazongast, a forrongast
jobb megelézni atfogé reformokkal.

Az elnyoméas okozta lelkidllapot jellemzésére talaléan irja: ,,A megvetés, megbdntas, lenézés,
a meg nem érdemelt megalaztatasok az embert gizsba kotik, és képtelenné teszik a cselekvé,

munkés életre. Ennél semmi sem keseriti meg jobban a munka 6rémét” — hangzik eszméltetd
tanitdsa. De nyiltan ki is fejti a tarsadalmi fesziiltség kiévetkezményeit. ,,A megvetés lazadast
szit a szivben... Az 4lland6 megalazas elnyom minden nemes érzést... A legborzalmasabb

szenvedélyeket valtja ki. Kimondhatatlan bosszavagyat, izzé gyilsletet kelt”.

A feudilis osztalyviszonyok fesziiltségének elitélése, a tarsadalmi igazsagtalansig mélységes
megvetése a polgari emberi jogok érvényesiilésének igényébdl téplalkozik. ,,Minden kényszer
pusztitja a szellemet és a testet. Akkor is, ha nem gyakoroljik olyan rafinalt miivészettel, mint
a négerekkel szemben. Vétek az emberiség ellen, ha az emberi méltésagot elnyomjak, s igy a jé
és a hasznos kibontakozasat gatoljak. Ilyen értelemben tehat minden térsadalmi elnyomés és
oktalan kényszer: biin, mert visszaveti az ember fejlodését”. Az altalinos, az egyetemes huma-
nitas hangoztat4sa kbzben is differencial. Az ,oktalan’ kényszerrdl beszél. A tarsadalmi haladas
ellenségeinek, a jogos emberi érdekek ellen vétéknek szigord megbiintetését kivanja.

E gondolatkér fejtegetése kozben egy érdekes — sajat életébdl vett — példat
emlit. Féként az analdgia okan emlitjiik: ,,A fizikai kényszerhez sorolandék —
mint irja — a test szabad mozgasdnak akadalyozasa, valamint az izmok jatéka-
nak és az emésztés (kivalasztdsok) bels6 folyamatédnak korlatozasa; a test el-
szoritdsa a sziik és feszes, a kin6tt, kényelmetlen ruhak altal... """ Majd igy
folytatja: ,,Ezek kovetkezményei: a testi szervek fejlédésének akadéalyozasa,
azok zavarai, a novekedés hidnya, vagy Osszenovések, nyomorodasok a testen;
gyengeség, felfivodas és sovanysag”. Mintegy ennek az egészségtelen helyzetnek
ellentétparjaként emliti a test egészséges fejlesztésének sziikségességét, ,,az
emberi test fejlédésének természetes irdnyitdsat”’. Hangsulyozza, hogy ,,a gya-
korlatok végeztetése nem jelent kényszert.” Ellenkezéleg, ,,a test jé fizikai
tulajdonsagai kialakulasédnak j6tékony segitGje. A testi erdk fejlesztése bizonyos
rendszer és szabalyok alapjan torténik, edzése és gyakorldsa a testi nevelés fel-
adata; ezaltal egészséges és jO szervezetili embereket nevelhetiink™. Iskolaja-

16 V5. Tessedik Samuel Onéletirasaban i. m. 95—96. old. Ezen a helyen irja Tessedik, hogy
ifjit koraban Pozsonyban, napjaban tébbszér is elajult. ,,A schondorfi utcin gyakran egyik oldal-
rél a masikra tantorogtam, és a falhoz tdmaszkedtam.” Edesanyja orvosokkal vizsgéltatta meg.
A diagnézisrél — a palyazataban kézoltekhez hasonléan — ezeket irja: ,,A tanacskozmény utdn
dr. Pauer magihoz hivott, s bizalmasan ezeket monda: gy veszem észre, hogy betegségének
egyik 6 oka ruhazatiban van, amennyiben nyakatél fogva egész a csizmdig mind nagyon a
testhez tapad, azaz annyira sziik, hogy a vérforgast akadalyozza. Vesse el a szdk ruhét, s talan
megszlnik a szédiilés.” Egészsége valoban révid id§ alatt helyreallt.
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nak gyakorlati munkéjiban alkalmazza is ezeket az id6tallé pedagégiai felismeré-
seket. '

A jobbéagyparasztsig, vagy ahogyan palyizatiban fogalmaz TESSEDIK, ,,a
falusi nép tevékenységének” masik nagy akadalya: ,,a szabadsag hianya” !
Bdvebben kifejtve: ,Minden, ami az ember természetes szabadsigat gatolja,
bénitja erdit is.”” Meggydz6 fejtegetése szerint: ,,A szabadsigvigy az ember,
a humanum lényegéhez tartozik. Minél tokéletesebb valaki, annil t6bb lehetd-
séget kivan képességei kifejtéséhez, eréi gyakorlasahoz. Ha ezt megvonjuk téle,
fajdalmas hidnyérzetet keltiink benne; ezzel pedig életét is megkeseritjiik. Ter-
mészetes torekvés, hogy az ember ettdl a kinzé érzéstdl szabadulni akar, azaz
hogy igyekszik ellendllasdval szétfesziteni kibontakozasdnak gatjait”’. Tsbbszér
is hangoztatja a ,,rabszolgaszellem’, a ,,despotizmus’ tarthatatlansiagat. Majd
mélységes egyiittérzéssel ir a szabadsig martirjainak kinjarél. ,,A megkorbacsol-
tak jajszavat” idézi, ,,akik az éjszakai sotétségben, lancokkal megbilincselve,
az elveszett hazaért és szabadsagért epednek borténodiikbdl feltors fajdalmuk-
ban.”%?

Az ilyen allapotokat, a szabadsag letiprasat, egy nép és az egész emberiség
tragédidjanak tartja. ,,Ahol ilyen viszonyok vannak, ott az emberiség nemes
egyedei szalméan rothadnak, ott az alkoté szellemet — mely hatékonysagaval
egy vildgot tudna magdval ragadni — falak és zarak kotik guzsba” — irja a
jakobinus mozgalom elfojtdsa utén, bizonyira annak bérténviselt martirjaira
emlékezve.1® Keserti kifakaddsa is erre utal: ,,Hat ide jutott az emberiség ! Borzal-
mas kép ez, de — sajnos — igaz!”

A falusi emberek eldrehaladasa tovabbi nagy akadélyanak ,,az allamok mostani szervezetében
meglevd hidnyossagokat” tekinti. Elsgsorban a katonasag kivaltsdgos helyzetét és visszaéléseit
helyteleniti. Ugyanis sok dolgos kezet elvonnak a fsldmiiveléstdl, a kézmivességiél, altalaban
a munkélkodastél”’, minthogy a katondk tébbsége a parasztok fiaibél verbuvalédik.!® De széva
teszi az igazsigszolgéltatas ingatag voltat is: elitéli a birdk és iigyvédek megvesztegethetfségét.
Gyakori, hogy ,,a birot rabeszéléssel és ajandékokkal raveszik, hogy valaki ellen — az igazat
meghamisftva — éllast foglaljon”, vagy hogy a pereket, jovedelmének névelése végett, a vég-
telenségig elhtizza. S a kiévetkezmény: ,,Mennyi alattvald és I6leg parasztember lesz szerencsét-

17 Tessedik okozati osszefiiggést 14t a szabadsag és az ember alkotéképességének kibontakozasa
kézott. A polgari szabadsagjogokat az ember elidegenithetetlen sajatjanak ,,a humanum lényegé-
nek” tartja. Fejtegetésében sajat kiizdelmeire ismeriink, amidén ,,t5bb lehet&séget kivan képes-
ségei kifejtéséhez’’.

18 Megalapozottnak latjuk azt a feltevést, hogy amikor ezt irja Tessedik: ,,az emberiség nemes
egyedei szalméan rothadnak”, a bértonben sinyl6dé jakobinusokra gondol. Tudjuk, hogy rokoni
és levelezd kapcsolatban allott Hajnéczy Jézseffel; a bortsnbél szabadult Pruzsinszky Jézsef
csak néla talal menedéket. Verhovszky Samuel és Kristoffy Gydrgy szerepe, illetve Lehéczky
Pal ellenségeskedése (1794), és iskolajanak (elsd izben torténd) bezérasa 1795. jul. 12-én, szintén
Tessediknek a jakobinus mozgalommal kialakult szimpatidjara utalnak. — V. T6th Lajos:
Tessedik Sdmuel kapesolatai a jakobinus mozgalom egyes résztvevéivel. Pedagégiai Szemle,
1975. 12. sz. 1102— 1114, T

1 Tessedik a katondk henyéls és tékozls életének hasznossa tételérsl a kovetkezsket irja:
»A gatépitd munkalatoknal a katonaségot, legalabb a szabadsagolt vagy szolgalatbé] elbocsatott
katonakat” lehetne foglalkoztatni. Ennek a megoldasnak vérhaté egyiittes tarsadalmi és gazda-
sagi eredményességét igy foglalja 8ssze: ,,1. A paraszt az oly szitkséges és hasznos dolgait zavar-
talanul végezhetné. 2. A henyéléstsl és kicsapongastél biztosan visszatartanak a szalldsén hevers
katonékat, s hasznosan foglalkoztatnék, és kenyérhez és némi keresethez juttatnak. 3. Az elbocsa-
tott katona tevékeny élethez szoknék. 4. A polgar és a paraszt arrél gydzdne meg, hogy az embe-
rek azon csoportja is, melyet 6 taplal habortban és békeid6ben, az § javéra is tud kézremiikodni.
5. Ha nem 1s sziintetnék meg teljesen, de enyhitenék a katonak iranti ellenszenvet”. Tessedik
Samuel: Szarvasi nevezetességek, 1805. Kiadja: Nddor Jens— Kemény Gabor, 1938. 88.
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lenné az ilyen hosszi, bonyolult perek és a feleslegesen kidobott perkéltségek miatt.” S a mindig
visszatérd tessediki gondolat: ,,A birésaghoz vezetd sokféle, tekervényes it elvonja Gket a mezel
munkatol és a haz kérili teend5ktsl” .20

Az 4llamok szervezetében meglevé hianyossigok koézé sorolja ,,az oktatdk
, rendjének” (minden tanitassal foglalkozét, a papokat is idesorolva) siralmas
dllapotat és munkajit. A tanitékat ,,a legmegvetettebb, legnyomorultabb em-
bereknek’ tartjak.

Ezt els6sorban a tanitok felkésziiltségével magyarazza. Arra a kérdésre, hogy
»kik vallalnak tanitéi mesterséget?”’ — vigasztalan felsorolassal valaszol:
»»0lyanok, akiket a vizsgakon visszautasitottak, akik fiatal korukban lustdk
voltak, s nem akartak mas hasznos foglalkozast vagy ipari munkat valasztani,
vagy olyan kézmivesek, akiket kicsaptak a céhekbdl. Olyanok is, akik esetleg
mar megoregedtek ahhoz, hogy 6nallé munkat kezdjenek, szakméajukban nem
tudtdk magukat kibontakoztatni, csak éppen fenntartani. Vannak kozottiik,
akiket sziileik beszéltek rd a tanitéi hivatalra, azon jészdndéktdl vezérelve,
hogy fit gyermekeiket ezzel a foglalkozassal elvornjak a nagyvilagi kisértésektdl,
s igy megdvjak ket a ziilléstsl. Oreg katondk, kocsisok, lakéajok, csédbe ment
kereskeddk, s6t az emberi tirsadalom sok mas hordaléka jut tanitéi hivatalhoz;
tovabbé gimnazistdk, szeminaristdk, s még més néven nevezettek is; vagyis
csak negyed, fél, ritkan haromnegyed részben miivelt emberek.”?

A targyilagossig kedvéért az okokat is emliti TESSEDIK , Az is igaz viszont,
hogy a tanitéknak inséges a dijazasuk, nyomorisigos a megélhetésik”. Utal a
jarandésdgok, a juttatasok ,kellemetlen forméjéra”, mely ,,teher a sziil6knek
és a gyermekeknek”.2 | Ezenkiviil eléljaréik megrovasidnak is éllandéan ki
vannak téve.” A szomord valésig tarsadalmi vetilete: ,,Minden ember kozott
a leglenézettebbek 6k’

Tarthatatlan helyzetiikkel vilagosan szembeidllitja a kor fokoz6dé kovetel-
ményeit — majd ebb&l a szitudciébdl vezeti le (palyazata méasodik részében)
a megoldandé feladatokat, a javasolt reformokat. Mint irja: ,,Ugyanakkor ettdl
a szegény tanité6tél — aki alig tudja magit az éhhalalt6l megmenteni — azt

20 Tessedik még a gyakori templomlatogatas helyett is a mezdgazdasagi vagy a héziipari
munka végzését ajanlja.

21 Elorelépés szerinte azért nincs, mert ,,més sziikséges és hasznos dolgoknak nyomuk sincs
sem a tankdnyvekben, sem a falusi taniték fejében’’. (Tessediknek a Ratio Educationis birdlata-
val foglalkoz6 tanulménya 5. pontja.) A tanitd alkalmazésat emberi, erkélesi magatartasatol
és szakmail alkalmassagatol teszi fuggdvé. ,,Buzgbn kell arra iigyelni, nehogy here, rat lustal-
kodashoz szokott embereket, ididtakat, orbilusokat, piperkdcdket, csavargékat, tékozlokat,
nyilvénvalé binok &ltal... megbélyegzetteket engedjenek az iskolaba”. Megkivénja tovabba,
hogy ,,az iskolaba bocsatasa el6tt nyiltan allja meg a vizsgakat a dékan elstt”. Ezt a ,,préba-
;éteét”§Tessedik alkalmazta is. Tessedik Samuel Utasitasa a dékdn szaméra, 1788. II. fejezet,

22 Az iskolai munka szdnalmas 4llapotat — a feudalis tarsadalmi-gazdaségi viszonyok mellett —
Tessedik a tanitokérdés rendezetlenségéhez vezeti vissza. Labilis gazdasagi viszonyuk ugyanis
jelentds mértékben befolydsoljak a taniték életkérillményeit, szellemi igénytelenségiik meg-
csontosodésat. Emiatt ,,a taniték tekintélye egyre romlik, egyre mélyebbre siillyed, az egész
tanit6i rendet egyre jobban lenézik, jovedelmiik szemldtomast csokken, kiadasaik &llandéan
ndvekednek, nincs keresetiik, haznépitkre sok kiadasuk van, holoit ezeknek alig, vagy semmi
jovedelmiik nincs, Minden takarékoskodas ellenére gyakran nincs egyetlen forintjuk, sét gyakran
egyetlen garasuk sem: nyomorognak, koldulnak, masokon éloskédnek vagy adésagba verik
magukat”. Vo. Tessedik Samuel: Osszegyiijtott forgacsok egy Magyarorszdgon alig felviragzott,
de sajnos mar ismét kimult megyei szarvasi szorgalomiskoldnak elsé eredményeirdl. Kozl
Vincze Laszlé: Tessedik vélogatott pedagégiai mivei. Bp. 1956. 110.
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varjuk, hogy a korszellemmel, a haladéassal tartson 1épést. Olyan ismeretekre
tegyen szert, amelyekkel a gyermek értelmét megvildgosithatja. Ily médon az
alsé néposztalyban a tevékenység, a buzgalom és a munkaszorgalom szellemét
felkeltse: tanitdssal, példdkkal és sajit eldnyei (el6ényds helyzetének) bemutatasa-
val. Ez képtelenség, s azt jelenti, hogy a gyengétédl az er6t koveteljiik !’

Az els6 fejezet Gsszefoglaldsaként irja :,,Taldn mindenki egyetért velem abban,
hogy a tevékenység szellemének felkeltése ... semmi més médon nem lehet-
séges, csak oktatéssal, irdnyité munkdaval, tandcsokkal, neveléssel, példaadas-
sal, gyakoroltatéssal és szorgalom altal szerezhetd valésagos haszonnal. Es féként
csak szabadsagban érhet§ el . . . ”” Majd pedig a felvilagosodas szdzadanak embe-
reként vallja:

,,Felvilagosodas ! Ez a legfontosabb, a leginkabb sziikséges ! Olyan kévetel-
mény ez, amelyet régéta hangoztatnak, s korunkban a vildg minden tdja vissz-
hangzik t6le. Magam is azt mondom: siirgetd sziikségesség ez az egész emberiség
szamdra | Csakhogy a szandék és a végcél kozott — a felvilagositds esetében is
— ugyanolyan kiilonbség 4ll fenn, mint az emberek reményei és kivansagai
kozott.” Hogy Tessedik milyen reményekkel tekint a jévébe, azt részletesen
kifejti palydzatdnak mdsodik, ardnyaiban is terjedelmesebb részében.

3.

Az Ertekezés II. fejezetének alcime: ,,Javasolt rendszabdlyok”. TESSEDIK
hirom nagyobb egységben csoportositott reformjavaslatait fejti ki ebben a
részben.

a) Az els6 egység mottéja lehetne TESSEDIK megfogalmazasa, miszerint
,mindennek kozés forrdsa: a fold!” Agrarpolitikai elképzeléseit, {oldreform-
javaslatat igy vezeti be: ,,Minden ember egyetlen forrasbol, a f6ld termékeibdl
biztositja testi taplalékat és egyéb sziikségleteit.” Demokratikus szemléletébdl
taplalkozé kovetkeztetése tehat: ,sziiletésétsl fogva minden embernek egyfor-
man joga van arra, hogy megkdvetelje a termdfsldtsl, elégitse ki taplalékigényét
és minden sziikségletét.” ,

Véleménye szerint ugyanis ,,a fold az egész emberiségé”. EbbGl a tézisbdl fontos kévetkezteté-
seket von le. El§szor is ,,a terméfoldet jé és helytallo feltételek mellett a f6ld lakéi kozott. . .
ki kell osztani” (!). A palyatétel megfogalmazésihoz kapcsolédva még hangsulyozottabban
allitja: ,,Az els§ és legfontosabb rendszabaly tehat ahhoz, hogy a tevékenység vagyat (stb.)
a falusi népben felébressziik: a {61d felosztésa lenne, mégpedig j6 és helyes elgondolssok alapjan”.
Majd részletesen kifejti ,,a majorsigokra és a hozzajuk tartozé tanyis gazdasigokra” torténd
felosztassal kapesolatos elgondolasait. Utal a telkek nagysagara, a megjobbitott gazdalkodas
fontossagara.

Foldreform-javaslata atfogé koncepciéra épiil. Csak gy tartané eldnydsnek, ,,ha a termé-
foldek az emlitett médon torténd felosztdsit az iin. egyhazi, a nagyari és a nemesi birtokokra
kiterjesztenék”. Ez esetben — mint irja — ,,milyen boldog lehetne az orszdg és az emberiség,
ha minden nagybirtokot parasztgazdasagokka szerveznének at.” TEsSEDIK a termeldersk polgari
jellegii fejlesztésének hive. Meggydzddéssel irja, hogy ,,az 4llamhatalom megerdsitésének ez az
tutja, s az orszag gazdagodasa is ily médon érhetd el. Az a sok ember, aki most nem talal munkat,
ily médon hasznos elfoglaltsagot és megélhetést talalna maginak”. Mindezt ,,a jobbagyok fel-
szabaditasanak’ igényével kapesolja Ossze. :

- b) A TESSEDIK 4ltal ,,javasolt rendszabélyok” masodik csoportja, ,hogyan
tanitunk, irdnyitunk, utasitunk, jutalmazunk és biintetiink”.
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De szinte tanacstalanul kérdezi, ,,melyik rend alkalmas arra, hogy az illamszervezet mostani,
fendélis rendszerében ezt kezébe vegye?” Sorra veszi ,,az egyhdzi rend’ vallasfelekezeteit. Meg-
4llapitja, hogy a papok nem vallalkoznak tanitasra és nem alkalmasak arra, hogy a falu életét
kormanyozzik. Szé szerint idézve: ,,Maskiilonben igen veszélyes is lenne, ha a papi rend még
ti‘)ll)b j’?gi lehetdséget, még nagyobb hatalmat szerezne. Ezt bizonyitja a tapasztalat és a torté-
nelem”,

Megoldéasként, a falu kulturalis életének vezetését olyan taniténdre és tanitéra
bizn4, akik lehetéleg hazastarsak. Mivel8déspolitikai reformjavaslatai — ebben
a munkaban is — a legkisebbek nevelésétsl a felnSttek képzéséig terjednek.
Az jszer(iségek mellett — a magyar neveléstorténetben elséként allitja fel az
iskolas kor eldtti nevelés sziikségességének (!) kivanalmat.2® Kifejtett tervezete
szinte meglepetésszer(i neveléstérténeti Gjdonsag.

Bizonyara fokozott figyelmet érdemelnek az alabbi gondolatai. ,,Mindenki,
aki szereti az igazi felvilagosultsigot, és akinek szivén fekszik az emberiség bol-
dogulasa, egyetért majd velem abban, hogy minden faluban kellene taniténégt
‘alkalmazni. O azutén az asszonyokat és a mindkét nembeli gyermekeket, tovibba

a falusi lakossdg nécselédeit — mint minden 4llamban nagyszdmid és nagyon
fontos tdrsadalmi réteget — tevékenységre és szorgalomra nevelné.”
A taniténével (pedagégusnével) szemben tdmasztott kovetelményei — egy-

altalan a né pedagégus szerepének hangoztatasa ebben a korban — messze el6re-
mutatéak. Megindokolja, miért legyen feleség és anya a taniténé. ,,Egy asszony,
akinek magdnak is vannak gyermekei, t6bb megértéssel, szeretettel és tiirelem-
mel fogja kezelni a gyermekek magatartaséit, csinytevéseit, megitélni hibait,
mint egy magéinyos né. Tovabba egészséges testtel rendelkezzen. Lelki ereje,
nevel8i erényei pétoljak — a férfiakétdl kilénbozé — testi adottsigait . . .
A tanitond babonas elditéletektél mentes gondolkodassal és jézan értelemmel
rendelkezzen. Ezenkiviil nemcsak férjének, de az ifjusidgnak, az egész falunak,
s6t kornyezetének (tajegységének) és sajat csalddja tagjainak is tudjon mélyen
a szivére hatni.”” Széleskériien értelmezett tevékenységében az érzelmi nevelés
fékuszdnak tekinti TESSEDIK a ndépedagégust.

Majd részletezi a haztartasban, a gazdasagi életben betoltendd szerepét, illetve
altaldban a ndk ilyen irdnyu munkassidgédnak szikségességét — a pdlydzati fel-
hivés tartalmi igényét kévetve. A taniténének tehat — TESSEDIK szerint —
yidejében meg kell tanulnia és meg kell szoknia a gazdalkodast, sajat haztarta-
sanak (jévedelméhez igazitott) vezetését. Az elkényelmesedéstsl... tartsa
tavol magét.” S mindezt azért, hogy ,,a falusi asszonynépet . . . minden helyzet-
ben jél irdnyitsa, nekik célszerd Gtmutatdst adhasson”.

A példamutatast, mint nevelési modszert, TESSEDIK tudatosan és atfogdan
alkalmazza. A példa erdteljes nevel6hatdsinak ismeretében kivanja a tanité-
nété6l, hogy ,legyen rendes, tiszta. A rendet kévetelje meg hédztartidsdban. Az
ételek f6zéséhez és tartdsitasahoz is értsen.” S mintha csak a felesége tevékeny-
ségét akarnd TESSEDIK &ltaldnositani,® igy folytatja: ,,Legyen ligyes a befézés

23 Magyarorszdgon az els§ 6vodat Brunszvik Teréz létesitette 1828-ban, Budin. Tessedik
mindkét nembelj ifjusdg oktatisat és nevelését a tarsadalom polgari iranya fejlédésének szolga-
latédba éllitja. ,Legyetek azon, hogy a fid- és leanyiskolik tantirgyai eldsegitsék a férfiak és
ndk kozéttl harmoéniat; mert roppant sok szerencsétlenség kovetkezik abbél, ha a férfia mas-
képpen gondolkozik, mint az asszony.” Tessedik Sémuel Onéletirasa i. m. 113.

24 Tessedik felesége, Markovitz Terézia, majd ennek halala utan (1791) Lissovinyi Karolina is
elsgszama segitdje volt iskolai, gazdasadgi, ipari, héztartisi és gyégyaszati tevékenységének,
illetve Gjitasal megvalésitisdnak. V6. T6th Lajos: Tessedik Samuel feleségének kisegitd pedagoé-
giai tevékenysége. Ovondképzé Intézetek Neveléstudoményi Kozleményei. Szarvas, 1967.
259—271.
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végzésében, a kert gylimélesének eltartdsdban és tarolasidban; illetve ezekre meg
is tudja tanfitani az asszonyokat... Tudjon alkalmazkodni kérnyezetéhez.
Ennek megfelelen képes legyen minden lényeges dologrél oktatni. Tartson
tekintélyt. Magatartésa legyen tiszteletet kivalté ... Szolgaljon mintaképiil
a tobbl asszonynak.”

TESSEDIK kiemeli a taniténd tulajdonsdgainak, pedagégiai ratermettségének,
elméleti felkésziiltségének sziikségességét. ,,Legyen mindenekelStt igazdn gyer-
mekszeretd. Kedves egyéniségével szerettese meg a gyermekekkel a tanulast,
vonja magéhoz 6ket (vonzédjanak hozza). Hasson oda, hogy szivesen jirjanak
iskoléba. Tartézkodjon attél, hogy baratsigtalan, szeszélyes viselkedéssel, vagy
durva médszerekkel elriassza 6ket az iskolai munkatél. Legyen tovabba a minden
né szadméra legsziikségesebb tudnivalékban jértas, tapasztalt. A falusi élethez
igazodé alkalmas idészakokban tanitsa a gyermekeket varrni, kétni, fonni,
ruhé4t varrni és javitani stb. Es ami mindennél fontosabb: rendelkezzen a ter-
mészetes, konnyed kozlés (ismeretatadéds) adoméanyédval. Meggy6z6 beszédkészsége
teszi lehetdvé, hogy szerzett ismereteit dtadja. Marpedig a j6 tanit4s révén lesz
a legeredményesebb tanitéja a rabizott asszonynépnek és tokéletesitGje a falusi
gyermekeknek”, az emberibb élet letéteményeseinek.

A kisgyermekek nevelését annyira meghatérozé jelent8ségilinek tartja, hogy
mér az 1skolas kor el6tti szervezett foglalkozdsuk kialakitaséra is gondol. Ezért
irja, hogy a taniténének ,,a kisgyermekeket a harmadik, de legaldbb a negyedik
életéviiktdl, amint mar alkalmasak a tanuldsra (kozos foglalkozasra), ajanlatos
felvennie névendékei kozé. A sziil6ket is 6szténozni (kényszeriteni) kellene arra,
hogy mér ebben a kisded (6vodas) korban kiildjék a tanitén8hoz gyermekeiket.”

Az életkorukhoz alkalmazott, szakszerd foglalkoztatisukra is kifejti peda-
gbgiai nézeteit. (Ezeket a magyar évodapedagégia primérgondolatainak is
tekinthetjiik.) ,,Ezeket a kicsinyeket [ti. az iskolas kor elGttieket] valtozatos
foglalkoztatédssal és tanitassal lehet nevelni, mint pl. kénnyd munkéval, azaz
kotéssel, fondssal és ehhez hasonlé tevékenységgel. Szorgalmuk jutalmaul apré,
hasznos, szérakoztaté jatékokat szervezzen a taniténd. Nevelje Gket jo erkélesre
és tisztasagra. Az ilyen koru kicsinyeket, lanyokat és fiikat, addig kellene telje-
sen rabizni a tanit6ndre, amig a taniténék (vele kézosen) esetleg havonként meg-
tartandé vizsga alapjén [iskolaérettségi vizsgalat?] alkalmasnak nem tartjak
6ket arra, hogy a tanodrdkon részt vegyenek. Tehetséges gyermekeknél ez mar
hatéves korban, de legfeljebb a hetedik évben megtérténhet.”

A né6pedagégusnak egyéb fontos feladatot is sz4n TEssEDIE. Javaslata szerint ugyanis ,a
taniténé gondozna és 6vné a gyermekeket egészségiigyi tekintetben is. Amennyire lehetséges,
a betegeket jelentené a taniténak. Tovabba 6 tanitani a fiatal ldnyokat, a még férjhez nem ment
néket mintegy 20—24 éves korukig. Elsésorban néi munkéra és haztartési tevékenységre, hazi-
ipari munkara szoktatné 6ket”.2s S mint mindig, TessEDIK a nagy osszefiiggéseket, az élet egy-
ségét ez esetben is szem elStt tartja. Azt ajénlja ugyanis, hogy a tanit6né az ,,ilyen irdnyt tevé-
kenységét az évnek abban az id6szakaban fejtené ki, amikor a falusiaknak nincs siirgss és ossze-
torlédott munkajuk’. A taniténé tevékenységét a tanité munkajéval egységben, annak irdnyi-
téséval ajanlja megszervezni.

c) A javasolt ,rendszabélyok” harmadik csoportjaban a tanité munkdjinak
korszeri megszervezésével foglalkozik, illetve a pedagégusképzés kovetelményeit
sorolja fel TESSEDIK Samuel.

25 A falusi lanyok héazasség el6tti kiilonleges oktatdsdnak sziikségességét Tessedik gyakran
hangoztatja. Felvilagosité eldadédsokat tart ,,a derék Hazigazdaasszonyoknak képe’ megrajzo-
laséaval.
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Javaslata szerint ,,minden faluban alkalmazni kell egy tanitét is.”% A tanité-
6l ,,az egészséges test mellett bizonyos szellemi és szivbeli, azaz értelmi és ér-
zelmi elényoket is” megkivan. Sziikségesnek tartja, hogy a tanité ,tiszteletre-
mélté személyiség’ legyen. Ennek alapja pedigaz, ,,ha egy szakteriiletet kitartéan
és alaposan elsajatit. Ezt allandéan tokéletesiti, a megkéveteltnél is magasabb
fokon miiveli. A kivant szinvonalat Ggy érheti el, ha mar fiatal kor4tdl erényre,
kitartasra, béles magatartdsra és jamborsagra mevelik”.

A hivatastudat kialakitasdnak sziikségességét hangoztatva, azzal pérhuza-
mosan sz6l a tanitd, az iskola anyagi helyzetérdl, szervezeti hovatartozasardl.
Mert véleménye szerint ,,a tanité csak akkor maradhat tartésan tekintélyes,
megbecsiilt ember, ha biztositjdk az & és csalddja tisztességes eltartasat. ..
Ha a polgarok és a parasztok részérdl minden megalazé alkalmi juttatast, ado-
ményt és ajandékot megsziintetnek és teljesen eltiltanak.” TESSEDIK fejlett
szocialis érzékére vall, hogy a gondoskodas hatérat kiterjeszti a beteg és az éreg
pedagdgusokra is. Tessedik jol ismeri a tanité és az iskola fenntartasanak nehéz-
ségeit, az iskolafenntartdk tiirhetetlen visszaéléseit.>” Reformjavaslataban ennek
a gondnak a gyokeres rendezését kivanja. ,,Korunk kivanalmainak” — irja —
akkor tudna eleget tenni a tanité, s akkor lesz vonzé a megfelelen képzettek
szdméra ez a palya, ,,ha a taniték és a tanitéondk kinevezése (alkalmazasa) és az
iskolak fenntartasa, valamint fizetésiik allamiiggyé valik, és az is marad.”

Ertekezésében TESSEDIK nagy koriiltekintéssel és a legkorszertibb elvek,
igények, gyakorlati kovetelmények alapjan dolgozza ki ,,a tanité szdmdra sziik-
séges ismeretek” korét. A 11 pontba foglalt, és részletesen megokolt tudomény-
teriiletek, lényegében a Tessedik altal kimunkalt pedagégusképzés alapkévetel-
ményeit tartalmazzdk.® Ezek a kovetkezdk:

1. ,,Természetes logika; jézan gondolkodids”® A természetes, logikus gondol-
kod4st osszekapcsolja ,,a tudoméanyos logikdval”. Ezt azért kell a taniténak

26 A leendd tanit6tél ,,iskolai bizonyitvanyt” és egyéb ,becsiiletes életét bizonyité frast” (!)
kivan. Ha a feltételeknek megfelel, és megvalasztjak, akkor iskolai munkéjanak lelkiismeretes
végzésére tegyen eskiit az alkalmazni kivédnt tanité, akire ,,a haza a legértékesebb kincsét bizza”.
(Mint {rja,,eddig csak a pasztoroktél vettek eskiit.”” V. Tessedik Samuel Utasitdsai a dékén
szaméra. Vincze Laszlo: Tessedik valogatott pedagégiai miivei. Bp. 1956. 47.

% Tessedik Samuel: Részletes felvildgositas (1798) ¢. munkajaban igy ir err§l a kérdésrél:
»Azt akarjuk elérni, hogy a taniték csakugyan azzé legyenek, amivé lennisk kell, és amivé
lehetnének is: néptaniték, az allam szolgai (az 4llam alkalmazottai), mert az 4llam tisztessége-
sebben eltartan 6ket, és ne legyenek koldusok, tréfacsinalék, bohécok, az eszem-iszom bajnokai,
%}6’sdi1%1§, széptevék; ha pedig megéregszenek, ne legyenek foldénfuté nyomorult koldusok”.

o. .

28 A tanit6k korszerdi képzését nélkiilszhetetlennek tartja iskolai reformjainak — a polgéari
miivelgdéspolitikanak — megvalésitasa érdekében. A tanité iskolai (és népmiivel§) munkajaval
kapcsolatos kovetelményeket — melyeknek végzésére a képzésnek kell felkészitenie — Utasitdsa
a dékan szdmaéra (1788) c. munk4jaban foglalja &ssze Tessedik. (Pl ,Mit csinalnak az iskolaban,
mit tanitsanak? Milly médon tanjtanak? sth.) — A pedagégusképzésrdl, és a képzést végzd inté-
zettdl ezeket kivanja Tessedik: ,,Ez az intézet pedig olyan legyen, mely az ifjaknak az elfkészii-
letre alkalmat nyujt, sajat szellemi képességiiket, tehetségiiket és erejiiket tovabbfejlesszék,
amellyel felruhaztattak, hogy megtanulhassak mindazt, amit az élet kilénb6z6 idészakaiban,
korilményeiben az embernek, a kéztirsasdg gondos polgéranak, az ifjuség forméléjédnak tudni
kivénatos. Ha ti. helyesen gondolkozik az illet5 hivatasrél, és helyesen akar mindig cselekedni,
¢és az 4lland6 boldogsighoz eljutni és mésokat is oda akar vezetni. Mindezen esetekre a jovendd
oktaténak is mindent meg kell tenni felkésziilése érdekében.” Kozli Hanzé Lajos: Tessedik kisebb
frésai. Szarvas. 1960. 105. -

29 A logikus gondolkodédsra nevelés kovetelményét Tessedik tébb munkéajaban hangoztatja.
A megértésen alapul6 ismeretelsajatitdsnak ezért tulajdonit meghatérozé fontossdgot. Elitéli,
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ismernie, mert ,,aki nem tanulta, abban a veszélyben forog, hogy hamis fogal-
mak alakulnak ki benne, s batortalanul fogja masokkal kézélnt gondolatait’.
Marpedig a tanitét arra kell képessé tenni, hogy ,,a falusi gyermekeknek és a
népnek helyes fogalmakat tanitson”. A tudoményos gondolkodas teszi ugyanis
lehetdvé, hogy ,,egyik igazsaghdl mésik igazsdgot tudjon levezetni”. A paraszt-
nép ,,j6 gazdalkodasahoz” ezt is ,nélkiilszhetetlennek’ tartja.

2. ,,Biolégia, természettudomény.” Tessedik a realis ismeretek terjesztésének,
a természettudomanyos miiveltség megalapozdsdnak hive. Azért sorolja ezeket
,»a tanité szdmara szitkséges ismeretek”’ kozé, mert ,,azilyen ismeretek mindeniitt,
s igy a falusi nép szdmara is igen fontosak, nélkiilozhetetlenek’.3°

Gondosan felsorolja, hogy a kora szinvonaldn &ll6 tanité mit tudjon a termé-
szettudomanyokbél, és mire tanitsa a parasztgyermeket, a falusi embereket:
»ozilkségképpen némi tdjékozottsagot kell szereznie az égitestekrdl, a levegdrsl
és annak hatasairdl, a kiilonb6z6 foldovezetekrél, a fak, névények, vetemények,
gabondk fajtairél és kiilonb6z6 természetérsl. Minden ember a természet vilaga-
hoz tartozé targyakkal van kériillvéve. Mindenkinek tudnia kell tehat — a falusi
népnek meg kiilonésen —, hogyan lehet azokat felhasznalni, vagy legalabb azt,
hogyan kell veliikk banni, kdros hatdsuk ellen védekezni. Ha ez nem igy van, a
legnagyobb héatranyokat, bajokat idézhetik el5.” Hosszasan taglalja azokat a
bajokat, amelyeket ,,a felviligositas hidnya és a tudatlanség” okoz, illetve azo-
kat az elénydket, amelyek a ,megalapozott ismeretek” folytdn aramlanak a
mezdgazdasagra.

Kiilonds hangsullyal beszél a termeszettudomanyos szemlélet elterjedésének mdsik jelentds
3kadélyarol: a babonéarél. Mégpedig azért, mert sehol sem ,,érvényesil jobban a szegyenteljes
és karos babona, annak minden borzalmas kovetkezmenyevel mint a falusi nép korében”.
Nemecsak életmddjat, egészségét teszi tonkre, de akadalyozza jézan gazdalkodasanak fejlédését is.
Hiszen ,,a babonat gonoszség és tudatlanség sziilte”’. Megtéveszt8 hatasa azért veszélyes, mert
gyakran ,,a vallas alcajaban jelentkezik”, s fékezi az emberek cselekvési szabadsagat.

A tanitbnak tehat a babona elleni harcra is fel kell készilnie. Errsl a kovetkezoket § irja TessE-
DIK: ,,Aki az emberek nevel6je akar lenni, aki életét arra szénja, hogy segitsen rajtuk, nemcsak
hogy a babona pestisétsl legyen mentes, hanem szent kotelessége harcolnia 1s a sététség birodalma
ellen. Mindent meg kell tennie, hogy az embereket kiragadja tévhitiikbél. Szeretetteljes oktatas,
alapos meggyézés, felv11ag051tas a tévedésekrdl, az értelem kimftivelése a leghatasosabb fegyverel
a habonasav elleni harcnak”. Vagyis ,,a természet térténete osszekapcsolva a természettannal,
az embert egészen misfajta ismeretekhez vezeti el. Ezeket minden falusi tanitotdl joggal meg-
ktivetelhetnénk, s erre modot 1s kell talalnunk”.

3. ,,Isten felismerése, megtaldlasa.” TESSEDIK, a felvilagosult szellemi pap,
aracionalis vallas, a Wolf—Leibniz-féle 6sszeegyeztetd vallasfilozéfia kiovetsje.3

ha ,,a gyermeket csak utdnozni tanitjuk meg, de nem arra, hogy ... gondolkozzanak”. V.
Tessedik Samuel Tanitasi tervezete. Nddor Jené—Kemény Gabor: Szarvasx nevezetessegek
Szarvas, 1938. 105—108.

30 A természettudomanyos szemlélet elterjesztése érdekében buzditja Tessedik a tanitokat:
»Merjlik véllalni..., hogy a fény szdzaddnak vilagossdgat harcha inditsuk a falukat befedé
maradisag szivos, sotét erdi ellen!... Mutassatok meg a Parasztnak a tudatlansigra, balgatag-
sdgra, babonasagra valé kovetkezést, ezen valdsigos kiatfejét az § szegénységének és nyomora-
saganak”. Tessedilk Samuel: A paraszt ember Magyar orszédgban (1786), 89. — A babonéas nézetek
és szokésok ellen minden lehet§ alkalommal szél. (Pl predlkaclok beteglatogatasok, gyerekek
és felnsttek oktatssa.)

31 Nem véletleniil sorol]a Tessedik a természettudoményok utan a vallasi ismereteket. Szemlé-
letének illusztrildsira — éppen a tanité felkésziiltségét lemérendd — emlitiink egy sajatsigos
torténetet. Amikor Kristoffy Gyoérgydt Szarvason tanitéva valasztottdk (1794), az elnskls
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Ezért irja tiirelmetleniil: ,,Véleményem szerint teljesen helytelen, sét igen karos,
ha a gyermeknél a vallasi ismeretek alapozasakor azonnal a biblidbél indulunk
ki, vagy ha keziikbe adjuk a katekizmust, esetleg mas, hasonlé tartalma kony-
vet.”32 Az Onéletirasaban is kifejtett hasonlé gondolatait igy indokolja: ,,Ebbél
az a pagy hatrany szarmazik, hogy a gyermekekben igen koran ellenszenvet
véltunk ki a vallassal szemben. Ugyanis annak elriaszté oldalat ismerik meg
elsGsorban.” A vallas tanitasabél kiindulva, altalinos didaktikai tételt fogalmaz
meg: ,,A kénnyebben és nehezebben érthetd tanitdsait rendszerteleniil 6ssze-
keverik. Nem bontjak fel ezeket oly médon, hogy fokrél fokra bevezessék a.
kovetkezs tételt.”’s?

4. A tanitas helyének megvalasztasa. Igy foglalhatnank 8ssze Tessedik néze-'
teit a kornyezeti hatdsok jelentdségérsl. Amikor arra lehet§ség van, az iskolai
s»foglalkozasokat nem a komor iskolatermekben kellene tartani, ahol a gyerme-
kek, mint a barmok ssze vannak zsiifolva. Ki kell vinni a gyermekeket a mezére,
egy kozeli kertbe, keziikkben a kotdeszkozokkel, vagy mas apré kézimunkaval.
Itt lehet azutén ket igazin tanitani, a legel6nydsebben képezni. Ez az eljards
testiik, szellemitk fejlédését, egészségitk megévasat és megerdsodését is szolgal-
na.” A természet rendje szerint jarunk el tehat, ha ily médon ismertetjiik meg
a gyermekeket ,,a természet alapigazsagaival’.™

5. ,,A szdmolas miivészete.” A természettudomanyok alaposabb megismerése
céljabol a leendd taniténak ,,aritmetikét geometriat, architekturat, hidraulikat,
mechanikat, optikat, technologlat és tiszta alkalmazott matematikat is reszle-
tesen kellene tanulnia”. Ezeket a tudoményteriileteket szarvasi iskoldjanak
gyakorlata alapjan® -fogalmazza meg TESSEDIK.

Tessedik tobbek kozott a kovetkez kérdést intézte hozzé: ,,Valjon a gazdaszat és a keznpar,
vagy a keresztény vallastudomdny képezi-e {6bb és lényegesebb tantdrgyat a népiskolinak?”
Kristéffy valaszaban elismeri az elézdek sziikségességét. Mégis azon meggy6z6désének ad ki-
fejezést, hogy a vallastan tanitdsa a fontosabb. Tessedik véleménye azonban nem egyezett
Kristoffy valaszaval. Ellenkezoleg, »,éppen az alféldi nép dologtalansigét, avval kapcsolatos
erkélesi siillyedését, érzéki iranyat karhoztatva s a tantargyak idérendjét tekintve, hazdnkban
fontosabbnak s elébbre teenddnek monda a gazdaszattant. és kéziipart”. V5. T6th Lajos: Benka
Gyula munkissaga. .. Szarvas, 1965. 208.

32 Tessedik kovetkezetes dllasfoglaldsara vall, hogy az éltala irt Olvasékényvbél- (1780) ki-
hagyta az evangéliumi részeket, a Miatyankot, a Hiszekegyet, melyek szerinte ,,nem is tartoz-
hatnak olvasékényvbe”. Ezért silyos tamaddsok érik. Az egyoldalti, huméanus muveltseguek
azzal vadoljak, hogy ez a konyv ,»-nem egyéb, mint naturalizmus, deismus, so¢inianismus” Vo
Tessedik Onéletirssa i. m. 35. és 55. old.

33 A megfelels és a legcélszeriibb didaktikai eljarast Tessedik minden téren megkivinja'a
tanit6tol. Utasitasdban (1788) ezért hangsulyozza A tanit6 ,képes-e a tanulék flgyelmet fel-
ébreszteni, ¢bren tartani és lekétni? Hogyan?’’ Megkoveteli tovabba ,,a j6l elrendezett, népszerd,
a tanulok felfogdsidhoz mért eldadast”. (IL. fejezet, 3. §.) :

3 Tessedik az egyoldalii szellemi iskolai tevekenyseget jatékkal és munkaval teszi véltoza-
tossa. Mint Részletes felvilagositdsaban (1798) irja: ,,Tanulségos gyermekjatékokat dolgoztak ki,
mint pl. a planéta-jatékot, {sldrajzi jatékot, és ezelet a szabadban a tanuléifjisag felviditasara
ezer orommel el is jatszottak”. Uo. 33. old. ,,Pihend-kertek” létesitését is javasolja a felnétt
dolgozék szamara. Ld. A helység és iskola szabalyozasa. Kozli Hanzé Lajos: Tessedik kisebb
frasai. Szarvas, 1960. 59.

3 A szarvasi intézetbe torténd felvételnél (1799) Tessedik a kivetkezket kivanta meg a
leend gazdasagi szaktanitéktél: ,,Azok legyenek jaratosak a gazdasagi tudomanyokhoz szofosan
kapesol6dé mas tudoményokban, mint geometria, aritmetika, fizika, természetrajz (historia
naturalis). Ezenkiviil ismerjék az orszag teriiletén beszélt osszes, de kiilsnésen a német nyel-
vet...” Vo. Hdrsfaloy Péter: Tessedik iskoldja és Szabolcs megye. Agrartériéneti Szemle, 1961
2. szam, 287. -
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6. ,,Foldrajz és torténelem.” TESSEDIK hatérozott igénye: ,,A tanité legyen
ismer§je hazaja torténelmének és hazija torvényeinek ... Erre tanitani kell
a foldmives népet is, hogy az orszag térvényeirsl legalabb fogalmuk legyen.”

A feudéalis tarsadalom térvényeirdl kifejezetten rossz véleményt nyilvénit: ,,Ezek ugyanis
sem az altaldnos jélétet, sem a keresztény erkilesot nem szolgaljak.” Siirgeti a polgéri tulajdon
és tulajdonjog biztositasat: ,,Valo igazsag, hogy a parasztok szdmdra a tulajdonjog fontos, mert
ez a termelés biztositéka, hajtéereje.”’? Nemcsak gazdasagi, hanem erkélesi alapon is indokolja
véleményét: ,,Az olyan ember, akiben nincs becsvagy, nem is faradozik azért, hogy a vildg, a
tarsadalom szimadara hasznos munkét végezzen’. ’

A helytelen tarsadalmi szokiasok megvaltoztatasarsl sem feledkezik meg. Ebben is jelentds
szerepet szan a tanitéknak: ,,Nagyon fontos kotelességiink, hogy az altalanos jolét érdekében
dolgozé sok-sok emberért mindent megtegyiink, amit csak lehet. Gondoskodni kell értelmiik
és sziviik kimiivelésérsl; iranyitani kell gyakorlati tevékenységiiket. A parasztok javat szolgélna,
ha megakadilyoznank tl korai hazasodasukat. Ugyelni kellene arra, hogy a férfiszemélyek
addig ne ndsiilhessenek, amig a paraszti munkéihoz sziikséges minden tudist meg nem szerzik.
Csak igy valnak képessé sajat maguk és csaladjuk fenntartasira. Mindez a fidk 24 éves kora
elstt nehezen képzelhets el.37 A nészemélyek elSszor sajatitsak el azokat a tulajdonsdgokat,
amelyek szitkségesek ahhoz, hogy j6 haziasszonyok és gondos anyak legyenek. A lanyok 21 éves
kora el5tt® ez sem mindig remélhetd.”” Szol tovabba az ifju hazasok énallosulasanak gazdasagi
korillményeirsl, a biztositasi rendszer hasznossdgarél és az adéssagok sorvaszté hatasarol.

7. ,,Anatéomiai ismeretek.” A kovetkezd ismeretanyag ,,amivel a falusi tanité
rendelkezzen: az emberi test bizonyos foku ismerete, anatémiai ismeretek”.
Még hozzafiizi, ,,hogy fiziolégidt, botanikat, sziilészeti ismereteket, Gsszességé-
ben tehat a gyogyitds és sebgybgyitas tudomanyét is tanulnia kell a falu tani-
téjanak, emberre és allatra vonatkozéan egyarant™.%® A taniténak ezen ismereteit
hatékonyan tovabb is kell adnia. ,,Mert mire van a parasztnak nagyobb sziiksége,
mint azegészséges testre? Ezért fel kell hivni figyelmét arra a sokféle bajra és be-
tegségre, amelynek szervezete ki van téve. Megkell tanitani a helyes gyégymoédok-
ra. Még er§szakkal is kényszeriteni kell a gydgyszerek elSirasszeri alkalmazasara.”

38 Tessedik nemcsak megéllapit. Komoly elhatarozassal tesz javaslatot a termeldergk tovabb-
fejlesztésére. Szabadsagot és tulajdont kivan az elnyomottaknak. Megoldast szerinte ugyanis
csak az jelenthet, ,,ha a Paraszt juss- és sajat-béli foldet, és e mellett tellyes szabadsagot is
nyerjen, hogy azt a maga értelme szerént minden akadaly nélkil sajat hasznara fordithassa’.
Tessedik Samuel: A paraszt ember Magyar orszigban i. m, 182.

37 Mas munkdjaban Tessedik részletezi is, hogy milyen munkakhoz kellene értenie a paraszt
fitknak hazasodaskor: ,,Minekelstte a Fit hazasodik, vagy a Leiny férjhez megy, és kezet fog,
harom Elsljarénak jelenlétében. .. bizonyossigot mutasson-eld. Ha az Fit, megmutassa, hogy
& a falusi oskoldban a tudomanyokat mind addig gyakorlotta, miglen alkalmatosnak esmértetett
azokat haszonnal el-hagyni; ha 6 6 vad és 6 fiatal gylimaltsfat sajat kezeivel iiltetett; hogy ezek
a fak Gtet magassdgokkal meg-haladjik; hogy & egy hold foldet illendSképpen szantott és bé-
vetett; hogy 6 kévét igen jol kotott; hogy egy boglya szénat tgy a mint kell, rakott; egy 6l fat
jol elhasogatott”. .. ,;Ha pedig ezt nem tudjak, addig. .. dolgozzanak, mig ezt meg nem tanul-
tak, osztan hazasodjanak”. Tessedtk Sdmuel: A paraszt ember Magyar orszdgban i. m. 276—277.

38 Koriilirja a falusi lanyok férjhezmenetel elétti tudnivaléit is: ,,Egy darab kendert fonnyon,
egy réf vasznat sziijjon, egy ling6t varrjon, 3 tal ételt f8zzon, 6 kenyeret siisson. .. Uo. 277.

3 A kozegészségligy javitasa érdekében Tessedik bevezeti iskolajaban a ,,dietetika’ tanitdsat.
Onéletirasaban is javasolja, hogy minden falusi lelkésznek (vagyis aki a néppel foglalkozik, tehat
a taniténak is) ,,arra kellene torekednie, hogy némi orvosi ismeretet szerezzen, hogy nemecsak
a maga és Ovél egészségét fenntarthassa, hanem, hogy hiveinek is — kiilonosen siirgfs esetek-
ben — segitségére lehessen j6 tanaccsal és héazi orvossiggal. Tudjuk, hogy oly faluban, ahol
rendes orvos ninecs, sok bajt lehet elharitani, vagy legalabb enyhiteni okos tanicesal is...”

Uo. 116.
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Ajanlja dr. FAUST egészségiigyl katekizmusanak hasznalatat. ,,Mindez szintén
segitené a felvildgosité tevékenységet, a falusi nép mivel6dését.””40

8. ,,A vokalis és instrumentdlis zene.”” TESSEDIK azt is sziikségesnek tartja,
hogy a falusi tanité ismerje a vokalis és instrumentalis (hangszeres) zenét. Ennek
nemcsak egyhazi vonatkozas(, templomi szereplések alkalmaval (kantorizélas)
venné hasznat, hanem iskolai munkalkodédsa soran is. Fokozott szerepet kivan
biztositani a taniténak a profan népmiivelés terén. Ezért javasolja: ,,J6 lenne,
ha a tanité részt venne a népiinnepélyeken. Erre kételezni kellene. Jelenléte
biztositék volna, hogy ezeket ne tilozzik el, ne fajuljanak tombolassa, garaz-
délkodassa, verekedéssé. El kellene érni, hogy ezek az iinnepségek 6sztondssé,
a munkara és a tevékenységre erét adé alkalomma val]anak ne pedig a testi
és lelki aktivitdst tompité, gatlé mértéktelenséggé.”

9. A vallasrol és az erkolesr6l. A bibliai tanokra épiil6 ,kinyilatkoztatott
vallas” helyett ,,a természetes vallds’” dominans szerepét hangoztatja. A vallas
tanitasa egyik alapvetd céljanak tekinti az erkolcsés emberi magatartas kiala-
kitasat; elvezeti az embereket ,,az erkéleshoz és az erkslests cselekedetekhez.”’#t

Ennek egyik feltétele az egységes példamutatds a taniték és a papok részérdl. ,,Az lenne a
természetes — irja —, ha minden keresztény eléljaré és a falusi nép minden felettese, megkiilén-
boztetés nélkiil a keresztény erkolesék szerint élne... Egyforma jogaik, hatalmuk, eldnyeik és
tekintélyiik lenne. Vigydznanak, hogy az egyik ne rombolja le, amit a masik épit.”

Az erkolesi nevelés kévetkezményeit igy foglalja éssze: ,,Az ember barmin megy is keresztiil,
lényegében ugyanaz marad — egyéniség, ember. De arra kell torekednie, hogy mindig jobb,
bélesebb és jamborabb legyen”. Az erkolesi kotelmek ugyanis ,,altalanosan érvényesek minden-
kire”. Filantrép meggy&z6déssel vallja, hogy az erkolesi nevelés révén lehetséges ,,az emberiség
jobb f6ldi Jétének Gjrateremtése. .. Az emberiségben rejld szellemi erdk felébresztése, iranyitésa
¢és nemesitése, az egész emberi nem moralis méltosagra és boldogsagra torténd felemelése™.

Felszblitasa is altalanos érvényd: ,,Légy mindig embertarsaid javara” ! A feudalis tarsadalom
igazsagtalansagaira utal, midén gondol ,,az erkodlcstelenségre és az emberi nyomorusagra is,
mert ezek a tarsadalmi viszonyokbél fakadnak”. Pietista szemlélettel vallja: ,,Ha elkiilonitenénk
az erkolestant a szeretet elvétdl, azonnal karos tialzdsokba esnénk.” E gondolat kapcsan 4llitja:
,»2 legfontosabb dolog lenne valamennyl kereszteny allamban, hogy a szegényekrél gongdoskod-
janak. Mégpedig olyan médon, hogy testi es szellemi ere]uknek megfelelo munkaba allitsak
Gket42 Ezeket nem szabad sorsukra hagyni.” A kozérdekd munkak egész sorat emliti megoldas-
ként. (Utak javitasa, vizlevezetd arkok épitése sth.) De azt is javasolja, ,,aki makacssagbdl a
kozosség terhére akarna éIni”, azt kényszeriteni kell a munkavégzésre.

40 Dr. Faust kozegészségiigyi munkassagarsl Tessedik Onéletlrésaban is nyomatékkal emlé-
kezik meg. ,,Mennyu-e oriltem, midén dr. Faust egészségiigyi katekizmust irt a kéznép szdméra
és azt magyar és t6t nyelvre leforditvan bevezethettem a mi iskolainkba.” Uo. 74—75.

4 Az dltalanos erkélestan és az erkdolesi nevelés jelentds helyet foglal el Tessedik pedagoglal
rendszerében. Az erkélesi nevelés kérdéseit Tessedik elsGsorban a jovendd éllampolgirek jogai
és kotelességei szemszigébdl vizsgalja. Ezért utasitja a tanitékat (1788) ,,mindannak a helyes
magyarazatara, amit elvarunk egy jé honpolgartél... pl. a hivatalnokok sziikségességérsl és
hasznarél, a hazaszeretetrdl vagy patriotlzmusrol a kozj6 elomozditasardl, a kozhaszni dllami
intézményekrdl. . .”” Ezek és ,hasonls dolgok”, Ggymint az emberi egyutteles, a kozbsség szaba-
lyainak megtartasa, a haza irdnti kotelességek teljesitése, a killonbozé nemzetiségi és vallasu
emberek megbecsiilése, becsiiletes munkara alapozott élet — szerinte ezek e legfébb erkolesi
kivanalmak, amelyeknek feltétleniil szerepélniiik kell az erkélesi nevelés feladatai kozott. A hasz-
nos munkéra neveléssel igyekszik kialakitani az alapvets emberi erkolesi vonasokat. Ennek érde-
kében nemcsak a szébeli meggy6zés médszerét valasztja, hanem a munka tényleges gyakorlata-
ban alakitja ki az erkélesi szokasokat.

2 Fllantrop onvallomassal frja mas munkajaban is: ,,Szenvedélyeim kozé tartozott mindig
a szegény embernek, gyermekeknek, cigdnyoknak és koldusoknak munkat szerezni s fket ezaltal
a hivalkodastél és rossz cselekedetektdl tényleg elvonni és derék emberekké véltoztatni.” Tessedik
Onéletirasa i. m. 70. — An das ungarische Publicum (1798), 43. és kov. old. — Ugyanakkor
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10. ,,Testnévelési és katonai ismeretek”. Az eddigieket TESSEDIK kibéviti
azzal a kivanalommal, hogy ,,a falusi tanité oktassa a gyermekeket testnevelésre,
helyes testtartasra és katonai gyakorlatokra.” Természetesen el6szér a tanité
ismerkedjen meg ,,mindazokkal a testnevelési és katonai (honvédelmi) ismeretek-
kel”, amelyekre tanitani kivdnja a gyermekeket és az ifjakat, a polgédrokat és
a falusi népet.

A testi nevelést TESSEDIK szerint koran kell kezdeni és folyamatosan tanacsos
végezni. ,,A gyermekek mar zsenge korukban: a 7—8. évt6l 14 éves korukig,
naponta 1—2 érdval kezdenék és 20 éves korig hetenként 1—2 6raban folytat-
nék.” Médszerét tekintve ajanlja, hogy ,mindezt természetesen, jatékosan,
vidaman és szérakoztatéan kell végeztetni. A legszorgalmasabbakat, a legenge-
delmesebbeket apré jutalmakkal biztassuk, hogy a tobbieknek példaképiil szol-
galjanak. Az engedetleneket, a fegyelmezetleneket pedig apré biintetésekkel
Osztonozziik, serkentsuk hogy kozelitsék a szorgalmasabbakat, az ligyesebbe-
ket.43

A testi nevelés eredmenyesseget osszekapcsolja a katonai, a honvédelmi szolgalat kérdéseivel.
Az egészséges testii, edzett ifjak hosszabb el6képzettség nélkiil is kepesek a katonai szolgilatot
ellatni. Kovetkezésképpen: csokkenthetS az allandé hadsereg létszdma és a katonai szolga]at
idStartama. Igy lehetGség nyilik ,sok kéz felszabadltasara, a mivességek végzésére, a pénz-
keresésnek; valamint a foldmivelésnek és mas tevekenysegnek hasznara”. Az 4llandé test-
gyakorlas a'munka végzésére is j6 hatassal volna. ,,Héboru esetén pedlg igazi népi honvédsket
kapnank akik kozul a fiatalabb taniték sem maradhatnanak ki.”

11 5,Gazdasagtani és erdészeti ismeretek.” Vegezetul a falusi taniték szdmaAra
szitkséges ,,gazdasagtam és erdészeti ismereteket”’ foglalja Gssze TESSEDIK,
;;iinden részre kiterjedSen”. Sajnélattal allapitja meg, hogy ezeket a tudnivalé-
kat mind &, mmd méasok mar részletesen klfe]tettek, »csak hat még nem alkal-
mazzik ezeket.” Az erdészeti ismeretek szerinte fogyatekosabbak Bzért ,,szak-
szerii erdészeti mtezmenyeket és hatosigokat kell létrehozni és hatekony mi-
kodesuket blztOSltam .

4.

Ertekezését rovid 6sszef0glaléssal zarja TESSEDIK. Ebben ismételten hang-
sulyozza, hogy ,,a tanitéknak és tanitonGknek igazi ember- és gyermekbaratok-

nak kell lenniiik . .. gondolkodé és cselekvs embereknek. Olyanoknak, akik a
tanitasban és nevelesben, a magatartasban és viselkedésben klfogastalanok
mintaszertien élnek . . . - [gy lassak ket a falusiak maguk el§tt-és maguk korul”

Remenyet fejezi ki, hogy ,»az ismertetett rendszabalyok megvalésitdsa révén”
elérhet§ és megvaldsithaté. a kiirt palyatétel célja, vagyis ,,a tevékenység, a

»a tunyak, lajharok, korhelek”, tolvajok, gardzdik, orszagfuték végezzenek kényszermunkit,
hogy megszokjak »a becsiiletes, vétek nélkiil val életet”. Tessedik Samuel: A paraszt ember
Magyar orszagban i. m. 99—100., 341. :

. 48°A testi nevelés szukseﬂessugeuek felismerése és tudatos megvalésitdsa szoros dsszefiiggésben
van Tessedik polgari mivelédéspolitikai szemléletével. Edzett, erés, a munkat biré és a nehéz-
ségeket jol elvisels, egészséges életmbdhoz szoktatott ifjisagot nevel — a polgéri tarsadalmi-
gazdasagi igényeknek meglelelGen. A teésti- nevelés céljanak megfogalmazisa és médszerének
kimunkalésa terén Locke, Rousseau és a fllantroplsta gondolkodok hatasa felismerhet Tessedik-
nél. . ,
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buzgéség és a munkaban valé szorgalmatossig szellemének’ altaldnossd vélasa
a parasztsig életmodjaban, kiilonésen pedig a foldmiives asszonyok szokasaban
és a falusi gyermekek magatartdsaban.

TESSEDIK ezen pdlydzati tanulménya tébb mint 4170 évig rejlett az ismeret-
lenseg homalyaban 4 Vazlatos bemutatésa blzonyara elegseges bizonyitéka azon
szerény torekvésiiknek, hogy felkutatésaval és interpretalasaval hozzajaruljunk
TESSEDIK haladé torténelmi személyiségének, illetve reformeri munkassdganak
teljesebb megismertetéséhez.

. 48 Fredeti német nyelvii kézirat: Isztoricseszkij Archiv, Leningrad, 1803-as album, No. 58.,
382—404. old.
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