a tobbi orsz4g hasonlé tesztjein mért eredményekkel valé ésszehasonlitasban mérhet. Eppen ezért
nem elég meggy6z6 az egyes targyak oktatdsanak egymashoz viszonyitott , korszerdiségére” tett
megallapitasal, hiszen azok egymassal dsszehasonlithatatlanok, s nem merném &llitani, hogy a
nemzetkozi tesztek képviselnék éppen a , korszeriit”. Igaz, hogy sok tudés egybehangzé elvarasait
képviselik azok. :

A maésodik fejezetben az eredményeket ¢és tanulsidgokat elemzi a leiré statisztika médszereivel.

A harmadik fejezetben a természettudoményos oktatés attitlid kérdéseit targyalja. Képet fest
a tanulék és a tanirok természettudomanyos szemléletérgl.

A negyedik fejezet igen gazdag tanulsagokat rejt, elsésorban a pedagégiai kutatédsok metodika-
jara vonatkozéan. Itt a tobbvaltozés regresszié analizis modszerét mutatja be természetesen az
annak segitségével feltarhaté osszefiiggésekkel egyiitt. Meggydzden érvel a tovabbi — hasonlé
moédszerekkel folytatandé kutatésok sziikségessége mellett, melyeknek a jelenleginél jobban tekin-
tettel kell lenni a hazai sajatossidgokra. Targyilagosan értékeli a médszer adta statisztikai ossze-
fiiggések korlatozott érvényességét, s 6va int messzemend kovetkeztetések levonasatol.

Az 6todik fejezetben a mérési adatokbodl ad6dé, az oktatasi folyamat makroszinti szabalyozasa-
ra von le kivetkeztetéseket. A kvetkeztetések levondsahoz az n. ,,item-analysis” segitségével
jut. Ennek az eljarasnak az ismertetése segitséget ad a mi pedagégiai gyakorlatunkban is egyre
jobban terjedd felmérések hasznossagénak fokozasaban, s sztdnzden hat az iskolai tanulas szaba-
lyozésanak mikroszinten val6é alkalmazasahoz.

A tanulméany befejezd részében a szerz6 osszegezi a tanulsdgokat és ajanlasokat fogalmaz meg.

Osszességében a tanulmany hasznos tapasztalatokkal gazdagitja a gyakorlé tanérok, a pedago-
giai kutaték és az iskolapolitikusok tudésat és szemléletét egyarant.

Gecsé Ervin

KUTATASMETODIKAI TANULMANYOK

Budapest, 1974. MTA Pedagdgiai Kutatécsoport kiadasa. 186 oldal

A kotet a III. Nemzetkozi Kutatdsmoédszertani Szeminariumra késziilt eladasokat, tanulma-
nyokat tartalmazza. Felelds szerkesztGje SzeBENYI Péterné, szerkesztGi Boros Dezs6, PETRIKAS
Arpad, Porzsorr Istvén. :

A szeminarium 1972 janiusidban a nyiregyhazi Pedagégiai Féiskola, valamint a debreceni Kos-
suth Lajos Tudoményegyetem szervezésében zajlott le. Az eldadasok, s igy a kiadvanyban foglalt
tanulméanyok is két problémakérre irdanyulnak:a személyiség és a kozosség kilesonds viszonydnak és
egymdsra hatdsdnak metodikai kérdéseire, valamint a bedllitédds yizsgdlatdnak problematikdjdra.

Bar az egyes tanulmanyok torekszenek eldtérbe helyezni az dltaluk elemzett téma kutatédsmeto-
dikai vonatkozasait, a metodikai kérdések megkozelitését azonban a szerzGk az altaldnositottsag
nagyon eltérd szintjén végzik. Igy példaul a kitet L. részében talalhatok a konkrét kutatdsméd-
szertani elemzések mellett elvi jelent8ségii, magas szinti altaldnositsokra térekvs metodologiai
munkék is. Ez azonban a kiadvanynak nem hétrinyos vonasa, inkabb elényére szolgal, mivel ily
médon az olvasét egy-egy problémakor tobbszintd, tobboldala megkdzelitésére 6sztonzi.

Metodolégiai szempontbdl jelentds témat dolgoznak fel és orient4lé szerepi kovetkeztetéseket
fogalmaznak meg a kizisség vizsgalatéaval kapcesolatban A. T. Kuraxiv és L. I. Novirova, vala-
mint HorvATe Lajos tanulményai.

Mindkét munka 1ij nézépontbél szemléli a gyermekkollektivat, s annak a személyiség formala-
siban betoltott eszkozi funkcidjdt emeli ki. Ennek a szemléletmédnak az elvi és gyakorlati jelentd-
sége kiilondsen nyilvanvalova vilik akkor, ha arra gondolunk, hogy a kézosség kialakitasanak,
létrehozasanak célként torténd megjelolése igen sokszor terelte el a figyelmet a kollektiva szemé-
lyiségformals lehetdségeinek biztositasarol és felhasznalasarol, és gyakran eredményezte formalis,
lényegi funkcisit betolteni nem képes kozosségek létrehozésat.

A két tanulmény jol illusztrélja, hogy a koézosség lényegi szerepének, a személyiségformals
funkciénak az el5térbe allitdsa milyen komoly segitséget jelent abbeli torekvésiinkben, hogy a mér
sokszor ismételt formai jellemz6kon tallépve a kollektiva tartalmi, funkciondlis sajdtossdgait is fel-
tarhassuk. Ezekre a funkcionalis sajatossagokra hivjik fel a szerzok a figyelmet, amikor a k6zdsség
személyiségformalé hatdsanak forrasat a tevékenységben jelolik meg, s vazoljak az egyes tevé-
kenységformak optimdlis megszervezésének feltételeit, vagy amikor a pedagégiai irdnyitas szere-
pét, az egyéni érés lehetGségének biztositasat, az dnvezérlés begyakorlasanak fontossagat hangsi-
lyozzdk a kozosség életében.
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J6 6sszhangban vannak ezzel a szemléletméddal A. LEwin és Vastaem Zoltan tanulményai,
amennyiben a magatartas, az aktivitas elemzésének hutatdsmetodolégiat jelentsségét emelik ki.
Ezen tal Vastacr Zoltdn munkaja az ,,aktivitasi fok” mint a kollektivitast mindsité mutaté fel-
haszndlasaval gyakorlatban is bemutatja a kozosség tartalmi vizsgilatanak eredményességét.

A kotet 1. részét Honvapy Gydrgyné tanulmanya az attitid-skdla felhasznalasi lehetdségeinek
alapos metodolégiai elemzésével gazdagitja, bemutatva ennek az eljarasnak problematikus pont-
jait is, mindenekel6tt azt, hogy a gyerekek a kérdésekre torténd valaszadast sokszor iskolai fel-
adatnak fogjak fel, igy értékels allasfoglalas helyett gyakran egyszeri intellektualis teljesitményt
nytjtanak. A mély metodikai elemzésen til a tanulmany értékes dsszefiiggéseket tar fel a tanuléi
tisztségek jellege és a tanulék értékels beallitédasanak mingsége kozott. Ezzel kimondatlanul is
arra, hogy egyes formalis kozésségi ismérvek megléte még nem jelenti a kozésségben zajlé szemé-
lyiségformalasi folyamatok optimalis lefutasat, hanem ehhez tudatos pedagogiat szabalyozo tevé-
kenység sziikséges.

A személyiség és kozosség kélesonviszonyanak kutatdsmédszertani kérdéseivel foglalkozé téma-
kért PETRiEAs Arpad tanulmanya zirja, melyben a szerzd a neveléstudomanyi kutatasok nevelés-
filozdfiat szinten dltaldnositott metodoldgiai elveit foglalja egységbe. Ezzel egyuttal keretet biztosit
az 1. rész azon tanulmanyainak is, amelyek tematikailag kissé tavol allanak a személyiség és
kozosség kolesonviszonydnak kérdéskorétdl.

A tanulménykétet I1. része az Elgszoban jelzettekkel ellentétben nem elsGsorban a beallitodas
vizsgalatinak kérdéseivel, hanem inkabb az oktatds bedllitéddsformdlo szerepével foglalkozik.

Ezzel kapcsolatban a legkonkrétabb eligazitist KExemeEn Laszlé tanulmanya adja, amelyben a
feladatrendszeres oktatas személyiségfejleszts hatdsmechanizmuséanak j6l kévethetd és meggy6z6
kifejtését kapjuk.

Sajnalatos médon hidnyzik ez a konkrétsag W. DorsT, M. Crauss és H. WENGE tanulmanyai-
bél. Ezekben a tanulményokban hangsulyozédik ugyan az oktatas formai korszer(sitésének 1gé-
nye, elsdsorban arra hivatkozva, hogy a formai tényezék atgondolt megvaltoztatasaval az oktatas
személyiségformalé hatékonysédga fokozhato, de ezekkel a valtoztatasokkal kapcesolatos elgondola-
sok jorészt homélyban maradnak. )

Ugyanakkor kissé laza kapcsolatot tartanak a fenti harom szerz8 tanulményai a beallitédasra
vonatkozé nemzetkézi kutatasok eredményeivel is, ami mindenekel§tt abban nyilvanul meg, hogy
a beallitodas helyét a személyiség struktirajaban és kapesolatait a személyiség tobbi komponen-
seivel nemegyszer ellentmondasosan vagy bizonytalanul jelslik meg.

Kiilsnsen szembetiinik ez azért, mivel a fenti tanulmanyokat kévets két munka, Boros Dezsé
és BERENCz Jénos tanulmanya, elméletileg lényegesen tisztizottabb és egyértelmiibb alapokra
épiil.

pTalz’m levonhaté a kotet I1. részét képezd tanulmanyok t6bbségébél az a tanulsag, hogy egyre
inkabb szitkség van a beallitédassal kapesolatos olyan kérdések tisztazasara, mint az értékeld és
magatartisbeh beallitédas megkiilonboztetése, megfelels értékelésiik és adekvat vizsgalati mod-
szereik kidolgozasa, személyiségbeli szerepiik és helyiik meghatéarozasa.

A kétet egészével kapesolatban hidnyolhatd, hogy valédi pedagégiai kisérleten alapulé tanul-
méanyt nem tartalmaz, az egyes tanulmanyok keretében alkalmazott médszerek skaldja sziik,
foként intellektualis jellegli moédszerek (interjn, ankét) keriiltek alkalmazésra és bemutatasra, s ez
egy kutatasmetodikai kotet esetében nem tekinthet§ eldnyésnek.

Ezen til maganak a ITI1. Kutatasmédszertani Szeminariumnak a munkajat még eredményeseb-
bé, a kotetet pedig gazdagabba tehette volna néhany olyan hazai szerzé kozremtikodése, akik a
kozelmaltban kutatdsmoédszertani monografidk publikalasaval jarultak hozzd a metodolégiai
problémak tisztazaséhoz.

BiBosik IsTvAN

HANS LOWE: BEVEZETES A FELNOTTKOR TANULASLELEK-
TANABA

Budapest, 1974. Tankonyvkiad6. 242 oldal

Az iskolds gyermekek tanuldslélektanarél az elmult évtizedekben szdmos kényv és tanulmany
jelent meg. A felndttkor életkori sajatossagaival és tanulaslélektanaval viszont csak az utébbi
évtizedekben kezdiink foglalkozni. Marpedig, mint H. L6wE miive bevezetésébenirja, ,,a korunk-
ban végbemend, egyre gyorsabb iitemii tudomanyos és technikai haladas nemcsak a felnovekvé
nemzedéktdl kivan meg alapos és atfogé ismereteket, de a felnéttektsl is megkivanja, hogy allan-
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