DOBOS LASZLO: FIUK, LANYOK EGYUTT AZ OSZTALYBAN
Budapest, 1973. Tankoényvkiadé. 165 oldal

Fontos témakérben figyelemre mélté kényv jelent meg az 1973-as év végén. A szerzé, DoBos
Laszl6 wjabb kényvében ismét a koedukdcié pedagogial problémaival foglalkozik. E16z6 munka-
jéban (Koedukdcid és kozvélemény, 1971.) széles kérben tajékozédott a fitk-lanyok egyiittes
nevelésérdl alkotott tanuléi és tanari véleményekrsl. Az elmilt években e vélemények bazisat,
forrasat: a koedukdcié tényleges megpaldsuldsdt, tartalmi kérdéseit kivanta felderiteni, mégpedig
azzal a célzattal, hogy hozzajaruljon a kozdsségi nevelés hatékonysdgdnak fokozasdhoz. A szerzé
ui. joggal arra alapozza munkajat, hogy az ,,...iskolai kozosségeink sem homogének (nemi
szempontbo6l sem azok), hanem 6sszetettek. Vagyis az osztalyok egymadssal egyiitt 616, tanuld,
jatszo, szérakozo, politizdlé osztalytarsakbél, mégpedig fii és lany osztalytarsakbél allnak.
... A kozosséggé alakulas pedagégiai-pszicholdgiai feltételeit a legtobben nemiségiikben megha-
tdrozatlan tanulékra vonatkoztatjdk.” DoBos Laszlé konyve a maga egészében e differencialat-
lan megkézelités cafolata, mégpedig gazdag, sokoldala — nem csupan a két vizsgdlati osztaly-
bol, hanem a szerzd tobb évtizedes munkassagabol meritett — tapasztalatok segitségével. E ta-
pasztalatok gydjtését, illetve elrendezését jol megvalasztott, a kozosségi nevelés és a koedukacié
lényegét egyarant érintd célkitiizés és metodika segiti: DoBos Léaszl6 munkatarsaival — Bfx#sr
Lajosné és Jurké Béla gimnaziumi tanarokkal — 1967-t6l négy éven keresztiil kisérte figyelem-
mel két parhuzamos gimnaziumi osztalyban, hogy miképpen alakulnak ez idé alatt az osztdlytdrsi
kapcsolatok a fiuk és lednyok kozétt. Hadd jegyezzilk meg azonnal, hogy a szerzé a kutatas sorin
tobbszor a fidk-lanyok kozti kapcsolatokat megalapozé, azokat kozvetve érinté, illetve azokon
talmutaté vizsgalédasokat, elemzéseket is végez. gy pl. az erkélesi itélGképesség leirasakor elss-
sorban a fitk és lednyok altal preferalt erkélesi normakrél, a két nem e tekintetben mutatkozé
kiillonbdzdségérdl (vagy inkabb egyezéseir§l) s egymds ilyen szempontt megitélésérsl olvasha-
tunk, nem csupan a tényleges osztilytarsi kapesolatok és az erkélesi itélSképesség Gsszefiiggésé-
r6l. Tallép a kapesolatrendszer elemzésén az Atmenet — adaptdcié c. fejezet is, amely az altala-
nos és kozépiskola kozti dtmenetet rendkiviil sokoldalian, nem pusztdn a szemaélyes ismerkedés,
kontaktuskeresés nehézségeivel jellemzi. Az ilyen jellegi eltéréseket a vizsgalati céltél srommel
fogadja az olvasé, ezek mintegy elmélyitik, kitdgitjdk a problémakért. (Talan csak az utolsé
fejezet cimét — Szocidlis érés—kozisségi hizérzet — érezhetjiik tartalmahoz képest tilzottan nagy-
igénytinek.)

A fentebb emlitetteken kiviil még 6t szempontbél foglalkozik a koeduk4ciéval a szerzd. A De-
mokratizmus az osztdlyban c. fejezetben részletes elemzését kapjuk a tanuléi kézvélemény kiala-
kuldsanak a vizsgalati osztalyokban; kilondsen sokoldalt az osztalytarsak kozétti kapcsolatok
egy sajatos valfajdnak: a vezet§-vezetett viszonytipusanak bemutatdsa. Mindkét kérdés — az
akkori iskolai-mozgalmi gyakorlatnak megfelelen — szorosan &sszefliigg az osztdlyok KISZ
alapszervezeti életének alakulasaval. S agy véljiik, a koényv legsikeriiltebb, pedagégiailag is
legtanulsdgosabb részei kozé tartoznak éppen azok, amelyek — nem csak ebben a fejezetben
— a KISZ szervezetek létrejottét, hullimzoé fejlédését targyaljak; bemutatjak a tanulék politi-
kai érdeklfdésének véltozasat, illetve a vezetk és vezetettek dsszetett, személyes tulajdonsa-
goktdl és érzelmektdl is meghatérozott viszonyat.

A fejezet értékét szemiinkben nem csékkentheti az sem, ha nem értiink maradéktalanul egyet
a szerz§ itt-ott megmutatkozé szkepszisével. Vonatkozik ez mindenekelstt arra, ahogy Donos
Laszlé a kozosségi nevelés gimndziumi lehetBségeit megitéli. Igaz ugyan, hogy munkatarsait idézi
akkor, amikor igy ir: ,,...a négyéves kizépiskola eléggé kedvezdtlen alakulat a kizésségi nevelés
szdmdra” (35. old), de néhany lappal kés6bb mar maga is ujabb érvet hoz fel annak igazolasara,
hogy ,,a kozosségi kohézidhoz hosszabb idtartamra van sziikség, mint a gimnazium négy éves
ratfutdsiq ideje”’. (37. old.) Anélkiil, hogy kétségbevonnank azoknak a nehézségeknek a realita-
sat (egy évig tarté adaptacid, az érettségire valé felkésziilés, az iskola- és pédlyavalasztéassal kap-
csolatos Snérvényesitési tendencidk felerdsédése stb.), amelyek a fenti megallapitasokhoz vezet-
tek, mégis tilsdgosan sommasnak tartjuk a levont kévetkeztetéseket. Azt hissziik, itt most elég
csak utalni az eredményes kozosségi nevelést folytaté kdzépiskolak gyakorlatara, s arra a tényre,
hogy ha sikeriil az egész iskola kizisségét megteremteni, akkor az ujonnan szervez8dé osztilyok
egy szilird kovetelményrendszerl, gazdag hagyoméanya nevelési folyamatba ,lépnek be”. Ez
leréviditheti az &tmeneti korszakokat, megkdnnyitheti az osztaly kozosséggé fejlddésének min-
den fazisat.

Taldn nem eléggé arnyalt a szerz§ allaspontja a felndttek értékelésekor. Emiatt tobbhelyiitt
is kissé egyoldaluan, differencialatlanul szembeallitja egymassal ,,a legdemokratikusabb” kozos-
séget: a didkok kollektivajat a felnSttekével (40. old.); az el6bbirgl — egyik vizsgilati osztalyat
jellemezve — azt irja, hogy ,,a birdlat mindenesetre természetes jelenség volt, a kritikai szelle-
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met nem fojtotta el semmiféle fiiggés, félelem, meghunyészkodds, mint ahogyan a felnéitek
kérében tapasztalhaté”. (41. old.) Ehhez hasonléan — mas fejezetben is — a felnétteket (s nem
azok sziikebb vagy tagabb korét) éri elmarasztalds, pl. a fiatalok nemi élete megkezdésérél
sz6lva is. Talan mégsem mondhatjuk azt, hogy akkor az ifjakat ,,a felnstiek teljes elbizonyta-
lanodasa fogadja, ami eligazitast éppigy nem nyujt, mint ahogy erkélesi alapot sem biztosit”.

103. old.
( A legsolZoldahibb metodikat a szerz§ a képesség és kozosségl pozicié 6sszefiiggésének vizsgélata-
kor alkalmazta. Megkérdezte a fitkat és lanyokat sajat és a masik nembeli tarsaik képességeirdl
(a valaszok nagyjabdl a hagyoményos huméan-reél, szorgalmas-lusta ellentétparokban mozog-
tak); ezt a képet arnyaltak a tanari vélemények, valamint a human és reél targyak osztilyzatai-
bél vont atlagok ésszehasonlitdsa; irodalombél és matematikabél sor kerilt 6nallé feladatmegol-
déasra (az utébbiban a fink dont8 f6lénye mutatkozott meg); otletesen egésziti ki a vizsgalatak
sorat Hamsinvr Istvan egyik személyiségvizsgalati feladata, egy szabad asszocidciés préba.
Végiil néhany kérdéssel arrél prébalt tajékozédni a szerzé, hogy a tanulmanyi teljesitménynek
mekkora szerepe van az osztalytirsak rokonszenvi kapesolataiban.

A 14—18 éves tanuldk életében — és koedukaciés nevelésében — igen lényeges problémakér
a tdrskeresés-szezualitds. Ebben a fejezetben voltaképp a fiataloknak a témaval kapcsolatos —
nemek szerint bontott — vélekedését ismerhettitk meg, s ez nem kevés. Ugy tiinik, hogy a tanu-
lok — kiilonosen a lanyok — felel§sségteljesen, 8szintén vilaszoltak a kérdésekre. Nagyon tanul-
sdgos, hogy a 14—18 évesek véleménye szinte ugyanolyan differencidll ezekben a kérdésekben,
mint a felndtteké, realisan szemlélik sajat korosztalyuk szabadabb, 4lszemérem nélkiili, de ugyan-
akkor szélsdségekre hajlamos szexudlis magatartasat.

A fitk-lanyok egyiittes nevelésének vizsgalatat jol egésziti ki a tanulok szabad idében végzett
tevékenységének elemzése (amelynek soran a szerzd a tarsas id6toltést és a nemek kozti killonb-
ségeket tanulméanyozta). — A kotet érdemi lezarasanak a Koedukdcié a mérlegen c. fejezetet érez-
ziik, amelyben arrél olvashatunk, hogy a négy évig megfigyelt és sokoldaltan vizsgalt, bemuta-
tott osztalyok tanuléi hogyan 6sszegzik a koedukaciéval osszefiiggé élményeiket. Allisfoglala-
suk a koedukdcio mellett még akkor 1s meggy6z8, ha nem allhatott médjukban 8sszehasonlitani-
— nemek szerint — homogén és heterogén dsszetétel osztalyokban foly6 nevelést, s ha vilasza-
ikban a fink-lanyok egyiittes nevelése éppen a kozdsségi élet szempontjabol kapja a legkemé-
nyebb kritikat.

A kotet a Tankdnyvkiadé gondozasiban, a Korszerdt Nevelés cimd sorozatban jelent meg.
Bevezetdjében Dosos Laszlé igy ir: ,,Szerettiitk volna mindezt tudomanyoskodé péztol mente-
sen, ltaldnos érdeklddést keltve megfogalmazni”. Ugy véljiik, a szerzd ez iranyt torekvése siker-
rel jart, munkajat ezért is ajanljuk nemesak a tudomanyos kutatéknak, hanem a témakér irant
érdeklédé gyakorlé pedagogusoknak is.

Hu~nxyapy GYORGYNE

KOVES ROZSA, ERENYI TIBOR: KUNFI ZSIGMOND ELETUTJA
Budapest, 1974. Kossuth Kényvkiado. 389 oldal

Alig van huszadik szazadi politikusunk, publicistink, kozéleti emberiink, akinek munkassaga,
tevékenységének és életutjanak megitélése oly szélsdséges megitéléseket valtott volna ki, mint
Kunr1 Zsigmondé. Térténeti irodalmunk gyakran itélte meg egyoldaluan ezt a sokoldaliian tehet-
séges, szines egyéniségii és rendkiviil szertedgazé tevékenységet kifejté embert. A dogmatizmus
torzitdsaitol terhes sziikkebli értékelés mellett olykor felmeriilnek az életpilya tévedéseit, hibait
kiesinyitd, s6t megszépit értékelések is. Enuek az az oka, hogy mindeddig nem jelent meg Kuwrr
sletatjat és tevékenységének egészét megvildgitod, ugyanakkor részletekbe is mend életrajza.
Ugyancsak hidnyzik miiveinek legalabb szemelvényes kiadasa is.

Most ezen a hianyon enyhit K6ves Rozsa és Erfinvi Tibor kozés munkdja. Kényvitkben igen
szerteagazé kutatomunka és jelentds forraskutatas alapjan bemutatjak Konrr életatjat. A ter-
jedelemre is jelent8s és értékei alapjan impozans tanulmény alkalmas arra, hogy eloszlassa az
értckelése korilli egyoldalusigot és mar-mar bénitéan haté bizonytalansagot. A kétet masodik
részében szemelvényeket k6zolnek rendkiviil gazdag publicisztikai irdsaibol. A kdtet megjelené-
séhez — mint a szerz8k kozlik — Kuxrr Zsigmond egykori harcostarsai és ismerdsei koziil sza-
mosan nyujtottak értékes segitséget.

Az életutat bemutatd kozel tizives tanulmény Kuwnrr életének forduléihoz és a torténelmi
valtozasokhoz igazodik a periédizacional. Az els§ részben a csaladi kérnyezettel, a tanuléévekkel,
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