Ferrer nem tiltja el a gyerekeket a kényvektdl, mert rosszak, hanem kiadét szervez az iskola
mellett. Az iskola rendszeresen kiadta lapjat, s6t Megijitott Iskola cimmel folyéiratot indit, hogy
tevékenységét megismerjék. Faradhatatlanul kiizd a slaikuse, racionalis iskolaért: megalakitja
A gyermekek raciondlis neveléséért kiizds Ligdt, folytatva ezzel is RoBin térekvéseit, aki 1893-ban
létrehozta a Nevelés Nemzetkozi Tarsasigat. 1909-ben FERRERL a spanyol kiraly parancséra
koholt vadak alapjan kivégezték.

Nem érdektelen fellapozni a kényvet a Marx és ExoELs gondolatait targyalé fejezetnél sem-
DoMmaNGET meglepden kevés helyet szentelt szdmukra, ebben ffleg a marxista médszer, s a
politechnikai oktatds fontossagat targyals irasaik kaptak helyet. A LEnmnrgl sz016 fejezet érde-
kessége az alig ismert Longjumeau-i iskola, LENIN ottani tevékenységének ismertetése. Domman-
@ET értékes bibliografiai adatokkal rendelkezik Lenny életének e korszakara.

A fejezetek végén talalhato részletes, elsdsorban francia, valamint néhény szovjet forras emeli
a kényv tudoméanyos értékét. A magyar szakirodalombél Lur4csy Sandor ,,Petsfi és Cabet”
cimi irasat idézi.

DommaNnGeT miivének jelentés érdeme, hogy a nagy gondolkoddék {neveléssel kapcsolatos
nézeteit politikai koncepcidikkal egységben targyalja. A felvéazolt portrék énmagukban is értéke-
sek, hiszen a feldolgozasban egy sor azonos szempont vonul végig: az egységes nevelés, a szellemi
és a fizikail nevelés aranyanak kérdése, a vallasi oktatds problémaja, s ezek megoldasanak milyen-
sége a dont6 DommaxceT értékelésében. A portrék koziil a mar felsoroltakon kivil Owené,
BaBEUFS, s Etienne CABET-é érdemel emlitést.

Annak ellenére, hogy a szerzé nem hasznalta ki a parhuzamba allitas, a térténeti 6sszehason-
litds modszerét, a neveléstudomany valamennyi teriletén tevékenykedSk szamara felhasz-
nalhaté katfs, s a francidul olvasok szdmaéra értékes bibliografiai forrés.

Baracs AeNES

A HODMEZOVASARHELYI BETHLEN GABOR GIMNAZIUM
JUBILEUMI EVKONYVE

Kozzéteszi Grezsa Ferenc igazgaté. Hoédmezdvasarhely 1972, 232 4 16 oldal

250 évvel ezeltt foglaltdk frasba a hédmez6vasérhelyi reformatus kollégium nagydidkjainak
iskolai életét szabalyoz6 térvényeket, s ezeket — a kor szokésdnak megfelelden — 1723. januar
15-én irta ald a két elsé vasarhelyi teologus: FUreDI Istvéan és SzepERKENYI Gyorgy. Ettdl sza-
mitja a mai Bethlen Gabor Gimnazium 6nallé létét. De az iskola épiiletei is most jubilalnak: az
6-gimnazivm régibb épiletszarnya 450 éves, a mai gimnéziumi épilet pedig 1879-ben, tehat
75 évvel ezel6tt épiilt.

A hérmas évfordulét iinnepli a gazdag tartalmi, kiviléan megszerkesztett jubileumi évkényv,
amelyet GREzsa Ferenc, a gimnazium igazgatoja allitott ossze.

Kiilonféle szaktudomanyokba tartozé tanulmanyolkkal, illetsleg tanulmanyrészletekkel szere-
pelnek a kétetben az iskola egykori névendékei, régi és jelenlegi tanarai: TAvrasrt Istvan (A magyar
agraretnografia kutatasidnak negyedszdzada), O. Naey Gabor (Harom szélasmagyarazat),
Bern4iTa Béla (Néhiny adat népkoltészetiink szerelmi szimbolikajdhoz), LAna Istvan (Krady: A
vords postakocsi cimi regényének ritmusformairél), Brazovice Laszlo (Megjegyzések egy XVI.
szazadi hun-torténethez), Gyurar Joézsel (Ion-implantacio félvezetdkbe), Grezsa Ferenc (Vasér-
helyi miivészek levelezésébél), Peczery Gyorgy (HodmezGvasarhely éghajlata).

A harmincas évek végének, a habord alatti, majd a felszabadulast kivets évek mozgalmas,
zajlo iskolai életét vetitik az olvaso elé a visszaemlékezések: Krist6 Nagy Istvané (A vasarhely:
gimndzium, mint a népi gondolat mihelye), Morpvay Gy8zdé (Volt egyszer egy szinhiz), TAR-
ANy Sz¢cs Erndé (Vasarhelyi didkok snvallomasa 1938-bdl), s olvashaté Szén4st Gyula 1938-ban
elmondott el§adasanak szévege is (A mi tanyai értékeink). Majd egy kovetkezs fejezetben ,,Vallo-
masok az iskolarol” cim alatt Biso Lajos, SzaB6 Jozsel, Lonray Margit, KaToxna Imre, HorvATH
Imre, Szt¢cs Andor, BENyEE Janos emlékezik egykori vasarhelyi didkéveire.

Erdekes olvasméany Liszré Jézsel és Imorva Imre 6sszeallitdsa (Valogatas'tudés tanaraink
irasaibol), amelyben egykori, ma mar nem él8 tandrok cikkeibdl, tanulmanyaibdl, kényveibsl
mutatnak be egy-egy jellemzd rovid részletet, Sz6xyr Benjamin 1873-ban megjelent verses kré-
nikarészletétsl OsvATa Béla 1965-ben napvilagot latott esszé-részletéig osszesen 15 hajdanvolt
tud6s vasarhelyi tanarra iranyitva a figyelmet.

Az iskola régebbi torténmetébe is bepillanthatunk egyrészt az 1723-1 iskolatérvény magyar
nyelvi ,kivonatan’ keresztill, masrészt pedig Sipra Sandor tanulméanya mutatja be az id8sebb
Iure Sandor 1849— 1860 kozotti hédmezbvasarhelyi igazgatéi miikodését.
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Az iskola mai életével, oktaté-nevels munkajaval all kapcsolatban KorTvELvEssy Laszlé
vizsgalati anyaga (Tudésszint-elemzés a biolégia tantdrggyal kapcsolatban a gimnazium I. osz-
talyaban), valamint STEINER Béla kérus-kompozicitja (a Juhasz Ferenc versére irt ,,Tkonosztéz"
cfmi egynemii kar).

Szoros értelemben vett pedagégiai tanulmény tulajdonképpen csak kettS van a kitetben, ez a
két irds azonban rangos, jelentds alkotds. Az egyiket SzaTumAry Lajos irta (Tanari sza-
badsig — ezt a pedagbgiai huminumot oly mesteri médon kifejezd szép irast a Magyar Peda-
gbgia elfz6 szama is atvette). S a masik pedagégiai tanulmény okkal 4ll a jubileumi kétet élén:
NemeTR Liszlé ,,Pedagégial téredék” cimd, 1955-ben készitlt irdsa ez, amelyben a vasarhelyi
reformatus gimnziumban eltsltstt évek tapasztalatairél szamolt be.

Ez hat a jubileumi évkényv gazdag anyaga, hilen reprezentslja a jelen és a mult ,,tudés”
tandrainak szerteagazé munkéssagit. Mostanaban gyakran emlegetik a tantestiiletekben, hogy
egykori pedagoguselédeinknek mennyi idejiik volt arra, hogy a tanités mellett tudomanyos tanul-
manyokat is irjanak, kutassanak, egy-egy szaktudomanynak megbecsiilt, szimon tartott és
jelentds tudoméanyos eredményeket publikslé szakemberei is legyenek. A vésarhelyi jubileumi
kotet viszont éppen azt példdzza: ma is szdmos ,,tudés’ tanar tevékenykedik az iskolak tantes-
tiileteiben !

Bs azt is dokumentalja ez a kitet: egyes kutatdsi feladatok szinte egy-egy varos ,,tudés” tand-
raira virnak, elsésorban 6k oldhatjik meg azokat eredményesen.

Itt van példdul az évkényvben is kozolt 1723-i vdsdrhelyi iskolatirvény. A magyar md-
vel§déstorténeti szintézis szimara égetfen sziikséges volna jelesebb milttal rendelkez8 isko-
laink torténetének korszerii, tudoményos igényid feldolgozasa (tul a felszabadulast megel6z8 idék
felekezeti elfogultsdgain, s az 50-es évek elejének sematikus vulgarizilé értékelésein.) Vajon
korszerii azaz ¢ iskolatérvény volt ez a vasarhelyi szabalyzat, egy modern iskolai élet kere-
teit teremtette meg akkor 1723-ban? Ez csak a kor t6bbi hazai — katolikus és protestdns —
iskolaival valé &sszevetés, az eurépai helyzettel valé konfrontalas, valamint a megel§z6 és ko-
vetd idgk iskolatortének alapjan elemezhetd ki. S kire varna ez a tudoményos feladat, ha nem a
vasarhelyiekre? }

S tobbszor elgkeriil a jubileumi kétetben a ,,népi gondolat”, illetSleg az iskola, a cserkészcsapat,
az Gnképzbkir mint ,,a népi gondolat mithelye™ az 1930-as évek végén. Meglepédve olvasom Kristé
Nacy Istvén visszaemlékezéseit: amiket 6 Vasarhelyen tapasztalt ezen a téren, ugyanezekben az
években ugyanezt éltem 4t én az orszdg egy masik tdjan, Esztergomban, a bencés gimnéazium
falai kézdtt, mint ennek az iskolanak a didkja, az ottani onképz6korben, az ottani cserkészcsa-
patban. . . Taldn eljstt mar az id8, hogy ennek a vilagot megforgaté évtizednek (1938—1948) a
hazai pedagdgiatérténetét is részletesen megirjak, annak a pedagdgiai valésagnak a torténetét,
amely a hivatalos rendelkezések, torvények, miniszteri utasitdsok és hivatalos tantervek mellett
vagy mégott folyt. S hogy ezeken a miégbttes pedagogiai teritleteken milyen kitling emberformalé
pedagégiai hatdsok érvényesitésére nyilt lehetdség a tarsadalom legkiilonbsz6bb, de féként
kozépsd és alsé rétegeib6l szadrmazé — szdmra nézve sem csekély — didksag szdmara; hogy milyen
nyitott szellemiség és széleskord tdrsadalmi-politikai-népi tédjékozottsag megszerzésére, milyen
sokiranya kozéleti aktivitds kibontakoztatdséra volt alkalom éppen a felekezeti iskoldk cserkész-
csapataiban és §nképz§koreiben ezekben a tragikus években — szemben az 4llami iskolakkal —,
ezt az alkalmi visszaemlékezések és memosrkotetek biségesen dokumentsljak. Erdemes lenne
azonban e korszaknak ezeket a pedagbgiai mélyrétegeit a neveléstorténet tudoményos eszkozeivel
is feldolgozni, elsdsorban iskolanként, varosonként. .

De nyilvdn a visarhelyi tanirokra var Németh Ldszlé vdsdrhelyi tandrkoddsinak pedagégiai
szemponti elemzése is. Az fré 5nmaga igen jelent§snek tartja ezt a periédust életében, miivészi fejls-
désében: ,,Az a hirom és fél év, amit a kérgat bastydjan @l kollégiumban, majd a lednygimni-
zium kivaldsa utdn a hajdani serf6z6hazban téltottem: a kisérletez6 kedv legnagyobb tombolédsa
volt az életemben.” — irta ,,A kisérletezé6 ember” cim{ gytjteményes kotet 1973-1 kiadasénak els-
szavaban. Az els§ hivatalos engedélyt, amely 8t a vasarhelyi reformatus gimnéziumban a magyar
nyelv tanitasara jogositotta, Kereszr6rY Dezsé vallas- és kozoktatasiigyl miniszter altaldnossa
tetie: azt a tantdrgyat, és ezen beliil azt a tananyagot tanithatta, amit ,,pedagégiai kisérletei”
érdekében jonak latott. A kisérletezési lelkesedés ekkor oly magasra felszokott lazanak mérésére
maga NémerH Laszl6 tekintette mércének itt irt méveit: ,,Nem kétséges, hogy mint iré ebben az
évtizedben élltam a legmagasabban’. Vasérhelyi tanarkodasa idején késziltek a kovetkez§ szin-
miivei: Mathiasz-panzié, Erzsébet-nap, Husz Janos, Eklézsiamegkovetés, Pusztulé magyarok,
Széchenyi — ,,értékre draméim fele’” —, s itt, Vasarhelyen irta meg az Iszony befejezd kétharma-
dat, s az Egetd Eszter nagyrészét. ,,S ez a mennyiségre is elég nagy munka, sokat mondok, ha
egy6todét vette el a tandri kisérleteimre forditott idének — a szellem fesziiltségében adva vissza
tén, amit id6ben elvont tle” — irta az emlitett gydjteményes kitet elgszavaban.

A vasarhelyi pedagogial kisérleteknek tehat irodalomtorténeti jelentéségiik volt — de vajon
volt-e pedagégiatorténeti jelentdségilk? Vajon pedagégiailag helyes torekvés volt-e az, amit itt
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Ntuera Laszlé meg akart valositani? Vagy olyanszerii utépia volt ez is, mint ComexNIUS ,,pan-
szofia”-ja? Vagy mint a patridrka-tudésa és tekintélyl ToLszTodt, 6t is személyl varazsa segitette
4t a moédszer, a tananyag buktat6in? Vagy akarcsak HErBART, egy nagyon tudatosan megkom-
ponélt, feleserélhetetlen tananyagegymésutannak akart érvényt szerezni kdvetkezetes és ener-
gikus tanari-felnétti didk-iranyitasaval?

Egyéltalan a hazai pedagégia korabeli térténetében uj volt ez a kisérlet? NtmeTa Lészlé e
munkéiban nem hivatkozik sem korabbi, sem korabeli hazai hasonl6 kezdeményezésre, j6llehet a
hazai reformpedagégia kivalé képviseldi ekkor mér kitiné reform-iskoldkat irdnyitottak évtize-
dek 6ta, az Uj Iskola reform-eszméit iskolaszerti keretek kozott sikerrel valtva életté, valosagga.
Vajon kapcsolédott-e ezekhez NéimeTH Laszlé vasarhelyi koncepcibja, vagy toretlen utakon ha-
ladt vagy éppen — akircsak RoussEav tette — zsenidlis rogtonzés volt a vasarhelyi negyedfél év?

De ami minden kisérlet 1ényege: milyen eredménnyel jdrt ez a félbeszakadt kisérlet? Eredményes
volt? Vagy nem viltak bizonyitottakka az elképzelések? Pedagoégiailag hatékonynak bizonyultak
ezek az elvek, ezek a médszerek, ez a tananyag-konstrukci6? S f6ként: a kisérletnek milyen 4lta-
lanosnak mondhaté eredménye-érvénye volt? Mi volt leszlirhetd eredményeibél a tobbi iskola, az
atlag-iskola szaméra? Hatott-e a vasarhelyi iskola tovabbi életére? Hatott-e a magyarkozoktatas-
ra?

Az 5nkénteleniil f6ltolulé rengeteg kérdés is azt jelzi: el6bb-ut6bb sort kellene keriteni NémeTH
Liészlo véasarhelyl tandrkoddsdnak — s természetesen az 1945-ben altala készitett reformtervezet-
nek (A taniigy rendezése) — alapos pedagdgiai-pedagigiatiriéneti elemzésére. S ehhez nyilvan
maga az ir6 adhatnd a legnagyobb segitséget: vajon & hogyan latja ma, két évtized elteltével
vasarhelyl pedagégiai kisérleteit? Milyen érdekes olvasmény lenne, ha megirné széljegyzeteit az
ebben a jubileumi évkényvben is kozolt ,,Pedagogiai toredék™-hez!

A kivalé iré vésdrhelyi tanarsdgéira vonatkozé irdsok szdmos valtozatban és kiadasban lattak
Jmar napvilagot. Kar, hogy nincs legaldbb ugyanilyen publicitisa egy ugyanebben az id6ben Vasar-
helyen zajlé, a NEMETH Laszlo-i kisérletnél sokkal nagyobb pedagégiai horderejti kezdeményezés-
nek. Legalabbis nem tudok réla: megirtdk-e mdr a vdsdrhelyiek — vagy egyéltaldn megirta-e mar
valaki — a vdsdrhelyi Tanyai Tanuldk Otthona, a kés6bbi Cseresnyés Kollégium torténetét? Sajnos, a
jubileumi évkonyvben is csak elszért megjegyzések utalnak ra, talan azt hivén, hogy a vasarhelyi-
ek el§tt ez ugyis kozismert. Pedig ezt a nagyjelent8ségli kezdeményezést aztdn igazan érdemes
lenne orszag-vilag elétt tudatositani !

SznAsr Gyula tanyai tanitét idézi a jubileumi évkényv 1938-bol: ,,Ezek kozétt a szegény,
rosszul taplalt gyerekek kozott vannak feltiinden joképességii, éleseszi, jobb sorsra érdemes gyer-
mekek is. A kozelmaltban latogatast tett iskolamban SzaTEMArY Lajos gimnéziumi tanér tr.
Kivincsi volt, hogyan lehet 60—70 gyereket, hat osztalyt egy tanteremben egyszerre tanitani.
Milyen médszerekkel folyik a munka, milyen a kapesolat a tanit6 és a tanitvanyok kézétt. Minden
érdekelte, ami iskolankban tortént. . .””. S a helybeli reformatus egyh4z 1938. januér 6-1 nevelés-
ligyi konferencidja jévahagyta SzaTEMARY Lajos javaslatit a Tanyai Tanulék Otthonanak fel-
allitdsdra — olvassuk az évkényv 171. oldalan.

S mésutt Morbvay Gydz6 hangulatos, kedves emlékképe: ,,Nem tudom mér, az érdég vagy
mésodik angyal volt mellettem, de fogta a betlehemet, s néhany pohar bortdl, palinkatél 36
kedvre kapva vigan vonultunk a decemberi éjszakaban djabb sllomésaink felé. Olyan tehetds
polgarokhoz, ahol kinézett legalibb 20 pengé az istenes jatékért. Nem magunknak guberaltuk a
pénzt, mi, 1943 telének utols6 éves gimnazistdi, hanem a tanya, a vasérhelyi puszta szorftdsdban
kallodo, jobb sorsra érdemes paraszigyerekekért. Azért a 15—20 tehetséges fitért, kik folé
SzaTaMARY Lajos tandr ur s még néhany iigybuzgé varosi tisztségvisels emelt fodelet, didkotthont
a régi Csengettyii utcdban, az g-templom labanal. . .”

Irodalmi eszkoziokkel Nfmprm Laszlé is megbrikitette az Egets Eszterben a vésarhelyi
tanyai kollégiumot. Itt az id§, hogy a pedagégiatérténet is feltarja és bemutassa ezt az igen
jelentds és gazdag eredményeket hozé vasérhelyl kezdeményezést, természetesen f6ként a vasar-
helyi tanirok jovoltabél. .

A szép kiallitdsd jubileumi kstetet, ami sajnilatos médon nem keriil szélesebb kord terjesztésre,
6l bsszevalogatott képanyag zarja: arcok, épiiletek, konyvek, kéziratok — régiek és tjak, a malt
és a jelen képei.

gy egyiitt, a kotet egésze gondolkodasra és tevékenységre sarkallja az olvasét, akar volt
koze eddig Vaséirhelyhez, akar nem: gondolkodasra és tevékenységre az ifjusdgért, amelyért ez a
nagynevii gimnézium fennallisdnak 250 éve alatt olyan sokat teit; az ifjusagért, amelyrdl a
véasarhelyi Bethlen Gdbor Gimnazium modern udvari diszkitjan oly kolté1 szavak olvashaték:

»Az ifjlisdg nemzedékrs]l nemzedékre valtozik és mégis ugyanaz. Ujra éli a régit, tfijat él a
régibgl, a megismerés fényében, a megismerés hevében. Elet: mindsége a mindenségnek, meghaj-
lok el6tted, fém a tiizben. Mondalak és §rizlek, katnak és értelemnek, tavasznak és oltalomnak,
ifjasignak és jovenddnek.”

Mssziros IsTvAn
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