REGOS JANOS

OVODA ES MAGYAR NYELV A XIX.SZAZAD
VEGEN

1872-ben foglalta el a kultuszminiszteri széket Trefort Agoston, aki mint &llam-
férfi és publicista azt az utat kovette, melyen korabban Eétvos Jozseffel egyiitt-
jart. Kozismertek eréfeszitései, melyekkel betetdzte a nagy kultirpolitikus kez-
deményezéseit. Ugyanakkor tobb vonatkozasban — el is tér ettl az iranytél.

A .kovetkezdkben néhany adalékkal szeretnénk szolgalni azokhoz a naciona-
lista célzattal: végrehajtott magyarositasi kisérletekhez, eljarasi formakhoz,
melyekkel a mult szdzad 70-es éveitdl, Trefort minisztersége idejétsl kezdddGen
taldlkozunk az 6vodai élet teriiletein.

Elsljaréban leszégezni kivanjuk, hogy a nemzetiségek nyelvhasznilati joganak erészakos
eltiprasara irdnyulo torekvéseket kifogasoljuk csupan tanulményunkban, nem pedig az allam-
nyelv hasznilatanak természetes igénye ellen emeliink szét. Elemzésiink mindenckelstt a Vas
Megyei Levéltar fondjaira tamaszkodik. ’

E0Tv0s Jézsef a népoktatasi torvény megalkotédsa sordn arra is kiterjesztette
figyelmét, hogy az orszdg hatdrain beliil él6 nemzetiségek sajat nyelviik hasz-
nalataval juthassanak el a kultura gyiimélcseihez. ,,Minden névendék anya-
nyelvén nyerje az oktatast, amennyiben ez a nyelv a kozségben divatozé nyelvek
egyike” — szdgezile az 1868. évi XXXVIIL. térvénycikk 58. paragrafusa.l Eotvos
ugy latja: ,,Akéar az orszag altaldnos, akar az egyes nemzetiségek kiilon érdekei-
bél induljunk ki, higgadtan, meggondolva a dolgot, csak egy meggy&zddéshez
juthatunk, s ez az: hogy a torténelmi s politikai nemzet érdekeit csak ugy biz-
tosithatjuk, ha minden egyes nyelvbeli nemzetiség igényei kielégittetnek ... "

Az anyanyelvi oktatast segithette volna a népiskoldkban az 1868. évi XLIV.
torvénycikk, a nemzetiségi térvény is, amely a nemzetiségi tomegeknek anya-
nyelviik korlatozott hasznalatat biztositotta s helyi kozigazgatas teriiletén, és
lehet6séget adott k6zmiivelddési tarsulatok alakitdsara is.2 Ezt a térvényt azon-
ban sohasem hajtottdk végre, s6t végrehajtasi utasitast sem adtak ki hozza.

EOTvds Jozsef haldla utdan mind nagyobb akadalyokat gérditenek a nemzeti-
ségek anyanyelvének gyakorlasa elé a népiskolai oktatasban. Az a cél vezette a
hivatalos magyar mfivelddéspolitika iranyitéit, hogy eredményes népmiivelés
csak anyanyelven lehetséges. Ezért kovettek el mindent annak érdekében, hogy
semmibe vegyék a nemzetiségek nyelvhasznalati jogat a népiskoldkban.

Mivel indokolja ezt a magyar uralkodé osztaly?

»,Magyarorszag a magyaroké, de kik a magyarok ? — teszi fel a kérdést a Nép-
taniték Lapja. — Azok-e, kik Arpadig vihetik fel szdrmazasukat, vagy azok is,

1 Az 1868. évi XXXVIIL térvénycikk 58. §-a. Kozoktatasiigyi torvények és rendeletek tara.

Budapest, 1878. 10.
21868. évi XLIV. torvénycikk, 6. és 26. §.
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kik e hon hatdrain sziletve, érzelemben, s e hon nagysagaért valé munkaban
a honfoglal6 torzzsel eggyé valtak? Felelet: Magyar mindaz, kinek e négy folyam
s e harmas bércz nagysaga és boldogsdga s a nép jolétének emelése szivén fek-
szik. Els6 foltétel, hogy egyméast megértsitk”.

Ezutan arra hivatkozik a cikk, hogy Magyarorszagon sokféle nyelven beszél
a lakossag és a ,,legujabb kor egy poliglott statust talalt” az orszagban. ,,Ennek
meg kell sziinnie — hangoztatja az ujsag — végének kell lennie annak a kozépkori
allapotnak, melyben a legnemesebh er6k a nyelvek harczaban emésztetnek fel.”
Ezt-a kiizdelmet azonban csak ugy véli megvitathaténak a kortérs, ,,ha magyar
érzelmeink kifejezésére a magyar sz6t fogadjuk el altalanosan’.

A polgarsag érdekeit szolgal6- érvelés — mint lathaté — magabiztossagot
arul el. Az is kitiinik a sorok nyomaén, hogy a cikkiré a polgarsag politikai jogait
semmivel sem tartja kevesebbnek_ az arisztokricia jogainal; az évszézadok éta
tovabb €l sziiletési el6jogok maradvanyaiba kapaszkodé feudalis nagybirto-
kos réteget.nem érzi ,,magasabbnak’ osztalya tagjainal. Egyediil azt a korul-
ményt tekinti mérvadénak, értékmérdnek a liberdlis polgarsig képviselsje,
hogy mit tesz ez az uralkodé osztély a ,,nép jolétének’ noveléséért, azaz meny-
nyire segiti el a burzsoazia érdekeit. Ezt a feladatot pedig csak a magyar nyelv
kételez6 hasznélatdval latja megoldhaténak.3

A nemzetiségek miivelGdési jogainak likvidalasaban a hetvenes évek kézepén
teszik meg az elsd lépéseket. MindenekelStt besziintették a Néptaniték Lapja
nem magyar nyelvli szdmainak a kiadasat. Eétvos Jozsef 1868-ban alapitotta
ezt az orgidnumot, és amint az 1870. évi orszaggy(ilési Jelentésébdl tudjuk, a
magyar mellett német, tét, roman, szerb, orosz és horvat nyelven is kinyomatta,
hogy a nemzetiségi tanitokhoz is eljuthasson.t .

‘Kés6bb, az 1879. évi XVIII. térvénycikk életbe l1éptetésével pedig a ,,tér-
vényesség kotelez6 erejére” hivatkozva folytatédott a propagandamunka,
nyomdaban pedig a mind kiméletlenebb végrehajtés.® '

A népiskoldkhoz kapesolédva, jol dtgondolt feladatot jelsltek meg az dvoddk
szdmara is és ezekben az intézményekben ugyancsak megkezdték a-szervezd-
munkat a magyarositasi akcidk kiterjesztésére.

A kiegyezést kovets évek — minden bizonnyal E6TvOs Jézsef népoktatasi
torvényének hatédsara is — bizonyos foki lendiiletet valtottak ki, egyelére csak
tarsadalmi jelleggel funkcionalé 6vodak tigyének felkarolasaban. Az intézmény
irant megnyilvanulé fokozottabb figyelem azonban sokkal inkabb tarsadalmi
okokra vezethet§ vissza. MindenelGtt a kapitalista termelési viszonyok ergso-
dése, a t6kés gazdasagi rend sziikségletei nyitottdk meg az utat nalunk is az
6vodak életre keltéséhez. Abbdl a burzsoa felismerésbdl fakadt minden ideira-

1;1}) magyar iskolaegylet. Néptanitok Lapja, 1884. febr. 16. (a szerz6 nevének feltiintetése
nélkiil). :

4 Eotvds Jozsef valogatott pedagégiai miivei (a tovabbiakban: VPM). Szerk. Felkai Laszlo.
Budapest, 1957. 36—42. )

8 Az 1879. évi XVIIL térvénycikk rendelkezéseinek summéja: Az orszdg ésszes népiskolaja-
ban a magydr nyelv oktatdsa kotelezd; csak azok a taniték nyerhetnek alkalmazist, akik a
magyar nyelvben kell§ jirtassdgot mutatnak. Az indoklisban az is olvashaté, hogy az 4j tér-
vénynek nem szdndéka a kényszerités, mert az ,,czéltalan torekvés volna’; az 1868. évi XXXVIII.
torvénycikk alkotéi azonban ,,a magyar nyelvnek a népiskolidkban vals tanitasarél kellgleg nem
gondoskodtak” és ,.e mulasztist potolni a toérvényhozés tovabbi teend§jéil marad fenn””, —
Kemény G. Gébor: Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszdgon a dualizmus kora-
ban. I. 1867—1892. Budapest, 1952.
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nyulé torekvés, hogy a szamszeriileg novekvs munkasosztaly, valamint a szegény
parasztsag gondozatlanul maradt kisgyermekeinek o6vasarél, fizikai épségiik
biztositasardl intézményesen lehessen gondoskodni. Elsésorban a munkabaallé
anyak gyermekeinek a feliigyeletét akartdk megoldani az évodai intézménnyel.

A fenti célokon kiviil, fokozatosan az a szandék 1s érvényesiil az 6vodai hals-
zat kiépiilésével parhuzamosan, hogy ugyanigy, mint a népiskola, a magyaro-
sitasi feladatokbol is részt kapjon az intézmény. Az évek folyaman kialakult
tapasztalat alapjan tervszeri egymasra épiiléssel gondoltak biztositani a két
intézménytipus funkcidjat: az dvoda el6készit6i szerepet villaljon a nemzeti-
ségi nyelven beszéls, iskolaba 1ép6 gyermek magyar nyelvbeli jartassaganak
kialakitasaban® Az egyik korabeli vélemény szerint az évodak ,, ... mellékesen
a legolcs6bb, legbiztosabb terjeszt6i az allam nyelvének . .. "7

GYERTYANFFY [stvéin, aki egyébként a demokratikus népoktatasi irdnyzat
egyik jelentds hazai képviselGje volt ezekben az években, szintén Ggy véli, hogy
»legyen a kisdedové terjesztéje egy nyelvnek, amelyen hazank vegyesajku lakos-
saga egymast megértse, annak a nyelvnek, amelyet ... térténeti jog és termé-
szetes fejlédés tettek elsGvé ebben a hazaban.”®

Az 6vodik szdméanak novekedésével pirhuzamosan az itt folyé munka szer-
vezését, iranyitasat célzd elsé utmutaté is napvilagot lat. A P. SzZATEMARY
Karoly vezetésével szerkesztett és 1878-ban kiadott Ovodai Utasitds lényegé-
ben az 1891. évi évodai toérvény megjelenéséig az 6vodai mozgalom tgyének
egyediili, kozkézen forgott eligazité-dokumentuma volt és az egyes pontjai ve-
zérelviil szolgaltak az érintett intézmények (elsdsorban allamiak) életre hivasa,
szervezete és miikédése tekintetében. Elkészitésére az Orszdgos Kisdedové Egye-
siilet adott megbizast.® ’

Az évodal mozgalom céljat abban jeloli meg e kiadvény, hogy ,,gyermekeink
mar kisded korukban erkolesos és nemzeti nevelésben részesiiljenek™. Egyér-
telmii politikai szdndékrél vall akkor is, amikor azt hangsilyozza, hogy ,kis-
dedeink egészsége, élete megéva legyen” a cél s igy ,,nemzetiink — ahelyett,
hogy apad —, szamban, er6ben ndvekedjék”.

Jelent§s allomas a magyar évoda torténetében az 1891. évi XV. térvénycikk:
az dvodai téroény megjelenése. ElsG paragrafusa igy jeléli meg a kisdedévas fel-
adatat: ,,A 3—6 éves gyermekeket, egyfel6l apolas és gondozas altal a sziilk
tivollétében érhetd veszélyektSl 6vni, masfelsl rendre és tisztasigra szoktatas,
valamint ligyességiitknek, értelmiiknek és kedélyiiknek korukhoz mért fejlesz-
tése alt al Sket testi, szellemi és erkolesi fejlédésiikben el§segiteni.”’*0

A Néptanitok Lapja 1892-ben abban latja az 6vodak feladatait, hogy ,,magyar
sz6, magyar dal csengjen minden ajkon, hogy mar a kis gvermek tudjon lelke-
stilni mindenért, ami magyar s ha a kozép és magasabb iskolak tovabb fejlesz-
tik a nemzeti onérzetet, Magyarorszag fennéllasa a jov8 ezredévben is biztositva
van s a kisdedévas eleget tett a belé helyezett nemzeti feladatnak”. Ugyancsak

¢ Magyarorszag kozoktatasiigye az 1901. évben. Budapest, 1902. 16—17.

7 P. Szathmdry Karoly: Utasitds a varosi kisdednevel3-6v6 intézetek és a falusi 6vodik
(menhelyek) felallitasa és szervezése iigyében. Budapest, 1878.

8 Vezércikk a Néptaniték Lapja 1887. junius 18-1 szamaban, a szerz6 nevének feltiintetése
nélkiil.

® Gyertydnffy Istvan: Az orszagos kisdedovéegyesiilet iinnepe. Néptaniték Lapja, 1887.
november 23
18 1'; 1.819211 évi XV, térvénycikk. Megjelent az 1891, évi térvények gyiijteményében. Budapest,

91. .
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a fenti lap — a torvény ,szellemét” vizsgalva — arra a kovetkeztetésre jut,
hogy az ,,nem idegen térvények masolata, hanem teljesen magyar szellem lengi
at s a magyar viszonyoknak megfelelden van megalkotva”. Ezért reméli; hogy
az a szemlélet, mely a térvénybél fakad, ,,szivélyes otthonra taldl majd a kis-
deddvékban”. 1t

A fenti megallapltasokban — kitapinthaté médon — ott lappang az a tenden-
cia is, melyet mar jeleztiink, amikor a magyar 6vodak korabbi hagyomanyai
kézt kutattunk: a magyarositas eszméje. A kiegyezés utani években megindult
6vodai szervezémunka nyoman kibontakozé magyarositisi akciék, mikézben
tarsadalmi dton, nemes tiszta torekvésbSl nem egy 6voda kelt életre az orszag
kiilonb626 vidékein, most — hatarozott formaban — a torvény ttjanak is kiséréi
lesznek.

A szervezbmunka nyomdn

Vas megye hatésagal, még az évodai térvény kibocsatasa el6tt, az 1883. janudr
14-i iilésen, egy bizottsagot szervezve, Gigy doéntsttek, hogy ,,a kisdeddvok
létesitése ... és terjesztése czéljabol” ez az organizacié kisdedévéegyesiiletet
fog létrehozni ,,a megye védnoksége alatt’”’. Ugyanez az értekezlet az alispan
elnsklete alatt albizottsagot alakitott azzal a feladattal, hogy a'fent jelzett egye-
sillet szervezetére és annak gyakorlati felépitésére vonatkozélag tervezetet dol-
gozzon ki. Azt is kotelességévé tették az alblzottsagnak a tanéacskozason, hogy
javaslatot tegyen, a kisdedovodak mely kozségekben és ,,mind, a kozsegl vi-
szonylatoknak megfelel§ szervezet mellett lennének elsdsorban kezdeményezen-
d”k” 12

Az albizottsag figyelmét erotel]esen arra a korilményre irdnyitottak, hogy
mindekelStt a kdszegi, a fels66ri, a németajvari, a szentgotthard1 és a mura-
szombati jaras fébirait kell megfelelsé informacidkkal ellatniuk oly értelemben,
hogy ,,a kozsegeknek hangulatat a kisded6vok eszméje irant kitudni és feJlesz-
teni igyekezzenek’. Tovabbéd arra torekedjenek a felsorolt jarasi vezetdk,
hangoztatja az albizottsagnak sz6l6 instrukcié —, hogy ,,magukat a vidéki tgy-
baratokkal érintkezésben™ tartsak és vegyék figyelembe ,»a kozségeknek azon
kozrenddri tekinteteket is, melyek a lakossagra nézve gyakorlati életfontossag-
gal biré nemzeti szemponton feliil a kisdedévodak létesitését kivanatossa teszik”.
Végiil arra iranyitjdk még az albizottsag figyelmét, hogy a ,,f6salyt” egyeldre
Rohone, Pinkafs, Fels66r, Németszentmiklos, Szentgotthird, Németg)var,
Muraszombat, Szentelek, Gvanafalva és ,,hasonlé nagyobb kézségekre fektes-
sék”, Nem nehéz a felsorolasokbol azt a nem titkolt politikai célt felismerni,
mely elsdsorban a magyarositas lehetéségeit keresi az 6vodai mozgalom tovabb-
fejlesztése soran. Az emlitett jardsok. helységek nemzetiségek dltal lakott terii-
letek. A magyarlakta sarvari és celldémélki jaras nyilvanvaléan nem véletleniil
keriilte el a megye urainak figyelmét, amikor a felallitand6 kisdeddvok telepitési
z6ndit rajzoltdk meg Vas megye térképén. g

Nem indokolatlanul szélitottak fel az albizottsagot a lakossdg hangulatanak -
kipuhatoldsdra sem. A nemzeti egység megteremtése érdekében semmi esetre

1 Néptanitok Lapja, 1892, januar 27.
12 Vas Megyei Levéltar (a tovabbiakban: VamI.) Tanfeliigyeldi iratok (a tovdbbiakban: Ti) —
Magyarlak csomo6 210/83.
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sem tartanak szerencsés lépésnek a ,kedélyek felkavarasat” a nemzetiségi lakos-
sag korében.13

Vas megye torvényhatdsaga — hosszas vitdk utan — 1883 november 26-i
ilésén mondta ki, hogy mivel ,,a kisdedek gondozasa és j6 nevelése nemzeti
fejlédésiink egyik alapja és f6 tényezdje”’, a megye teriiletén kisded6vok létesi-
tésére és a ,Jétez8k tamogatdsara tarsulat alakittatik”. A tarsulas cime: Vas-
megyet Kisdedévdegylet, székhelye Szombathely és Vas megye térvényhatosaga-
nak védnéksége alatt all.2

Tekintettel arra, hogy a Vasmegyei Kisdedévoegylet életre hivasaval az volt
a célja a kozigazgatasi bizottsagnak, hogy a nemzetiségi vidékeken szervezends
ovodak tigyét iranyitsak ezzel a testiilettel, kissé részletesebben szélunk annak
Alapszabalyzatarol.

Az egyesiilet alapszabélya szerint a tagsag rendes-, alapit6- és tiszteletbeli tagokbél verbuva-
16dik. A rendes tagok évi egy forintnyi Osszeget, harom egymast kovetd éven at kotelesek az
egvesiilet pénztaraba befizetni. Alapité tagnak az tekintendd, aki ,,egyszer mindenkorra” 20
forintot befizet az evyesulet pénztaraba. Azokat a személyeket pedig, akik az egyesiilet céljai
érdekében ,,nagyobb mérvii szellemi vagy anyagi hozzdjarulasuk altal magukat kiilonosen kitiin-
tették”, a kozgytilés tiszteletbeli tagokka valaszthatta.

Az egyesiilet tisztségviseldi: egy elnék, két alelnok, egy tltkar két jegy28, ligyész, pénztaros
és ellendr. A 9. paragrafus kimondja, hogy a tarsulat l\ozgyulesenek »jogaban alland egyet,
a népmiivelés ligye koril kivalé érdemeket szerzett hazafiak sorabdl” tiszteletbeli elnékiil is
valasztani. .

Az alapszabélyzat az igazgatéi vélasztmény tagjait az alabbiakban sorolja el5:

A) Hivatali tagok: Az egylet tisztviselsi és a fiokegyletek elnékei, a megyei dllandé vélaszt-
many két elndke, a kirdlyi tanfeliigyels, a Megyei Népmiivelési szottsag elnéke és a felekezetek
fétanfeliigyeldi.

- B) Az egylet kozgyiilése altalanos s7ot0bbscgge1 harom évre megvialasztott 9 tagja.

C) Vas megye torvenyhatosaga dltal harom évre valasztott harom tag.

A 14. paragrafus igy Osszegezi a vilaszimény feladatait: ,.u) kezeli a tarsulat tgyeit b) fel-
tgyel az egylet vagyondra s gondoskodik annak gyarapitisarél ¢) igyekszik kisdedévoddkat léte-
siteni, a létezéket gyamolitani s az egylet pénztarabol megszavazza az e célra sziikséges dssze-
ge]\et d) az egylet miikodésérsl és vagyoni allasardl a kozgyulesnek minden év végével jelentést
tesz, s ugyanannak az évi zarszamadast véleményes jelentés mellett beter]esztl e) gondoskodik
minden évodanal a kells orvosi feliigyeletrdl, ) hatéroz a tagok felvétele irant”

A tarsulat bevételeinek forrasaiként a kivetkezé lehetosegeket jeloli meg a vasi alapszabélyzat:
tagdijakbol befolyé ésszegek, adoményok, ,.jotékony hangverseilyekb(’il és egyéb ilinnepélyek
rendezéséb6l” valamint megyei és allami segélyekbél eredd pénzésszegek. Az alapszabalyzat 18.
paragrafusa kimondja, miszerint a.megye ,,lakossaginak egy része nem magyar ajkd, s a ma-
gyar nyelv elsajétitisa minden honpoluarnak nemcsak elsérendii polgari ‘kotelessége, de fel-
tétleniil sziikséges is: a térsulat elsGsorban és mindenekel§tt nem magyar ajku kozsegekben
magyar kisdeddvodék ... létesitését tiizi feladatava’.

Ez tehat egyértelmii allasfoorlalas amellett, hogy — egyelére — a magyar ajkt kozségekben
nem talaljak sziikségesnek az 6vodai mozga]om kiszélesitését. Mindenekel6tt tehat a népokta-
tas terén célul tiizott magyarositasi akciok el6készitd szakaszanak szantik az ujonnan letesr
tend$ kisdedévodiak pedagégiai prOOTam]at 18

Az alapszabilyzatban lefektetett alapelvek, célok, feladatok, szervezeti ker-
dések egyébként a legnagyobb gonddal, alapossaggal fogalmazodtak meg. Ugyan-
akkor kériiltekintd, j6l szervezett munkat és széleskori felelgsséget kovetelnek
az egyes paragrafusok minden érdekelt faktortél a végrehajtas soran..

Németijodart, a jaras székhelyét élland6 gyermek-menedékhaz  szervezésére

13 Uo.
14 VamL—Ti (Szém nélkiil) : :
15V6. Ravasz Janos, Felkai Laszlo, Simon Gyula, Bellér Béla: A magyar neveles tortenete a
feudalizmus és a kapitalizmus kordban. Budapest 1960. 113.
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szolitottak fel.’® HarAsz Ferenc kirdlyi tanfeliigyeld nem ért egyet a megye
dontésével, mivel — a kozponti irdnyelveknek megfelelen, a magyarositasi
akeid kiterjesztése érdekében — célszeriibbnek tartana 6voda allitasat a nemze-
tiségi nagykozségben. A jaras f6biraja is e gondolat mellé all és az alabbiakkal
tamogatja a tanfeliigyel6 allaspontjat: ,,Minthogy ... a kisdedévas egyik
célja t.i. a magyarosodas terjesztése, inkabb megvalésithaténak latszik, ha kis-
dedévoda allittatik fel, magasabb képzettséggel biré 6vond vezetése alatt s
Németdjvar mint jarasi kézpont[ban] egy magyar tannyelvii kozségi kisded-
6voda inkabb” megfelelne a kévetelményeknek.!” Hamarosan meg is szervezik
a németajki kozségben a kozségi jellegli kisdedévodat.

Felsééritt felekezeti 6voda létesitésétr kezdték meg 1892-ben. A kozség veze-
_ t8ségének ,,tobbszori felhivasa daczdra” azonban a kézvetleniil felel8s, irdnyité
apparatust, a feligyel6 bizottsagot még 1893 janudarjara sem sikeriilt teljessé
és akcidképessé tenni.’® Néhany honappal kés6bb megvalasztottak ugyan e szer-
vet, de a kozség ,,érdemben mit sem tett”” — irja a f6biré a kozigazgatasi bizott-
signak kiildott felterjesztésében. Ugy latja a jaras felel§s vezetdje, hogy ,,az
Ovoda csak kényszer tjan lesz FelsGor nagykozségben szervezhetd™ .1

Nemzetiségi célzata ellendllas hizodhat meg a fels66ri halogatds mogstt,
mellyel masutt is talalkoztunk a megye teriiletén. A hossziiperesztegi 6voda szer-
vezése soran — 1895-ben — a megye kirélyi tanfeliigyel§je azt javasolja az al-
ispannak, mint a ,,megyei kisded6vo egylet” elnskének, tegyen lépéseket annak
érdekében, hogy a megyei kultiradébél bizonyos Gsszeget a vajudé peresztegi
6voda céljaira utaljanak at. Arra hivatkozik a javaslat elGterjesztGje, hogy
s méltdnyosnak tartandm, ha a kulturdlis megyei potadsbol nem csak nemzetiségi,
de magyar kizségelben is szervestetnének és tartatndnak fenn kisdedévoddk’ 20

A javaslat, mely kordntsem taldlkozik a kozigazgatdsi bizottsag nézeteivel,
hamarosan lekeriil a napirendrdl. A megyei egylet pénztdrabél egyetlen krajcart
sem voltak hajlandék atengedni az illetékesek a magyar ajka falu szocialis—
kulturalis jellegii céljaira.?! Minden bizonnyal az az elhatarozas gy6zott e kér-
désben, a megye vezetdsége részérdl, hogy a nemzetiségi kozségek tdmogatasat
kell szorgalmazni, a magyarositdsi program végrehajtisa érdekében.

A kérmendi-,,6vodai ig. és valasztmany” az alabbl szavak kiséretében kéri az
1902/1903. tanévre is az eddig élvezett megyei segély tovabbi folyésitasat: ,,Ezen
nemzeti tigyet és nyelvet szolgald és itt a haza hatdrszélén az elnémetesedés ellen
védbastydul fenndllé intézetiink fenntartdsa czéljaira bator vagyok Nagysagos
alispan urat alazatosan arra kérni, hogy az eddig élvezett megyei segély engedé-
lyezését . .. kieszkozolni kegyeskedjék”.22

Az 6voda vezelSségének segélykérelme mogott azonban korantsem az ,el-

1 Az gvodai tdrvény a kisdedévéintézetek mellett allandé gyermekmenedékhdzak, illetSleg
nyari menedékhazak felallitdsardl is intézkedik. Eszerint azok a 10—15 ezer forintnyi &llami
egyenesadot fizetd kozségek, ahol legalabb negyven 3—6 éves kora gondozatlan gyermek kimu-
tathaté, illand6 gyermek-menedékhaz allitasara kotelezettek. Azok a kozségek pedig, ahol az
évi allami egyenesad6 nem éri el a tizezer forintot és ahol legalabb 15, gondozisban nem részesiils
g}]’(e]:m(iak talalhatd, ideiglenes (nyéri) menedékhazat kotelesek allitani. (1894. évi XV. térvény-
cikk, 16. §). i :

17VamL-%(6zigazgatési Bizottsagi iratok (a tovdbbiakban: KIB) a 42/93—1696/93.

BVamL-KIB e 43/93—220/93.

1 VamL-KIB e 43/93—1697/93. sz., VamL-KIB e 43/93—3201/93.

20 VamL-KIB e 100/96—1049. Kiemelés télem.

21 VamL-KIB e 100/96—112.

22VamL-KIB III. 601/903.
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németesedés” veszélye hizédott meg. Kérmend magyar ajka kozség volt és igy
nem volt indoka, hogy megyei tamogatasért folyamodjék 6vodaja fenntarta-
sara. Sokkal inkabb a maguk anyagi terheitél val6 szabadulas lehetéségei 6sz-
tonozhették az intézmény helyi felelgs fenntartéit, hogy ezt a kérvényt megirjak.

A muraszombati 6vodat 1886-ban létesitették. Jo ideig a Vas Megyer Koz-
ponti Ovodaegylet idénkint kiutalt segélyébél, valamint a ykisdedek irant ér-
deklédd uigybaratok™ tdmogatasabol tartotték fenn a {kozség intézményét.
1892-ben azutan az 6voda allamositasat kérték. Az 6voda tovabbélésének sziik-
ségességét igy indokolja az el§ljarésag: ,,a vend vidéken, Stajerorszag hatar-
szélén a magyarosodasnak ... szolgalatot tett” és a jovére vonatkozodan is a
magyarositasban jeloli meg az elsérendii célt.? Az érdekelt hatésagok felhiva-
sara 1893-ban wjolag kijelenti a kozség, hogy a maga erejébdl nagyobb anyagi
dldozatokra nem vallalkozhat.?* Alapjaban elfogadhaté érveléssel igyekszik tavol
tartani az el6ljarésag a nagyobb addterhet a lakossagtsl, ami — véleménye
szerint — abban az esetben kovetkezne be, ha kézségi jelleglivé valna az 6voda.
Miért ne lehetne az allam a fenntartoja ennek az intézménynek — kérdi a kozség
—, amikor a ,hatarszéli, idegen elemek altal kériilvett varoskdban hazafias
szempontbdl létesiilt egyleteknek egy és ugyanaz a fizet kozonsége, fenntarté-
ja”’, a magyar allam?®»

1895-ben ismét a muraszombati problémaval foglalkozik a kultuszminiszter.
A kozség ugyanis ujabb folyamodvanyiban megismételte azt a gondjat, mely
hirom év 4ta szoritja. Indokai is a régiek, melyeket azzal told meg, hogy az 6voda
megsziinése annal szembet{inébb lenne, mivel a vidék kisebb kézségei ,,czélszerii
éptiletben, jol szervezett dllami kisdeddviokkal birnak s a kézpont mar 10 év
0ta czéljat hiven szolgéls, fontos missiéra hivatott 1nte7menyet anyagi koril-
ményel folytdn besziintetni kénytelen”. -

A miniszter vilasza elutasité volt, amennyiben ,,fedezet hidanydban’’ nem jarult
hozzi a kozség kérelméhez. De 1896 januarjaban Gjbol szényegre keriilt a nagy-
kozség iigye a minisztérium el§tt és egyelSre tajékoztatast kér e hatésag a megyé-
t6l az 6voda fenntartasara vonatkozo jelenleg: helyzetr§l.??

A muraszombati 6voda probléméjat bogozva az 1896 marciusaban készitett
koltségvetési jegyzdkionyv adatai és bejegyzésel alapjan megdllapithatd, hogy
valéban bizonytalanna valt az intézmény léte. Az 6vond tajékoztatta a kiralyi
tanfeliigyel6t errdl a helyzetrél: ,,felbomlas eltt 4llunk. Sem én, sem a dajka

fizetést sem kapunk, a lakbérrel, a fitdanyaggal . . . annyira hatralékban van
[az évoda], hogy a napokban gyfilés lesz, melyen valészintileg feloszlik’ az in-
tézmény...

Arrol sz01 ezutdn az 6voda pedagégusa, hogy 10 évet toltott Muraszombat
kicsinyei kozott, ,,egyenesen a képezdéb6l” érkezett kozéjik és ,,nagy ambiczié-
val” kezdett munkaba. Elmondja, ,,hogy ha mar magyarositani kiildék ki”’, meg
is akart felelni a feladatoknak. Az els§ évben 26 gyermeke volt, most 100—120-an
latogat]ak az 6vodat. A legszebb élményei kozott tartja szdmon, amikor ,,az a
sok apré vend gyerek egyszercsak megszolalt edes magyar hazank nyelvén, hogy
azontil mindig azon beszéljen’.?

-2 VamL-K1B 7103-893.

2 VamL-KIB 1025-93.

25 VamL-KIB 839/900. )

26 VamL-Ti Muraszombat, kéltségvetés csomé, 71906.
27 VamL-KIB 237/1896.

2 VamL-Ti Muraszombat cs. 1920-ig .(szam nélkiil).
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A muraszombati évoda helyzetének elemzésébdl az deriil ki, hogy e jarasi
székhely vezetfsége, mely ragaszkodik ugyan intézménye fennmaradasahoz,
tartozkodik a legkisebb anyagi dldozatoktél is annak fenntartasa érdekében. Ez
annal szembetiinébb, mivel forrdsaink szerint kisebb koézségek is példamutaté
moédon allnak a mozgalom szolgalataba. Az 6vénd, valamint a dajka térvényes
fizetése folydsitasanak besziintetése, tovabba az 6vodaépiileti bérlet kiegyen-
litésének megtagadasa, egyszoval az intézményt éltetd elemi anyagi bazisok ki-
iktatdsa a kozségl vezet8ség programjabél azt a benyomaist keltik, hogy a vend
nyelvii nagykézség, mely fizetési képességeit tekintve elénytelen helyzetben van
ugyan, de korantsem all azon az alacsony szinten, melyet hangoztat, erének erejé-
vel menekiilni szeretne évodai kiadasaitol. A fennen hangoztatott magyarosi-
tasi szandékot megtéveszts jellegiinek itélhetjiik, csupdn terheik lerdzasa érdeké-

ben, a felsébb tamogatds kieszkozlése miatt fordulhattak ezekhez a fondorla-

tokhoz a helyi lakossdg képvisel6i.

A korabeli kizvélemény és a haladé erék hangja

A magyarositasi program célkitizéseivel az uralkodé kérok sem értettek min-
den tekintetben egyet. Dedk Ferenc példaul 1872-ben kijelentette, hogy a nem-
zetiségeknek joguk van gyermekeik neveltetéséhez és ennek érdekében még a
kozépiskolak tanitdsi nyelve is az a nyelv legyen, ,,mely az illeté vidéké’. ,,Le-
"gyen bar az orszagban 300 gimnéazium, legyen bér annyl hogy minden 6-ik mér-

foldnyire talaltassék egy: ha valamely vidéki gimndzium nem azon a nyelven,

vagy Iegalabb nem kivaléan azon nyelven tanit, mely azon vidék népének nyelve,
- akkor kétségkiviil bajos lesz a kimiivelés elévitele” — hangoztatja DEAK, majd
igy folytatja: ,,Emlékezziink csak vissza, mennyit kiizkédtiink g byermekkorunk-
ban azzal, hogy egy idegen, egy holt nyelven kellett tanulnunk, és nézziik, meny-
nyire van most 1fJa1nknak megkonny1tve a tanulds azaltal, hogy magyar nyel-
ven oktattatnak. Ugyanez all minden méas nemzetiség nyelvére nézve. Ha 6ket
arra kényszeritendk, hogy gyermekeik, akik a magyar nyelvben vagy éppen
nem, vagy kevéssé Jartasak mert hisz a népiskoldban f6képp a magok nemzeti
nyelven tanitattak, mindeniitt és mindenben magyarul ol\tattaasanak ugy
azon gimnéziumokban lehetetlen volna az ifjak el6haladasa ... Azt azonban
1876-ban bekévetkezett haldla miatt mar nem érhette meg DEAR, hogy mivé
fajult és mily stlyos sebeket okozott ez a nacionalista irdnyzatu politikai ballépés.
ScEwARTZ Gyula, a kor kiemelkedd polgér muvelodespohtlkusa a ,,lelki-
ismeret szabadsagan” kiviil a ,,fiiggetlen magyar haza” érdekeit tekinti. O a
nemzetiségek elmagyarosodéasa mellett foglal allast. Ebben a kérdéshen azonban
— mint hangoztatja — ,,Szent Istvan koronajanak teriiletén semmiféle er8szakot
gyakorolni nem szabad”. Kényszerit§ eszkdzokkel ugyanis a testvérharcok szi-
tasdhoz jarulnank hozza, elfecsérelnénk erdinket és kénytelenek volnank ,,az
idegen gyamsag szérnyai alatt keresni menedéket”.3® Mint a haladé polgarsag
érdekeinek szdsz6léja, nem lép ki nézeteivel az osztilykeretek koziil és az osz-
talybéke szemszdgébdl vizsgilja a nemzetiségi problémakat is.
A haladés eréi minduntalan felemelik szavukat a hivatalos kormanypolitika
alcazott céljal leleplezésére, a magyarositasi akcidk visszaszoritasira. Az egyre
erdstds és szamszeriileg is novekvé munkdassag, valamint az értelmiség legjobbjai

29 Kemény Ferenc: Deik Ferenc mint nevels. Magyar Pedagégia, 1903. 591.
3 Nagy Laszlé: Schwartz Gyula, mint kultarpolitikus. Magyar Pedagégia, 1902. 159—160.
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vallvetve kiizdéttek a haladast gatlé nemzetiségi politika ellen és erdteljesen
sikraszalltak a nem magyar nyelven beszélék kulturélis jogainak érvényesitésé-
ért. A hivatalos politikaval szemben allé tomegek hangjan megszélalé politiku-
sok, pedagégusok és egyéb értelmiségiek szavat-egyarant ott halljuk a tiltako-
z6k taboraban.

A Munkds Heti Krénika mar 1874-ben felhaborodassal ir az iskoldkban szitott
nemzetiségi gyiilsletrsl: |, . .. nem demoralizilé az, ha a gyermeknek nemzeti-
ségi gyiiloletet sugalmaznak azaltal, ba az iskolaban mas nemzetet ragalmaznak,
elényeit hattérbe szoritjik, és a szabad allamban val6 hibakat és hiinyokat diesé
intézkedésekként ismertetik? Szegény nép, neked ezt kell hinned, mert vak hit,
vak engedelmességgel sszekétve, az elsd add, amit téled kivetelnek’.3?

A Népszava is, 1902-ben, batran odaveti az igazsigot az illetékeseknek: a
gazdasagi életben mutatkozé nehézségekrfl azzal igyekeznek elterelni a dolgozék
figyelmét, hogy a nemzetiségekre haritanak minden felelgsséget a felgyiilemlett
bajokért. ,,Mi lehet hasznosabb — kérdi az 4jsdg —, minthogy a magyar nép
nemzeti léte foltételének nem a gazdasagi j6léte, hanem a szész, a romaén, a tét,
a szerb nép elnyomasat tekintse, hogy a szasz, a roman, a t6t, a szerb nép viszont
ne j6jjon ra, hogy a gazdasdgi rendszer megvéaltoztatdsdban van a menekvése
és nem abban, hogy a magyar népet gyilsli! Rajta, rajta, szitani a tizet ! Itt
azt mondjuk, kialtjuk, bégjiikk, hogy veszélyben a magyar haza, a magyar
nemzet, ott pedig, ha eddig nem tértént, erdszakkal is belekergetjitkk a nemzeti
elnyomatds tudataba.”

Majd igy folytatja a fenti lap: ,, ... millidnyl kis gyermeket kényszeritenek
magyar nyelven — nem beszélni, de tanulni, holott sajat anyanyelvén is nehezen
veszi be a széraz tananyagot, errdl az elkeseredésrél és ebb6l fakadé magyar- -
gyiloletrdl és altala felszitott szldv és németgyiilsletrsl nem is beszéliink.’’32

1899
A kisdedéviok részlete- ebbs 1
zése foglalkoztatdsi .
nyelv szerint Osszesen kisdedové- ~ | dllandd gyermek| nyari menedék-

intézet menedékhaz héz
Magyar 2.140 - 1.195 201 744
~ Magyar—német 58 34 3 21
Magyvar—t6t 67 6 2 59
Magyar—roman 57 4 5 48
Magyar—rutén 4 — — 4
Magyar—horvat 10 — 4 1
Magyar—szerb =~ - - 37 29 2 6
Magyar—olasz 2 2 —_ —

Magyar—vend - 2 — 1
Magyar— . — — — —
Német ) 57 10 3 44
Tét 22 — — 22
Roman 31 1 2 28
Szerb 2 — — 2
Olasz 1 1 — —
Német—roman 1 — — 1
Osszesen 2.491 1.282 223 986

31 A mai iskolarendszer. Munkas Heti Kronika, 1874. augusztus 23. (R. S. szerzéi betiijellel)
32 A magyar nyelv a népiskolaban. Népszava, 1902. junius 24. (a szerzd neve nélkiil).
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A magyarositdsi program mérlege

A korménykorsk minden igyekezete ellenére csak kevés eredmény mutatko-
zik az évodai intézmények magyarositasi célkitiizései nyoman. A szdzadforduld
éveib§l szarmaz6 hivatalos adatok kiemelik, hogy ,kultirpolitikai szemponthbél
véve a kisdedévéintézeteket, csak az dllandé menedékhizak és a rendes kisded-
6vodak miikodésétsl lehet a magyar nemzeti irdnyd népoktatds el8készitése és
elémozditasa érdekében jelentésebb, eredményesebb munkit varni”. Ez a két
intézménytipus az 1900-tk évben 1635-6t tett ki, vagyis az 8sszes 6vodai intéz-
ményeknek 61,40 szazalékat. ,,Ennyi azon bvointézetek arédnya, amelyek a
magyar nemzeti irdnya népoktatasnak fontos szolgalatot tenni hivatva vannak3?
— olvassuk a korabeli hivatalos dokumentumban. A szdmadatok 8sszevetése
nyomén az is kitlinik, hogy minden tizedik elemi népiskolira jut egy 6voda a
svazadfordulé éveiben. {A népiskolak szdama 16.817)

A tobbtanités elemi népiskolik koziil minden harmadikra keriil egy-egy dvoda.
Ezt az allapotot a hivatalos elemzés nem tartja ,,szerencésnek”, mivel ,,f8leg
nemzehsegl vidékeken, kordntsem elégiti ki azon vérakozasokat, a miket a kis-
ded-6vé intézetek mikodéséhez fizni lehet”.3

A fentiek kikiiszobolésére a vallas- és kozoktatasiigyi minisztérium az allami
népiskoldk mellé mindeniitt 6vodak szervezését tervezi. Stlyosan kifogasoljak
— az emlitett évben — az évodak helyzetét a korabeli hivatalos kérok miatt is,
hogy az 1635 6voda koéziil, a nemzetiségi helyekre 984 jut minddssze, igy nem
latjak biztositva azokat a célokat, melyeket a magyar nyelv terjesztése terén
jeloliek meg ezen intézményeknek.®® Az aldbbiakban a szédzadfordulé éveire
vonatkozé néhany statisztikai adatot vetiink Gssze az évodai nyelvhasznalat
dokumentalasara.

1900 1901
ebbdl - ebbgdl
Osszesen kisdedévo- él_landt‘)k nyzidri Osszesen Kkisdedévo- élland;i{ nyéari
intézet mgzg‘g’ﬁ‘éz meﬁgz‘“k' intézet mge)nil;irzlih-éz menedékhéz
2.251 1.250 211 790 2.367 1.308 220 839
44 32 2 10 - 38 29 1 8.
62 6 2 54 71 4 — 67
48 5 6 37 35 3 6 26
3 T - — 3 3 — — -3
10 — 4 6 15 — 4 “11
42 34 — 8 38 27 3 8
1 1 — — 2 2 — —
5 — 5 — 1 L - 14 —
— — — — 1 — 1 —
59 11 4 44 64 15 4 45
26 - — 26 10 — — 10
17 2 2 13 15 3 1 11
— — - _ 2 2 - —
1 1 — — 1 1 — —
1 — — 1 — — —_ —
2570 1.342 236 992 2.663 1.394 241 1.028

33} I\&Iagyarorszag kozoktatasiigye az 1901, évben. Budapest, 1902. 45—46.
u o
35 Uo.
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Az 1901-ik évben Magyarorszagon a 20663 kisdedové intézet kozill magyar
nyelven folyt a foglalkozas 2367-ben, ez 88,909/, (1900-ban: 2251-ben, 8‘7,590/0).
Ugyancsak a fenti évben 204 6vodaban (7,669/) a magyarral vegyesen mas nyel-
ven foglalkoztatasi nyelvii 6voda 92 volt az orszag teriiletén 1901-ben, ez 3 440/0
(1900-ban: 104 = 4,049/).3¢

A felsorolt adatok azt bizonyitjak, hogy bizonyos foku, szamszerii emelkedés
a magyar nyelvli intézményeknél kimutathatd, amennyiben a tiszta magyar
foglalkoztatasi nyelvii kisdedovéintézetek szama 116-tal emelkedett. Ezt a
tényt ,,nemzeti irdnyban igen jelent8snek’ minésiti a korabeli hivatalos értéke-
1és.

A tuloldali tablazat a kisdedévék szdmat mutatja — orszégos viszonylatban
— a foglalkoztatasi nyelv feltiintetésével, 1899-t81 1901-ig.>” Eszerint az 1899—
1901-ik terjedé években a magyar nyelven foglalkoztaté 6vodai intézetek szama
emelkedést mutat. (2140-r4] 2367-re). Ugyanakkor ennek az ellenkezdje nem
mondhaté el a nemzetiségi nyelvii intézmények mindegyikérsl, vagyis szdmuk
— sok esetben — nem fogy, hanem gyarapszik. Példdul a magyar—horvat
nyelvii kategoridban 10-rgl 15-re ugrik fel az intézmények szama. Ugyanez tor-
ténik a német foglalkoztatasi nyelvi évodakban is, ahol 57-r8l 64-re emelkedik
a szamarany. A magyar—tét nyelvii intézmények szama 67-r8l 71-re, a magyar
—szerb nyelviieké pedig 37-r8l 38-ra duzzad fel az 1901. évig.

1906-ban az orszagban miikéds kisdedévoéintézetek novendékei koziil magyar
nyelven beszélt: 150.915, német nyelven: 43.556, tétul: 22.591, romanul: 11.549,
ruténul: 2.596, horvatul: 3. 230, szerbill: 7.741 és egyéb nyelven 3.006.38

Az alabbi tablézat ugyancsak az 1906. évi 6vodai nyelvhasznalati viszonyokra
utal, Vas megye vonatkozasaban:3®

Az 6védai intéz-
Osszesen mények dssznéven-
Fiuk Léanyok Egyitt magyar anya- | dékeinek hany szi-
nyelvi zaléka magyar
anyanyelvii
1521 1.565 3.086 \ 1.568 50,8%,

A fentiek szerint tehat alig t6bb Vas megyében a magyar anyanyelvl é6voda-
kotelesek szama az 509/y-nal. MindenekelStt az osztrak hatarszél melletti német-
ajkaak, valamint a Szlovénidval hataros vend anyanyelvuek szamadatai hata-
rozzak meg dontd moédon ezt az arinyt.

1906-ban a kisdedévok szamdnak noveleset ,magyar nemzeti és kozgazdasagi
szempontbdl sziikségesnek tartvan’’, jelentékeny hiteltébbletet bocsatottak a
kultuszminisztérium rendelkezésére. Az indokolas szerint az Gjabb 6vodak el-
helyezésénél tekintettel lesznek azokra a koézségekre, melyekben vagy 4llami
elemi népiskola miikédik, vagy ,,a hol a nem éllami elemi népiskolak tannyelve
magyar, mert csak 1lykep bthOSlthatO, hogy a nem magyar ajku honpolgarok
gyermekei a magyar nyelvet mar iskolakételes koruk eldtt elsajatitvan, az
1879: XVIII. t. cz. 4ltal kit{iz6tt czélt minél kénnyebben elérhessék’ .40

36 Jo. 43—44.

37 Uo. 75.

38 Magyarorszdg kozoktatasiigye az 1906. évben. Budapest, 1907. 48.
33 Uo. 80.

40 Uo. 16.
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A magyarositas eredményessége érdekében a szazadfordulé utdni években
mind szorosabb kapesolatot igyekeznek kiépiteni az 6vodak és a népiskolak
egyuttmiikodésére. Az egyiittmiikodés szervezeti formait is kidolgoztak a két
intézmény-tipus kozott. Igy indokolja ezt az orszaggyiilés elé terjesztett VKM-
jelentés: ,,Kzen kapecsolat haszna rendkiviil fontos, féleg a nemzetiségi vidéke-
ken, a magyar nemzeti népoktatas megerdsitése szempontjabol”. Majd igy foly-
tatja a kultuszminiszteri referitum: ,,azon erfs meggy6zGdés érlelddott meg
bennem, hogy az dllami elemi népiskolik csak ugy lesznek képesek nagy nemzets
feladataikat jol megoldani, ha az elemi iskola alsé tagozataként minden allami
elemi népiskola alatt ott fog miikddni az allami, illetve a magyar szellemd, j6
6voda is.”41

Kétségtelen, hogy az 6vodai korosztilynak, a népiskola ,,alsé tagozatdnak”
szambavételével nagyobb reményekkel varhattdk a népiskolai munka soran
jelentkez6 magyar nyelvi eredményeket. A szervezémunkat azonban — az allam
mind nagyobbfokd anyagi tdmogatasa ellenére — csak nehezen vallaltdk az
egyes kozségek, kiilonosen, ha az anyanyelv hasznalatanak korlatozasat célzé
szandékot eleve megsejtették.

Az évodai mozgalom — mint lattuk — fokozatosan a magyarositasi térek-
vések érvényesitése érdekében kap helyet a kiegyezés utdni id6k kormény-
programjaban. A népiskolaval egyiitt nacionalista célok szolgalataba allitottak
ezt az intézményt is és a nemzetiségi politika szerves részeként tekintették az
itt folyé munka jellegét, iranyat. Jelentdsebb eredmények azonban itt sem szii-
lettek: az érintett nemzetiségi lakossag zilalt anyagi viszonyai miatt, valamint
politikai ellenédllasa folytan lényegében hajétorést szenvedett minden ideira-
nyulé prébalkozas.

41 Magyarorszag kozoktatasiigye az 1901. évben. Budapest, 1902. 16.
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