A ,,Befejezés”-ben 6sszefoglalja a szerzd, hogy mire vallalkozott: ,,Konyvem csupan néhany
hitelesen bemértnek érzett tereppontot jelsl meg, amelyek az alkalmazasban hasznalhaté vonat-
koztatasi rendszerré fejleszthetok. Bizonyos latoszogeket, nevelési attitidoketismertet, amelyek
segitik a pedagdgusok eligazodasat az iskolai neveldmunka feladatainak megoldasaban. Model-
leket ad egyes neveléslélektani kérdések megoldasira, s talan 8sztondz az iskolai munka szin-
vonalanak emelésére.” Ugy vélem, a vallalkozas jol sikeriilt. A legkiilonbozébb iskolatipusok
pedagogusai, {8ként az osztalyfénokok, nagy haszonnal forgathatjak a kényvet.

SzABS6 ZOLTAN

MEREI FERENC: KOZOSSEGEK REJTETT HALOZATA
Budapest, 1971. Kozgazdasdgt és Jogi Kinyvkiads. 402 oldal

A Kozgazdasagi és Jogi Kényvkiadénak koszénhets, hogy egy olyan jelentds dsszefoglalé
mi jelent meg a szociometria értelmezésérdl, amely mind a pszicholégia, mind a pedagégia
elméleti miiveldinek és gyakorld szakembereinek kivalé segitséget nyujt, tal azon, hogy a szo-
ciolégia és a szocidlpszichologia teriiletén alkalmazhaté elsésorban. A kiadé -nyilvanvaléan a
gyakorlati élet, az tizemek és intézmények mikroviliginak, kiscsoportos alakzatainak attekin-
tésére, az emberekkel kapcsolatos szervezési és vezetési feladatok szocidlpszicholégiai eszkozok-
kel is valé megkozelitésére biztatta a szerzdt e kényvének megirasakor és megjelentetésekor.
Meégis, legalabb ennyire alkalmazhaté ¢ monografikus munka minden fejezete az 1skolak, iskolai
osztélyok és nevelGotthonok belsé életénck, mozgas-relacidinak, kizosségi viszonylatrendszeré-
nel feltarasara és megértésére, valamint az ebhgl fakadé pedagoégiai kovetkeztetések levonasara.

Mgrer FErEnc t6bb idevigsé tanulmanyat mar jol ismerjik, a szociometridnak és tulajdon-
képpen a mikroszociologianak ezt a szinte teljes, a magyar és a nemzetkézi szakirodalmat is
magabafoglalo és értékeld osszegezését mégis az ujdonsag és a felledezés érzetével olvastuk.

A kényv 6t nagy f6fejezetre tagolodik. Az elsd rész a mikroszocioldgia jelenségvilagat elemzi,
Henri Warrow, Jean Piacer és Reng Zazzo munkassagara elsésorban tekintettel. Vizsgala-
taikb6l és az intencidikra épitett hazai kisérletsorozatokbdl tarul fel az én viszonya a masik-
hoz és a tarsakhoz, a pareffektus és a paroskapesolat dinamikaja. Jelentds helyet kap ebben a
fejezetben az un. egyiiltes élmény problémaja, amely mindenekelétt a szerzd nevéhez kotédik.
A csoportti ver8dott spontin és véletlenszerd, vagy az 6voda és az iskola altal intézményesitett,
direkt szervezeti formakban egymas mellé keriilt csoporttagok éppen a maguk csoportos dssze-
tevédésel miatt olyan élménytobblethez jutnak, amelyet magéanos életiikkben, a tarsas relaciok
megannyi élménytnyijté lehetdségei nélkil nem kaphatnak meg. Ebben a kézegben jelentkezik
a sokoldalii személyiség sok jelentds poritiv téarsas kvalitasa, mint pl. az engedelmesség, a paran-
csolas, a kezdeményezés, az azonosulas stb., amelyek nélkiil a szocializdcié és beilleszkedés
sem képzelhets majd el. Erdekes és nem elhanyagolhatd részlet e vizsgalodasok ismeretelméleti
alapkérdésével kapcsolatos ama polémia, amely szerint a kiscsoport alapjaban véve tarsadalmi-
torténeti, vagy inkabb pszichikus mozgastérvényekkel magyarazhaté. Helyeselhetd és instruktiv
Meérer Ferexc megillapitisa, hogy ,,a jelenség kettds arculati: a kiscsoport a tarsadalmi
viszonyok meghatdrozé rendszerébe illeszkedik, ugyanakkor a térténései pszichikus vezérléssel
val6sulnak meg”.

A maésodik fejezethen kapunk képet arrdl, s ebben az értelemben az elsé igazan teljes és
tsszegezd ismertetést, hogy MoreENo miként és milyen koriilmények hatasara épitette ki szocio-
metriai felmérési technikajat és egész gondolatrendszerét. Szivesen olvastunk volna valamivel
tobbet a ,,redlis kozisség” fogalmarol és ennek a szerzg altal torténd értékelésérdl, annal is inkabb
minthogy e témaban jelentds véleményeltérések mutatkoznak a hazai szakirodalomban. Ugy
gondoljuk, hogy kiilonidsen azok szdméara jelent e fejezet hasznos ¢s konkrét segitséget, nkik
maguk is szivesen készitettek szociometriai felméréseket, minthogy a kényv e fejezetében
teljes Attekintést ad a szerz§ a szociometriailag dbrazolhaté alakzatokrol, a szociogramrél és
a szociomatrixrol. Ujszerd a nagy kiterjedési halézatok szociogramjinak ismertetése 1s. Orven-
detes viéllalkozas MoreNO szemléletének és modszerének biralata, amely igy alkalmat teremt

a hazai hasonlé vallalkozdsok ismeretelméleti alapvetésének — az eddigi gyakorlattsl sokszor
eltér§ — tisztabb és pontosabb kezelésére. : .
Metrer Ferexc az elemzd birdlat nyomén — amely ugyancsak példamutatéan dolgozza fel

a hazai és nemzetkozi irodalom kritikal észrevételeit — megteremti a hazai viszonyoknak meg-
felels t6bb szemponti szociogram elméleti alapjait és technikajat. E fontos fejezet nagyon prak-
tikus, kiilonbézg tipusd kérdégivek ismertetése mentén haladva mutatja be magat a tobb szem-
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ponti szociometriai vizsgalathoz szitkséges kérd8ivkészités alternativ formait, technikéjat
A tarsas-helyzetek fellmasannk szerkezeti tlpusmval és ezek voclogram]mval is meglsmerked-
hetiink. MErEr FERENC a bevezetében maga is hangstlyozza — s ezt mi e recenzié viszonylag

sziikos kerctei kozott is szeretnénk még nyomatékosabba tenmi —, hogy nem e szerkezeti LLpusolc
wmegrajzoldsa’ a fontos csupdn (emnek, sajnos, nagy divatja v.m), hanem. ezek megfelelé szocidl-
pssicholgiat — s tegytik hozzd : pedagigiar — értelmezése és elemzése is.

Kimondottan ez a célja a monografia negyedik fejezetének, amely t6bb terillet, a gazdasagi
élet és a sportélet vonatkozasaban mutatja be a t6bb szemponti szociometriai felmérés alkalma-
zéasdnak ]ehetosegelt és értelmezésének, elemzésének elonyos voltat az e teriileten tevékenykedd
vezet8k szaméra. Az otodik zard fe]ezet r0v1dlclegzetu, de fontos megallapitasokat tartalmaz.
»A szociogram egy csoportosulds torténetének éppen adott allapota, fejlédésének metszete,
alogyan a pszichogram az egyéni fejlédés adott szakaszaban késziilt pillanatfelvétel.” , Meg-
dllapitésa a vizsgalt kozosség multjira vonatkozban rekonstrukei6, jovdjére nézve pedig antici-

ac10,”

P Pedagégial szemponthdl killondsen figyelemre mélto az a megallapitas is, hogy bar a szocio-
metriai leirds mindig tartalmaz bizonyos mindsité meghatarozéast és értékelést, a kozosséget
mégis csak egy teljesebl tarsadalmi értékrendszerben és a makroszociologiai dsszeliiggiseket is
bizonyos fokig meglattaté osszefiiggésben lehet kezelni, amelytSl a szociometria nagyrészt
fiiggetlen marad. Eppen emiatt szerctnénk a szerz6t6l, a szociometria legjobb hazai ismeréjétsl
véleményt és utbaigazitast kapni arra, hogy miként kezelhet§ egymds mellett és egyszerre a mikro-
szociolégidban alkalmazott csoport-fogalom, s ennek szocialpszicholégiai és nevelésszociologiai
aspektusa, valamint a pedagégiiban honos de a maga igazédban még mindig fel nem tart kozosség-
fogdlom Valdsziniileg nemcsak torténeti kuriozitas, hogy példaul a,,robbantés’” médszere MorENO
é ArcrorN mellett MararENKOban taldlt legteljesebb kifejtsjére.

Kisebb hianyérzetiinket is megemlitjitk: a tarsasalakzatok egyik foutos komponense, a fa-
talok szervezeti, mozgalmi élete — érzésiink szerint — mintha flgyehnen kiviil maradt volna
a tdrsasalakzatok bonyolult keplet«,nek megrapola%akor

A ,,Kozosségek rejtett halézata” ciml konyv hazai szakirodalmunk nagyon szinvonalas,
rangos vallalkozasa, tanulményozasat ezért pedagogusoknak kutatéknak, szaldknek egyarant
ajanljuk. .

SavLaMoN ZoOLTANNE

STEFAN BARSANESCU: PAGINI NESCRISE DIN ISTORIA CULTUBII
ROMANESTI. SEC. X—XVL

(Megiratlan lapok a roman miivelédés torténetéb6l. X—XVI. szézad)

Bulkarest; 1971. Editura Academiei R. S. Romdnia. 306 oldal.
Francia és angol nyelvi osszefoglaldssal

'A roméan neveléstudomény ismert képviselgje STEFAN BARsAnESCU, a iagi-i egyetem tandra,
a Romdn Tudoményos Akadémia levelezd tagja, akinck neveléstudoményi tevekcnyscge hosszit
mualtra tekinthet vissza. 1926-ban kiadott elsé mivében FoErsTER pedagogisjaval fogl'lll\ozott

majd az 1930-as években tobb neveléselméleti és didaktikai kézikényve jelent meg. A romén
nevelés - tirténetét feldolgozé miive 1941-ben, térsszerzékkel irt egyetemes neveléstorténeti
dsszefoglalasa pedig 1968-ban latott napvﬂagot

Nemrég kozreadott legajabb munkajaban BArRsANEscU a mai Romdnia teriiletén a X—XVI.
szazad kozott létezett —s a romdan népességgel kapesolatba hozhaté — nevelésiigyi intézmények
torténetével foglalkozik, s a bevezetében kifejtett célkitiizésnek megfelelGen azokrél a miivels-
dési-oktatdsi intézményekrdl beszél, amelyeknek alapitélevelei, tankényvei girég, észlav vagy
latin nyelviiek voltak, és ahol az oktatas ugyancsak ezeken a nyelveken, illetéleg ezek egyikén
folyt ebben az 1doben ezen a teriileten. Bar a romén nyelvnek nem volt szerepe ezekben az
intézményekben, ,,ennck cllenére roman miivelddésrdl, valamint roman oktatasi-nevelési intéz-
ményekrsl beszéliink” veliik kapcesolatban — irja a szerzé —, ,,hasonlé a helyzet a franciaknal,
németeknél, lengyeleknél és mas eurépai népeknél, amelyek példaul sajat egyetemeiket francia,
német, lengyel intézményeknek tekintik, jollehet ezek szdzadokon at miivel6dési anyagukat
latin nyelven adtak el8 és azt latin nyelven fejlesztették”. (14. old.)

Maga a mii hdrom részre oszlik: I. A korai roman miivelédés a X. szdzadtél 1350-ig. II. A ro-
man miivel§dés a roman fejedelemségek alapitasanak idgszakaban, 1350-161 1488-ig. I11. A roméan
fejedelemségek miivelddésiigye a kifejlédott feudalizmus idején, 1488-t51 1561-i -ig.
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