mutatdsin keresztiil bizonyitja, milyen 4] lehetdségekel és tavlatokat nyitott meg a proletir-
hatalom a magyar pszichologia fojlodvs(, clout. ’

FoLpes Lva ,,[\ultnmhs forradalom — forradalmi kultarpolitika a Magyar Tundcséztarsasag-
ban® ¢. nagy forr Asunyagra épitld, fontos, eddig ismeretlen dokumentumokat is megszolaitald
tanulmdnva meltokeppcn zarja a sort. A szerzd nemesuk azt mutatja be, hogyan készitik elé i
magyar pedagogusok legjobbjai a szazad elejétdl kezdve harcaikkal, reformterveikkel mindazt,
ami a proletiarhatalom gyézelme utin o Tandeskouztirsasig kdzoktatasiigyi és kulturdlis politi-
kajaban gyakorlatta valt, hanem azt is, hogy hogyan hatottak e nagy lettek a Tandcskdztarsasig
leverése utan kilfoldin is.

A tizenegy tanulmanybol allo, jol szerkesztett kotet erényei kozé tartozik az is, hogy vala-
mennyi témanak az 1918 oktobere elotti idikre visszanyalé elézményeit is felvizolja s ezzel meg-
gy6zden dokumentilja, hogy az a lelkes, félévszizad tavolabol is meghatd és magival ragado,
sokiranyt, lendiiletes munka, ami 133 nap alatt a kizoktatas, a nevelésiigy és a miivelédés teri-
letén kibontakozott, mélyen a magyar haladé hagyominyokban gyikerezett és a munkashatalom
a haladé gondolatok valoravéltasinak addig sohasem latott lehetdségét biztositotta. ks bizo-
nyitya ez a szép kivitelben készill kotet nemesak azl, hogy az els6 magyar proletardiktatira
felismerte uz oktatas és a nevelés alapvetd fontossigit a jové formalasa szempontjabol és ez a
gyors, forradalmi intézkedések mellett az elméletileg megalapozott, uz eddigi ismereteket magaba
olvasztd nagyvonali tervekben is meglogalmazédott, hanem azt is, hogy a néptanitok és tanarok
tettekkel mutattdk meg, hogy meglogadiik a kolté szavait:

J

LHa ittt a Szélviész, szivet elche,
Ha itt az éra, verjen hangosan...”
Koxya SANDOR

"HERMANN ISTVAN: A SZOCIALISTA KULTURA PROBLEMAL

Budapest, 1970. Kossuth Kényvkiado. 527 lap.

.:A polgari dekadencia problémai” ¢imii korabhi kényvének mintegy folytatdsaként « szerzd
ebhen az Gjabb jelentds ¢s nagyszabdsi monografidjaban nem kevesebbre véallalkozik, mint az
egész nemzetkdzi ]]llll]delllOI"llOn] és tudomanyos szocializmus Marxtél az SZKP XX. kong-
resszusiig ivels eszme- és ](ILOIOUI(H torténetének a szocialista kultira szintetizalo (mpekmmbol
16rténd \'lZSf’dldel‘d, atfogo elemzésére.

HeERMANN a marxi ,,kult.ura, vagyis a tarsadalmi, emberi totalitas” fogalmabol indul ki, és
ebbl a nézéponthél az evedeti marxi felfogast és vilagképet o kivetkezd donts felismerdsek

" alapjan analizalja: a marxizinus megalapitél az cgyes ember ¢s a tarsadalmi vml)u', ..z dlet
kiilonbizé tényezéinek egységében ismerték fel minden redlis vizsgdlodas talajit”: ebbdl az
egységhal itéliék meg i Kultira alapveld kérdésél, a szabad idét, illetve ennck termékeny iddve
valéd tételét; a kultura szférajanak két dontd fejl5dé elemét kiilonboztették meg: a targviasitast

" és targyiasodast, a kiilsévé tételt, illetve az elidegeniilés elleni kiizdelmet, az elidegeniilés vissza-
vételdt t, a belsdvé tételt; e két elem ossztirsadalmi lehetdségeit és feltételeit Kutatiik és az utébbi
feladat megoldasaban Kitiintetd szerepet juttatiak a miivészetnek. HERMANN szerint a totalilds
marae, lmle"orm,(mnl. a lényege az, hogy .. valésdg vizsgdlatdaban egyesitent kell a tirténetiség az
antropoligia s a prazis [tosdfiai szempontjait és “kiivetkezetelésit”. . harom mozzanat egysége
alapozza meg a marxi gondolatokon belil az emberi kultira szfé 'zljalmk tartalmat.

‘Atov ||)|)ld]\b‘1|] a I\(m\'v nyomon kiséri azt a foly: amatot, melynek soran— a L. Inter nacionalé
idején — a marxi filozofiai konce epcid ¢s egységes szun]detmod. a totalitas fogalma, kategoridja
szétesetl és egyoldali interpretaciok, l(,(,rr\ szertisitésck aldozata lett, HERMANN ngy véli, hogy a
11, Internacionaléban foként a hlstom Seztikus mozzanat keriilt Lalsalyba. Az lntcrn.u-wnal«,
hivatalos Leoretikusai egyrészt a praxis lebecsiilésével egy evolucionista toriénelemszemlélethes
Jutoltlk el, és a marxista filoz6fiaL torténelni materialista interpretacidkra szikitették le,
masrészt Kanttal és a neokantianizmussal igyekeztek azt kiegésziteni. Mas teorctikusok ezzel
szemben az anacchista-aktivista filozéfiat mozzanatokat Gjitottik fel és az anarcho-szindikalista
praxis-filoz6fidt részesitették eldnyben a torténelmi fejlédés mozzanataival szemben.

A marxi filozofiai totalitis szétszakitasanak a |1 Internacionaléban feltartéztathatatlannak
Iatszo folyamatdt HErRMANN elemzésci szerint Lexiv azzal dllitotta meg, hogy ismét helyrealli-
totta a marxista filozofia egymassal dsszefiiggh clemeinek dialektikajat. A [l. Intecnacionalé
elméleti szintjén messze valmutaté lenini elmélet és gvakorlat centrilis térekvése ez. Ebbél
szervesen kovetkezik az a lenini felfogds, hogy a munlmsmoﬂfalom a szocializmus kultirdja
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csak az altalanos, az dsszembert kultora befogadasiaval fejlédhet tovabb, hogy a tarsadalmi’
és kulturalis fejlédés alternativdi, a konkrét helyzetek konkrét problémdi mindig egymasra
épiilnek és kumuldlodnak. Eppen ezért LENINDél szorosan egységbe fonédik a spontaneitas és
tudatossig dialektikaja, illetve az egyes, killonos ¢s altalanos (Laktika, stratégia, végecl) erre
épiils dialektikaja. Egyfeldl a kultira kontinuitasa, masfel6l a kizvetitések lontos szerepe vezette
LENING arra a felismerésre is, hogy nemcsak az ember és u természet kozé iktatott eszkozik,
hanem a killonbozd kozvetits szférik is hozzatartoznak a kultdra lényegéhez.

HerMan~ konyvének talan legérdekesebb, legizgalmasabh elemzései a Lexin utani korszak-
nak szant fejezetekben talalhatok. A szerzdé rdmutal arra, hogy LENINt még életében, mir a
hiiszas évek elején tobben félreérietiék. Ezzel szoros dsszeliiggésben a LENmv altal helyreallitott
marxi Lotalitds-fogalom haldla utdn ismét széteselt, el6bh egy sajatos messianisztikus gyakorlat-
filozéfiara, illetve kés6bh egy — féként a sztalini korszakban elterjedt — romantikus szinezetii
historicizmusra. Magat a sztalini korszakot belsileg igen ellentmondasos korszakként jellemzi
Hermaxy. Szerinte ennck a korszaknak a tarsadalmi, kulturalis koncepeidi részben kifejezték a
szocializmus objektiv fejlédési dinanikdjandk pozitiv oldalait, mésrésat azonban a szocializmus
belss és nemzetkizi nehézségei a marxi koncepcidt, a lenini kultara és totalitas-fogalmat szétbon-
16, egyoldala térténelmi, chnéleti megvilagitasban jelentek meg. HERMANN kinyvét azzal a kivet-
keztetéssel zarja, hogy a sztilini pragmatikus jellegii historicizmus sajitos uralma nyomin
keletkezett ellentmondasos tendencidk megoldasinak utjat az SZKP XX. kongresszusa nyitotia
meg, melynek nyoméan a Szovjetunidban és a népi demokratikus orszdgokban uj lendiiletet
kapott a szocialista kultura fejlédése. i

A fentebbiek természetesen csupan alapkoncepcidjat és képletének vazlatat jelentik Her-
MANN IsTvAN tobh mint 6tszaz oldalas kényvének. A szerzg ezt a vazat gazdagon fdradé és arnyalt
gondolati anyaggal, mély és finom elemzésckkel és vitakészségre vallé érv-sorokkal- tolti ki.
Noha a marxista—leninista elmélet és tudomany sok teriiletét és kérdését érinti, a kiindulé
pontul valasztott és kovetkezetesen végigvitt marxi totalitds-fogalom és atfogo, szintetikus
kultira-fogalom lehetdvé teszi szamara a roppant szertedgazé problematikdnal egységes és dialek-
tikus hezelését. HERMANN széles kirt, ugyanakkor magas, tudomanyos szinvonali vizsgéloddasai,
elemzései 6s kivetkezletései nem egy agyoncsépeltnek latszé vagy kényesnek, tabunak tartott
vagy eddig alig vizsgalt, esetleg fel sem ismert kérdést Gjszeriien vilagitanak meg. A szerzé
tudoményos koncepeiéja és modszere, valamint kérdés-kozelitései alkalmasak arra. hogy elvont,
térténetileg ad acta tett problémékat a mai aktualis gazdasagi, ideologiai, politikai ¢s kulturdlis
élet eleven kazelségébe hozzak és azokat megfelels tivlatokba helyezzék, s§t megoldasukat
gyakorlatilag is eldsegitsck. . ) .

THErRmMAaNN egyike azoknak a ma mar egyrce gyarapodo szimu filozéfusainknak, akik a tévedcs
kockazatdlél sem tartva, a marxizmus—leninizmus poziciéjabol, partneri igénnyel merik vil-
lalni nem csupan a hagyomdnyos antimarxista, hanem a modern revizionista, baloldali, a marxiz-
mus altal tébbé-kevésbé befolyidsolt polgari filozéfiai iskolak kihivasat, a veliik szembeni pole-
miat olyan kérdésekben is, amelyben az ellenfél esetleg részigazsagot képvisel. Kiilindsen gazdag
és informativ ebbdl a szemponthol az un. frankfurti iskola legkiemelkeddbb tagjuival (Hork-
HEIMER, WIESENGRUND-ADORNO, FFrRoMM, Marcuse) folytatott polémiija.

Hermany Istvax konyve még ki nem meritett erényeinek tovabbi felsorolasa helyett végiil
szeretnénk néhany, inkabb meditativ jellegi kritikai megjegyzést tennia szerzs tovabbgondolasra,
vilara késztetd clemzéseihez, kivetkeztetéseihez.

Jéllechet HERMANN mar kéinyve clészavithan kijelenti, hogy nem térekszik a totalitas-kategoria
intenzitdsanak ¢s egész mozgiaskirének megrajzolasira, mégis ugy érezziik, hogy miive jelenlegi
terjedelmébe is belefért volna mind a marxi—engelsi totalitas-fogalom és e kategéria tartalmi-
nak mélyebh, tagabb és pontosabb korvonalazdsa, mind pedig a kultura és a totalitas viszonyi-
nak egyértelmiibb tisztazisa. Szémunkra ugyanis kissé egysikinak, elvontnak tiinik a valésig-
ban téhbdimenziés marxi—lenini totalitas-fogalomnak a torténetiség, az antropolégia és a

_gyakorlat filozéfiai-madszertani egvségére torténd lesziikitése ¢s a-kultara -fogalmanak chhez
valdé viszonyitdsa, vonatkoztatisa. A fenti hiarom mozzanat mellett legalabb ennyire jogosult
volna még — a szerzé alapkoncepeidja szempontjabél 1s — példaul a szocioldgiai és pedagégiai-
Kizmiiceltségi mozzanatole hangsilyozdsa vagy kiilonésen LExivnél a természettudomdnyi-technikay
mozzanat bekapesoldsa. Minden hizonnyal ezzel fiigg Gssze a szerz§ nem egészen cgyértemii
allaspontja a kultira és a totalitas kategéridinak egymadsra vonatkoztatasat illetgen is. Konyvé-
nek egyik helyén (7. o.) ugyanis a kulttrat azonosnak tételezi a totalitdssal, mas helyén (58. o.)
viszont a kulturat a totalitas egyik részeként, lényeges mozzanataként fogja fel. Ugyanesak
problematikusnak tiinik szdmunkra a II. Internacionalé korszakabol Axrtonro Lapriora mel-
16zése; aki az elsék kézotl mondja ki, hogy a marxizmus eredeti, 6nallé, egységes és 'totalis’
filozéfia (Tanulményok a térténelmi materializmusrél. 193. old.), valamint Gramscinak G.
Sorerlel egy szintre helyzett praxis-filozéfusként valé értékelése. Altaldban a kényv egyik
negativumanak tartjuk, hogy nagyon sziik teret szentelt az alkoté, forradalmi marxizmus olasz,
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f6ként LaBriora, Gramscr és Toerrartr altal képviselt vonalanak. Pedig az a benyomasunk,
hogy HerManx nagyon is jol ismeri az olasz marxistak nagy és szintén nemzetkézi jelentdségi
eredményeit.

Mindezek ellenére Hermany IstvAx kényvét igen figyelemremélté filozofiai munkanak tart-
juk. J6 lenne, ha ez a konyv minél hamarabb bekeriilne és részt venne mai filozofiai életink
eleven aramlasaban, mozgasaban. Megérdemelné, hogy szélesebb kérokben is vita alakuljon ki a
benne rejlé értékes, érdekes és minden bizonnyal termékeny gondolatokrol.

So6s PiL

L. ZSILINA, N. FROLOVA: FOGYASZ'.I‘AS, SZEMELYISEG,
x - TFJUSAG
Budapest, 1970. Kossuth Kionyvkiado. 228 lap.

Tanulsiagos bepillantast enged a Szovjetunioban folyé konkrét szocioldgiai, szocialpszichologiai
és pedagogiai kutatasokba, valamint az egyre szélesedé tudomanyokkozotti egyiittmiikodés elvi-
metodolégiai problémdiba L. Zsmmixa ¢és N. Frorova konyve.

A tanulmény a SzKP Kézponti Bizottsaga mellett mikods Tarsadalomtudominyi Akadémia
Tudomanyos Kommunizmus Tanszékén késziilt, szerkesztette és a fogyasztds szocidlpszichologiat
vizsgalatanak ideologiai, valamint elméleti-metodologiai jelentéségével foglalkozd bevezetst
Ju. Zamoskix professzor irta. A konyv eredeti cime: A fogyassztds problémai és a személyiség
nevelése. A fordité talan abbdl a meggondolasbal valtoztatta meg, hogy a hazdnkban nem kelld
,,tarsadalmi presztizs’’-zsel rendelkezd nevelés el ne riassza az olvasdkat . ..

Pedig mind az értékes bevezets tunulméanyban, mind az egész munkiban éppen az a 6 kérdés,
hogy a szocialista orszagokban korunk 1j jelenségeinek, adott esetben a fogyasztds és a sziikség--
letek struktarajaban kialakulé 4j jelenségeknek a figyelembevételével | részletesen kidolgozzuk
a kommunista személyiség nevelésének stratégiajat ¢s taktikajat.” (23. o.)

A tanulmany. szerz6i abboél indultak ki, hogy a nevelés — a széles érielemben vett tirsadalom-
pedagoégia és az iljusag nevelése — olyan stratégidjanak és taktikajanak kidolgozisa, amely a
tiarsadalmi viszonyok egész rendszerének, egyes laneszemeinek és elemeinek tudomanyos elemzé-
sére, és tudomanyosan megalapozott fejlédési perspektiviira és terveire épil, — a kézgazdasagi,
filozofiai, pedagdgiai és egyéb tudomanyok elméleti és gyakorlati szakembereitsl kizés erdfeszi-
téselet, széles kiorii komplex: vizsgdlatokat igényel.

A szerzék ite publikalt kutatdsaikat Aisérieti jellegiinel: tekintik, amely anyagot ad egyrészt
a fogalmi apparatus kidolgozasihoz, illetve pontosabbi tételéhez, masrészt a vizsgalt jelenségek
egzakt megfigyelését és mérését lehetdvé tevd kutatisi médszerek tovabbi kimunkilasihoz.

A fogyaszias és ezzel kapesolathan a személyiség nevelésének problémait részletesen és konkréten
tanulmanyozni kivané kutatéknak ugyanis jelenleg csak az a fogalini apparatus all rendelke-
zésére, amelyet a tiarsadalomtudomanyok, s kiilonésen a szociolégia ¢s a pedagoégia fejlédésének
egy korabbi szakaszaban dolgoztak ki. E szikaszra az volt a jellemz§, hogy a fenti problémikat
f6ként elvont filozéfiai és etikai koncepeidk keretein beliil, az elméleti altalinositis legmagasabb
szint}én elemezték.

A konkrét szocialpszicholégiai vizsgalatok megkezdése eldit tehat a szerzék megkiscreltek
pontosabbd tenni az olyan fogalmak és kategoridk tartalmat és alkalmazasi keretét, mint az
dsalinisség és tudatossdg viszonya a szocialista tdrsadalom fejlddésében, a tarsadalmi folyamatok
tudomdnyos, tudatos és célszerii irdnyitdsinak lehet8ségei; fogyasstdasi strultira, fogyasztor igé-
nyek, elvardsok, attitdidok; ,,anyagi”, | szellemi” és szocidlis szitkséglet; Gsszithsdglet és személyes
szitkséglet, idedlis és redlis sziikségletel : a mindennapi 16t targyi, matevialis 6s szocidlis szerkezete
és annak tudati tikrozédése; a sziikségletek: és a tdarsadalmi alitiviids kapesolata ; a szocialista tdrsa-
dalmi ciszonyok fejlodése és a nevelés kizétti dsszefiiggés.

E kategéridk és osszefiiggések mélyebb, tudoményosabb tliszlizasira azért van szitkség, hogy
alkalmasabbakka viljanak a tarsadalmi lét és a tarsudalmi tudat bonyolult kélesonhatasanak
tanulményozdsira, valamint a fogyasztéi tarsndalmat, ideolégiat és pszichologidt sommasan
elitéls vagy védelmezd koncepeiok, értelmezések differencialt biralatira. .

Emellett a szocialista tarsadalomban ¢16 ember személyes sziikségletének és fogyusztasinak,
a fogyaszidsa targyaul szolgalo termdékekkel és tdrgyakkal szemben tamasztott igényeinek fel-
tardsa, osztilyozdsa és megértése vendkivill jelentds a népgazdasdgi tervezés, és a tdarsadalmi
nevelés szempontjabél is. Zamoskix professzor ezzel kapcsolatban a kévetkezbket mondja:
s - ; Kivanatos lenne, hogy a kizgazdiszok és a tervszakemberek, akik feltételezik, hogy az
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