ANTO IMRE

A NEPOKTATAS HELYZETE CSANAD MEGYEBEN
A REFORMKORBAN

Az 1830-as évek végén kiszélesedett Magyarorszagon a politikat kiizdelem a
nemzeti fiiggetlenségért és a polgari Atalakulasért, a nemzeti és polgari fejlédést
ratlé feudalis viszonyok és az Ausztriatél vald fﬁgg()’ helyzet megsziintetéséért.
< politikai kiizdelemnek szerves része volt az a mav. elodespolltlkal mozgalom,
umcly a magvar nevelésiigy nemzeti és polgari atalakitisa érdekében tort utat
maganak.? A nemzeti erfk kiizdelme nemesak a magyar nyelvii tanitasért flolyt,
hanem emellett célul tiizte ki a korszeribb miiveltséget nyajté kézokLatis meg-
teremtését 1s.2 A népnevelés orszagos djjdalakitdsinak iigyét, a népoktatas szer-
vezetének, ltartalminak és metodikajanak megfelelé aralakitdsat, melvhez az
elsé 1okést a felviliagosult abszolutizmus hasznossigi ¢élzatd  politikdja adta
meg, a kiznemesi ellenzék is felvetette. A népnevelés iigye a haladé politikusok,
a varmegyel Javaslatok és kéveti utasitasok programpontjiva lett.?

A torvényhatdsigok el@szor szerveztek akciokal a kioznevelés, elsGsorban a
népncvo](,\' fejlesztésére.t A Mug\"u' Tudés Tarsasdg is azon fdrnd(ﬂou,, hogy
€8y )0 népiskola szerkezetérdl és tanulmanyok mmoscvelol javallatok keslul-
jenek” 5 Tébb figyelemre mélté konyv latott nap\lldgot mdv ¢ fontos kérdés
nn,go](las/_\h(m ‘|‘uu|l hozzi % Az 1832—36. évi reformorszaggy filés lehetévé tette,
hogy az oktatas- és nevelésiigy a kézoktatasi albizottsdg (subdeputatio) révén
két éviizeden &1 a diétai tandeskozasok és vitak allandé napirendi pontjai kozott
szerepeljen. DEAK F'ERENC jelentette az orszaggviilésrél: ,elhatdroztak az orszag

q.

L‘

Y Tavasi Lajos : Valogatow pedagogiai miivei. Osszedllitotta és jegyzetekkel ellatta Orosznég
Murvai Margit. Bp., é. n. 4.5 Mésziros [stedn: A magyar.nevelés tor ténete 1790— 1849. Bp., 1968.
124—170.

2 Bajho Mityds: Az életre és o munkdra nevelés igényei a reformkori tantervi tervezetekben.
Jausz Béla—Faludi Szilivd—Zibolen Endre (szerk.): A munkara nevelés hazai torténetébdl. Bp.,
1965, 230—231.

3 Vajna Antal: Ltmutatd az olvasni tanitasban, a tanitok szaméara el6rebocsiatott rivid hang-
tannal, Kowerau nyoman. Kolozsvar, 1838. Ism. Warga Jdnos, Figyelmezd, 1839. 390—394.
) je)t‘nkm mozgalmai kizl alig van Jotokony.lb]), mint a nevelés ds tanitas korili mozgalom.
Orommel latjuk, nul\vpul a nevelés és tanitas dolga egyesektdl testiiletekig, testiiletektdl fol a
kormanyokig érdeke kezd lenni; killindsen drommel latjuk hazinkban a koznép nevelése iranti
érdeket is . . . orommel lagjuk a varmegyék figyelmét, s o kormany atydskodasit a kéznép nevel-
tetése ivdnt™ 0

4 Ravasz Jdnos (szerk.): Dokumentumok a magyar nevelés tirténetéhdl 1100—1849. Bp.,
1966. 307.

5 Csongrdad megyer 1. sz, Levéltdr (a toviabbiakban: Csm. L. 1.), Csanad vm. Népmiivelési
Kildotiség 1838—1848. Flndki évszaki jelentés a megyebeli népiskolaked! 1842-ben. Maka,
1842. nov. 22. ]

$Vo. Ravasz Jdanos— Fellai Ldszlo— Bellér Béla—Simon Gyula: A magvar nevelés tirténete
a feudahzmus és a kapitalizmus kordban. Bp., 1960, 230—238.
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rendei, hogy orszégos valasztmany neveztessék Ki, mely a jovE orszaggy(ilésig
minden kériilményeket megvizsgilva, tervet és kimeritd véleményt készitsen
arrél, hol és milyen médon kellene felallitani. egy oly intézetet, amelyben koz-
koltségen tanitok és iskolamesterek formiltassanak, kik a nemzeti nyelvet értel-
mesen tanitsak es a nép zsenge magzatail a koz vmakoz{nsnak jobban megfele-
loleg neveljék™.?

Az 183940 cvi orszaggylilés ¢ largyban valasztmédnyt kildote ki o kivalé
haladé politikus, BEZEREDY IsTVAN elnikletével® A valasztmany 1843-ban
terjedelmes Lorvényjavaslatot tett kézzé a népnevelésrdl (A népnevelés targya-
ban kikildott keriileti valasztmany javaslata, 1843.) A javaslat szerint a koz-
vetlen iskolafeliigyelet tovabbra 15 az Lg\'hé'/nk kezében maradt, de el8irtak,
hogy a torv cnvh(ntosagok is valasszanak népnevelési bl/otts(wokat a népnevelés
clémorditasira, a torvény végrehajlisanak ellenrzésére.’ A tbry énytervezetet
azonban Béces ellendlldsa miatt az orszaggy(lésen még érdemleges targyalasra
sem bocsatottak.1® A reformjavaslatok a bécsi hivatalok és a kiraly elenallasin
sorra megbuktak. Az oktatésiigy rendezését mindig is kirdlyi f(,l%egjogl\.ll\ nyil-
vanitotak, s az ideviagéd torvényhozast Ides]egebngk tartottak.\t :

A Habsburg-korméanyzat ellendlldsa és csOkonyds maradisaga sdlyosan aka-
dalyozta a népiskolaiigy fejlédését. KossuTH 1.aJos a Pesti Iirlap hasabjain
criteljes tamadast inditott a bécsi udvar neveléspolitikaja ellen, mely a végs6kig
akadéalyozta, hogy az orszaggyiilés nevelésiigyi torvényeket is megtargyaljon.i?
Bar a kormanyzat 1845-ben 0j szabalyzatot adott ki az elemi iskolik szaméra
(Magyarorszig elemi tanoddinak szabalyal) —, e téren is messze elmaradt az
1843. évi orszdggy(ilést javaslatt6l?® Az 1845-hen elkészitett ,,Systema schola-
rum’” cimii iskolai szervezet végrehajtasa is a szokott akaddlyokba iitkézott; a
tanitok modszerbeli jaratlansdga, a megfeleld tankényvek hianya, a tanulok
rendszertelen 1skoldba jardsa sth. miatt 1848-ig még alig éreztette hatdsat.
A népoktatas megmercvedett szervezete, lananyaga és tanitdsi médszere a kor
altal megkivant gazdasagi és tarsadalmi kévetelményeknek nem felelt meg
thbbé. 1 '

Az 1840-es években kiterjedt, feudihis médon fenntartott népoktatasi rend-
szer miikodott hazankban, az ily méden fenntartott népiskola azonban a tarsa-
dalom igényeit ekkor méir nem Tudta kielégiteni’® A viltozas feltételeit csak a
polgdri dllam létrejotte biztosithatta, amely gyékeresen Gj médon, ,,polgari
modon” fedezi a népoktatas anyagi .\lapjmt E fejlédési Toly: :matban fontos
szerepet téltottek be az 1830-as evck elején meginduls, kilénféle szinezeldi és
motivacioji nemesi-megyei népoktatasi mozgalmak.

? Kdrmdn Mér : Kézoklatisiigyi tanulmédnyok. 11. Bp., 1907. 154.; Szakdl Jinos: A magyar
tanjtoképzés térténete. Bp., 1934, 27—328. Az itt szerepld ,,intézel” nem a korabeli és mai érte
lemben vett tanitoképzs, hanem olyan specialis intézmény, amely a nemzetiségi vidékek iskoldiba
szant tanitokat képezte volna.

8 Bajld : Az ¢letre és a munkara nevelés igényei 268—271. Bezerédy ,,ringatia eldszir a magyar
népnevelés boles6jét’”.

® Uo. 268—269. 1. :

.10 Ragasz— Felkai— Bellér—Simon: A magyar nevelés tériénete 61—62.

1 Kornis Gyula: A magyar miivelddés eszményei. 11. Bp., 1927. 425.

12 Ravasz Jdnos: Kossuth Lajos harca a magyar kizoktatasért. Koznevelés, 1952, 48. szim,
" 530—542.; Tavasi: Valogatott pedagégiai miivei. Bevezetés, 11.

18 Kiss Aron: A magyar népiskolai tanitds térténete, I, fiizet. Bp 1881. 52.

U Jlajdi Jdnos : Eotvis Jozsef bard elsé minisztersége (1848). Bp., 1933. 32—33.

18 Papudsirhelyi Istedn : A Felvidék Népe. Népnevelési Eszmék. Ungvér; 1848. 19
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A ,nagyszer(i célnak nem minden részben megfelelé” népnevelés orszagos
ujjanlakitasanak dgyét a Csandd megyei koznemesi ellenzék is felkarolta. A me-
gyei kézgyiilés 1838. majus 7-én NYEKY ANTAL f6jegvz6 elnoklete alatt ,,Nép-
miivelési Kiildétiség” -et nevezett ki olyan utasitdssal, hogy ,,a lehet8ségig min-
den adézok gyermekeit”’ az iskoliba jardsra ,,sikeres madokkal” rabirja, tanito-
kul értelmes, jozan, s a magyar nyelvben jiratos személyeket fogadjon fel, s
célszer(i Javaslatokat Legyen a tanitds hatékonysigianak fokozasa érdekében.®

A népnevelés tirgyaban kirendelt megyei vilasztmadny elsé iilését 1838. szep-
tember 4-én tartotta Makon.'” Tevékenységérdl a minden év végén tartani szo-
kolt megyei kézgyiilésnek tett jelentést. A ku]dul(sctr elnske az elsd dsszejovetel
atkalmabol viizolta a feladatokat. Elsadta, hogy a nemzeti nevelés dolga orszigos
fontossdgl és nehéz feladat. Felolvasta Csanad v armegyének 1838. majus 7-én
kelt végrését a N(,pmuveleu Kildottség megalakitasarsl, majd pedig « helytar-
t6tandcs ,,Intézé Levelét”, mel\'n(-l\ cn‘olmcbul a kul(lottséfr miikédése nem
keriilhet dsszeiitk6zéshe a fumallo lm/(u torvényekkel, .,me]\'ek a nemzeli neve-
lés dolgdaban mar eddig is léteztek”. .

A népiskolik helyzetének fc]muew és megismerése céljabol a kl'i]dé'tlséo tag-
jai azt a megbizatist kaptak, hogy irjak dssze a feliigyeletiik alatt 4116 falv al\ban
virosokban és népes pusztikon felallitott ,,nemzeti”’?® iskoldkat, s tegyenek je-
lentést arrdl, hogy milyen dllapotban van a népoktatas iigve. A hidnyossagok
kikiiszobolésére vessenek fel | célszerti” javaslatokat, ,,meclyekkel a nép nevel-
“tetését felemelni és javitani vélik”.2° A népoktatds helyzetét Csaniad megyében
az 1830-as évek végén és a 40-es évek elején e népmivelési kiildottségy munka-
latok alapjan tudjuk meglehet8sen pontosun felmérni.

NYEKY ANTAL bizottsagi elnsk a nemzeti nevelésrdl vallott nézeteit egyrészt
a népmiivelési kiildotiség 1839. februar 18-an Makdn tartott dsszejovetelén, mis-
részt februar 28-an a megyei kozgyfilésen fejtette ki. A polgiri nemzetallam meg-
teremtése érdekében, ,hogy nemzetté képz8dhessék az embercsoport” —; a
magyar nevelésiigy nemzeti és polgari Atalakitasat sirgette. ,,Nemzetet csak
nevelés, s kiz értelmesség szilhet”. A reformnemzedék gondolkodasat magaévi
téve a racidonak, a belatasnak olyan erét tulajdonit; hogy az igazsig megismerése

16 Csm. L. 1. Csandd megyei kozgyilési Jc yzdkonyv, 1838, 615, swam, 242, 1. Az dllando
bizottsag tu l"‘].ll a jardsok G- ds .1]57010(11)1:‘11 és eskiidijei, tovabha Cserosnl\vs Istvin ‘lluo'\'\( d,
jegyzdje pe(llv Déniel Ignae.

17 Jelen vohtak: N_\(']\)' Antal f6jegyzé elndk, Makra lmre makéi rémai katolikus plébinos
és alesperes, Horvath Mihaly apatfalvi, Major Janos foldedki plébanos, Cservenko Mihaly
nagylaki, Dragdn Istvin csanadi gorog nem egyesiilt alesperes. Abrahamovics Demeter tornyai,
Konstantin Trueza sajtényi girig nem egyesiilt Ielkipasztorok, Szirbik Miklés makoi kédlvinista
prédikdator, Kristofi Samuel nagylaki dg. h. evangdlikus prédikator, Cseresznyés Istviin aliigyvéd
és Daniel Tgnac aljegyzd.

18 Az elnok sziikségesnek tartotta jegyzékinyv vezetésél. A vélasztmany idGszakonként tor-
téné Gsszejdveteleinek hatarnapjait mindenkor az kiildottség iilésein tiizték ki. Az elndk bizonyos
esetekben rendkiviili iilést is osszehivhatott.

19 Az ,alsérendi” iskoldkat hividk ,uemzeti’” iskoliknak is, mivel ezekben nemzeti nyelven
folyt az oktatds (elemi iskola = schola vernacula, schola nationalis). A kisebb nemzeti iskolikat
nevezték elemi iskoldknak, mijvel ezekben a tudomianyok elemeit, els§ vonasait oktattak: hit-
és erkolestant, olvasast, irast és szdamolast. Minden tanulé ezckben kezdte meg iskolai palyajat,

a jobbagyok és ssellérek ¢ gyermckei ezeknél foljebb nem is igen jutottak.

2 Csm. L. 1. Csanad vm. Népmiivelési Kildoteség 1838 1848, Népnevelési Kildattség

jegyz8konyve, 1838. szept. 4.

121



onmagaban is helyes gondolkodasra. illetve helves cselekedetekre készteti a
népet.?!

Hol kell kezdeniink, hogy joszandékunkatl siker korondzza? Csaniad megve
sem nevelhet masként — vallja NYBRY ANTAL —, mint torvényeink szellemé-
ben. De lassuk, mint allunk , nevelési’” torvényeinkkel! Ezen a téren bizony
tobbet varhatnank 800 év torvényhozasatol !, Kilenczedik szizadat éli Hazank
s stlyos Jog fiizeteiben egy Czik sints, mely a hosszi sotétben szoévétnekil égni
képes”’. Csak 1791-ben Il. Lipot uralkodasa idején esett szd elGszor a sajatos
tartalmu ,,nemzeti nevelés”’-r6l (1791: 16., 26., 61. és 1792: 7. tc.).2 Az 1830-as
években a nemzeti nevelés iigye mar nemcsak vigydalomként élt, hanem egy or-
szdgos bizottsag olvan rendszerbe foglalta, amely megfelel 'az id8k kivanalmai-
nak.??

A ,nép nevelésre tgyeld” kitldottség 1842-hen o teend8ket harom irdnyban
jeldlte meg: az iskolai épiiletek, a tanitok és a tanitvanyok vonatkozasiban.

A- népiskolak épitése az 1777-t Ratio elSirasa szerint a foldesurak kotelessége
volt. A kegyuari alapitis azt jelentette, hogy a foldesir telket és esetleg még
tanitoi lakas céljara hazat vagy épitdanyagotl adott. De ha a forrasokat vizsgal-
juk, azt taldljuk hogy az iskola felépit8je és karbantartdja maga a kbzség, nem
pedig a kegvr, ]Lpp(m ezért a népnevelési kiilldottség azt szerette volna elérni,
hogy a s/etrcny\cget legalabb az 1skolatelek vasarlasaval ne terheljék, hanem d/t
az urasiig (a kamara mint helybeli féldesGr) ingven adja. Ahol csak lehet; adja
ki a tanitéonak javé fél jobbagytelket i1s.24

A Csanad megyvel jobbagyfalvak nyomusz16 szegénysége sem ludott megfe-
lelni a red haritott sulyos kulturdhis feladatoknak. A jobbagylakossag részben a
kinestari foldon trbéres viszonyok kozott é16 Grbéres falvakban (Apatfalva,
Magyarcsanad, Sajiény, Battonya, Csanadpalota), foldesurak falvaiban (Tornya
a Marcezibinyiaké, Foldedk a Navayaké, Pilispoklele a csanadi piispokségé),
masrészt — kiilonosen a megyve keleti felében — a kinestari f6ldon bérleti viszo-
nyok kozott él3 dohdnykertészkedd kertésztelepeken ¢lt (Pitvaros, Kovacshaza,
Banhegyes, Dombegyhaza, Dombiratos, Ambrézi sth.). A bérlé kozségekben a
lakossag tobb mint egyharmadiat — kozel felet — zsellérek tették ki. Ezekrél
PAroeYAY azt irja, hogy az orszag legelhagvatottabb, legszegénvebb lakosai.?

2t Uo. 1\yél\\ Antal f(’ije{,ch’i és Kiild. Elnok: Jegyzeteim a Nemzeli Nevelés dolgaban. Mako,
1838. szept. 7.; Balogh Istedn : A paraszii miivel6dés. Szabo Istodn (szerk.): A paraszisag Magyar-
orszagon dkapltalumm koraban 1848 —1914. Tanulmanyok. 11. Bp., 1965. 500. Vi. Wesselényi
JVliklé.s‘: Balitéletekrsl. Bukarest, 1833. 179. Idézi: Ravass: Dokumentumok magyar nevelés

torténetébsl 1100—1849. Bp., 1966. 319. ... ..lelki miveltség az, ami egyediil tehet nemzetel,
naggya, hatalmassa, s hogy ez minden polgéri alkotméanynak valodi talpkive, tamasza ...

22'A | .nemzeti nevelés’ részletes tartalmat az 1790/91-1 orszaggyilés dltal kikilldotr Deputatio
dolgozta ki 1791—1793 kézétt Protectum Articuli de systemate generalium principiorum natio-
nalis educationis cimmel. Ezl vette eld ismét az 1825/27-1 bizottsag, cz alkotta az Opinio elsd
fejezetét 1830-ban.

23 [zt a vendszert Csanad varmegye 1832-ben killdétiségileg vizsgalat ald vétette és azokban
bizonyos valtoztatasokat fogadott el: Csm. L. 1. Csanad vm. \'Opmuvclos] Kiildottség 1838— 1848
Nyéky Antal fGjegyzd és kiﬂd(i‘llségi clngk: Jegyzeteim « Nemzeti Nevelés dolgaban. Mako,

1838, szept. 7

24 Uo. 1839-1k eszlendS BojL eld hava 18-ik napjin Makd mezdvarosaban ... a népnevelés
targydban . . . tartott dszveiilés alkalmaval felvett jegyzikonyv,

25 Uo. Uri Sandor prédikator jelentése, 1838. dee. 9.: A makoi jarasban 2 mezéviros, 5 falu,
4 kertészkozség és 5 puszta, a battonyai jarasban 2 mezdvaros, 2 falu, 16 kertészkozség és 8
puszta foglalt helyet. Lasd Palugyay Imre: Békés s ezzel egyesitett Csanid virmegye. 147—148.;




Mindezek folytin az iskolaba javi fist és az oklalas szinvonalat igen hdtranyosan
belolydsolta az ]Sl\OldCl)lll(,tcl\. illetve tantermek sivalinas dllapota vagy hianya.
Csanad megyében jé egynehany dohdnytermeszid , kertészkozség™ foglalt he lyel,
s ,,¢ lakosok kéziil senkinek sints vetés ala vald szantéfoldje, a Nagvmélt. Magyar
kiralyi Kamara orokjén igen nyomorultul élnek™. Szamos helyen vagy éppen
nem voll iskola, vagy ha volt is, nem felelt meg a rendeltetésének. Ennélforrvu
az iskolik — ahol voltak — | a szitkség és f()U\«lLl\OI:l\ borzaszto vazzai’’.2®
Akadtak olyan kézségek, hol az iskolaterem bclell hazban volt, vagy a tanité-
nak nem volt lakasa. )

Csanid megyében kiilonisen a katolikus, a gorog egyesiilt (gorog katolikus),
de foképpen a gorog nem egyesiilt (gorogl\(,lvtl) felokezeti iskolak legelhanya-
goltabbak. Makén, tehat még a megyeszékhelyen is, a gorog katolikusok iskola-
jat 1838-ban olyan rossz karban talaltik, hogy a taniténak csak egy szobacskaja -
\olL egy masik tagasabl szobaban pcdlg a gyermekekel tanitotta. ,.Mlnthog\'
csak a nép altal rartatik fel, semmi sehonnat nincsen, mivel segittetnének, egé-
szen magokra vagynak h(lg} va'.? De masutt is dofordult, hogy tanterem hia-
nyaban a tanité kénytelen lakoszobdjaban tanitani. Apatfalvan az iskola falait
minden pillanathan a bedglés fenvegette. A tetdn a1 becsorgott uz esd, a kemence
olyan helyen dllott. ahonnan a tantermet bemelegiteni nem lehetett. A falak
hotranyosan piszkosak, meszeletlenek, omladozok. A tanterem olyan gidres-géd-
ros, hogy allandéan az orra bukas veszedelme fenyegette a tanitot. A szik
meslerhdzba becsorgott az.esd. Hasonlé a helyzet Csanadon is. Mivel a szoba
padlisa nem voll megtapasziva. nem lehetett fiiteni. . A tisztasidg pedig majd
mindeniitt szamkivetve all.”

NYEKY ANTAL kiildéttségi elusk még Mako varosanak is kénytelen felréni ,,a
meszeltetés és tatarozas koriili gondatlansagot”.®® Nagylakon nem volt katolikus
iskola, ezért a tanitd a Lanitvanyokkal egyiitt bérelt hazban szorongott.? Nagy-
kovics telepes- (kertész-) kOIngbC]l iskola nem volt, a tanité a gy ermekekkel a
shelység haza”-nal egy sziik szobiban foglalkozott. Ugyszintén Apdca kertész-
l\o/sufben is az iskolaterem bérell hazban talalt helyet. Battonva mezdvarosban
a reformatus vallasfelekezet iskolajaul a templom volwalt Pitvaroson és Nagy-
Kovicshazin ja tanuld terem a gyermekek \/dmalm/ képest sz(ik”.3® A tanito
lakasa a legjobb esetben egy szobabél és konvhabél, meg egy-kél mel|e|\hol) ség-

Csanad megye lakossaga 1848 elott 75 372 {6t tewt ki. Lasd Fényes Elek : Magyavorszag leivasa-
s 1. Pest, 1847, 352— .3 Ssabo Ferenc: A dél-alfoldi betyarvilag c. miive (Gyula, 1964.) o zsellér)
ség Kialakulasarél ad képet. Oltear Ferenc Pitvaros és Mezdkovicshiza 1848 elotti helyzetérd
smlu tanulméanyal a kertészkozségek kialakuldasaval foglalkoznak: Pitvaros kerlcszl\o/so“ kiiz-
delme drbéresitéséért 1816— 1848, A Szanto Kovacs Janos Mizeum E vkonyve 1963—064. “Oros-
hiza, 19—72.:" Mezdkovicshaza kizség telepitése és fejlédése 1814—1849. Emlckkonyv Mezé-
kovicshiza ‘I]‘lpltanﬂ'll\ 150. éviorduldjara. Szerk.: Danko Tmre. Mez8kovacshaza, é. n. 22—92.
26 Csm. L. 1. Csandad vm. Népmiivelési Kildottség 1838—1848. Elnoki évszaki jelentés «
megyebelt népiskoldkrol 1842-ben, Maké, 1842, nov. 22
27 Uo. Pak Janos makéi gérigkatolikus plébanos jelentése. Mako, 1838. nov. 12.; Reizner
Jinos: Mako varos torténete. Szeged, 1892.; Szirbile Mililos: Maké varosinak kﬁzunsegm és az
abban levé reformata ekklézsianak kilonas leivasa, Mako, 1926.
# Csm. L. A, Csandd vm. Népmiivelési Kiildotiség 1838— 1848. Népnevelési Jegyzdkonyv
1843-ik évi 1—9-ik vagyis mind.
2 Uo. Elndki évszaki jelentés a megyebeli népiskolakrol 1842-hen. Maké, 1842. nov. 22.
30 Uo. Altalyanos Attnézose Tekéntetes Nemes Csanad Varmegyében 1éve Oskolak, és Nép
nevelés mihenléténck 1838-ik esztenddben.: Uo. Gyapay Jéanos koviacshazi lelkipasztor ]vlenlcso,
.

1838. okt. 31.
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b6l allott, mint pl. Sajtényban. A fildeaki tanité lakészobaja olyan sziikés volt,
hogy az dgy mellett egy evGaszial mar el sem férhetett.3!

A tantermek felszerelésérdl kevés szo esik, altalaban azonban hidnyos lehetett.
Az apaufalvi iskola 1838-ban ,,még padokban is fogyatkozist szenved”, a csa-
nadi gorogkeleti iskolaban levé padokat pedig rossz karban talaljak.3? Még sila-
nyabbul voltak ellatva a tanuldk iskolaszerekkel, tintaval és papirossal. A sziik-
séges tankonyvekben is nagy fogyatkozast szenvedtek, mivel a szegényebb ta-
nulék szamara ezekel a szil6k nem tudtak megvi lnuolm A nagylaki gérogkeleti
iskola tanuléirél jegyzik fel, hogy , semmi kényveik sincsenck, mivel arra gond
nem fordittatik”.? Tzért pl. o makdl reformdtus és a pitvarost ag. hitvallasa
evangélikus egyhaz az arviknak és a szegényeknek ingyen adott kinyveket, s a
tobbiekkel egytitt irészerekkel is ellatta dket.

A népiskoldk leziillott .xll(npot,mal\ nem csekély oka volt a taniték tudatlan-
saga, késziletlensége, sokiranyn elfoglalisaga is. ,Tagadni nem lehet — irja
MaskovrTs MmALY 1833-ban —, hogy az ugynevezett falusi iskoldk allapotja
altaljaban nézve nalunk igen szomori, — nem mintha azoknak szdma a népes-
séghez képest ardnytalanul csekély volna. .., hanem mivel falusi iskolameste-
reink csak igen gvakr N vagy m'mul\ 15 tudatlanok, vagy pedig a szitkséges

tanitds médban igen jar dLL\nol\ lc\ én ... De valjon lehet-e 1ll6 oktatast varni
oly falusi tanitéktol, kll\nel\ egy része mit sem tud egyebet, mint olvasni, vala-
hogy irni, szdmolni.””* A Csaniad megyei taniték — l\e\ és 1\1\ étellel — nemigcn

tudtak megfelelni a rajuk vard feladatoknak; ,,nem oly alkalmatosak, amilye-
neknek a jelen szizadban és a fennforgé szitkségben lenniek kellene™ .33

Az egyik legsulyosabb baja a népoktatisnak a tanitoképzés fogvalékossaga,
Altaldban a képu:itetl tanitokban valé nagy hiany volt. A falvak onnan vették
a tanitot, ahonnan éppen tudtak. A kisebb részitknek csak elemi iskolai végzett-
sége volt. De a kozépiskolat jart taniték kozil is tobben csak a gimnazium bizo-
nyos osztilyai (grammatika, syntaxis, retorika, poesis) valamelyikét végezték
el. Az 1777-ben kiadott Ratio Educationis elészor szabalyozta a tanitoképzés
szervezetét az un. ,,normdliskolikban™, a tapasztalat azonban azt mutatta, hogy
ezekb6l sem keritlt ki elegend$ szimi és megleleld képzettségli tanité.3® Annak
feltételei ekkor nem voltak biztositva, hogy a tanit6é alkalmazasat a preparandia
elvégzésétl tegyék fiiggdvé; az 1830-ax években még nem volt elegendd tanité-
képz8 intézmény. Az atallast orszigos méretekben a tanitéképzs végzésének
megkovetelésére az 1845-1 szabilyzat inditotta meg. A kormany és a vallasfele-

3L Uo. Konstantin Trucza sajiényi plébdnos jelentése, 1838, szept. 13.; Uo. Népnevelési Jegy-
zokonyv 1843-ik évi 1—9-ik vagyis mind. .

32 Uo. Horvat Mihaly ap[lt[dl\i plébanos jelentése, 1838. okt. 23.; Uo. Dragin Isivin
csanddi plébanos ]elcntcse 1838. nov. 24.

33 Uo. Altalydanos Attnézése Tekéntetes Nemes Csandd Virmegyéhen 1(,\ 6 Oskolak ¢és Nép-
ievelés mibenlétének 1838-ik esztenddében.

34 Benkiczy Emil: Pyrker elsé magyar tanitoképzéje. Eger, 1928, 28, Idézi Maskovits Mihdly :
A falusi iskola-mesteri hivatalra készitendék sziméra az cgri anya-megyéhen alapittatott inté-
zetnek rovid eléadasa c. munkajabél.

35 Csm. L. 1. Csanad vin. Népmiivelési Kiildottség 1838— 1848, 1839-ik esztends Boji eld hava
18-ik napjian Mako mezévarosaban ezen T. N. Csanad Varmegyénck 1838-ik évi J. k. 615. sz. a.
kolt k. Végzése mellett kikilldott Valasztimdny . .. a népnevelés targydban . . . tartott dszveiilése
alkalmaval felvett jegyz8konyve.

36 Baranydbol. G-es: Rovid észrevételek a falusi nevelésrdl. Tudomanyss Gyiijtemény 1832.

1. 96--97.
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kezetek tanitéképzé intézetek felallitdsaval térekedtek segiteni a ba]on 3 \vu-
godt koériilmények kozott is beletellett volna masfél-két éviized, amig fokozalo-
san megvaldsithato lett volna a tanitoképzés hiany ossagainak felszimolasa.

‘\kd(ltdk természetesen olyan taniték, akik ,.egyszeri késziiletelk mellett, a
tanitdsra mintegy sziletve csudalatos elgmenetettel tud Jak a gyengéd gyermekek
elméjét miv le De mdsrészré] talalkozunk olyan tanitékkal is, (lkll\ ,sjobban
képesek tudatlansigot s erkélestelenséget Len;es/tcm mint_a lO(rekonv emberi
szivel s lelket hasznos polgdarokka képezni”. Ennck egyik oka l\cp/ellenscgul\
masrészt silany fizetésiik, mely ,;még az élet |(,0"l\()/Ll(,bl)] x/uksggut sem fedezi’.

., Ehez8, rongyos, télen meOf l(r\'asnal\ is Kitett tanitos: tgra’ épilt a falusi nép-
()l\lalllsugv Csanad megye nem egy helységében .

A laniték elképzetiségét illetGen Mikon « legkedvezbb a helyzet. A romai
katolikus nemzeti iskola leanyosztalydnak tanitoja, Szikora KAROLY és a romai
katolikus nemzeti iskola kiilvarosi O\ll(l]\dlldk tanitéja négy ,.deitk osl\oldt
végzett, a gorookdtoh]\usol\ anitoja, HorvATH LAszro, ]ml ,,dedk oskolat”
preparandiat, a rémal katolikus nemzeti iskola masodik osztilyanak t (ln]lO]d,
SZECSENYI JOZSEF és az elsd osztaly tanitéja, KESzTEL l6NAc, nyolc ,,deik os-
kolat” jart ki. Magasabb el6képzettséggel rendelkeztek a reformatus felekezet
tanitol. A helvét vallast nemzeti iskola tanitéi kozill SzaB6 JAwos, LAszLo
SANDOR, KOoMAROMY MIHALY, SzALOKI MiHALY, HavLAsz PETER, BIRO GASPAR
m'in(ln\’:'ljan filozofial is végezick, s6t HaInaL ABEL Berlinben gyarapitotta
tanitéi ismereteil. A makoéi izrealita hitkdzség ,,normalis” iskolajanak tanitoja,

" Deutscr PAL, Prigiban és Kormocbhanyan preparandiat és ,,egyvéb tanitél koré-
hez tartozé tudoményokat™ tanult.®

Az apatfalvi rémai katolikus tanité, Kazaur IMRE, [ilozofidt, Nagy-Kovécs-
haza kertészkozség tanitéja, Gyaray JANOs plebdnos, preparandiat végzett.
Fllenben Tornya kézség gorogkeleti iskoldjanak tanitéja ,,a sziikséges tudomzi-
_nyok nélkil fogyatkozik”. A c¢sanddi gorogkeleti vallasfelekezet tanitéjardl, :
szerb POPOVITS ATHANAZr6l azt jegy 2ik fel, “hog gy ,,irds, olvasason kiviil egy Lbbt
nem tud, minthogy preparandiit nem v eglclt hanem sziics mesterséget tanult” 40

Igy aztan kpveset nyomott a latban az ilyen képzetlen és rosszul fizetett tanitd
tekmiélye. Altalanosan ismert panasz volt ez az orszaghan, de ,hivatkozhatunk
e részben eredeli vigjatékainkra, mellyckben a nevelteté szerepeket tébbnyire
a Talusi birdk, jcgyz()’k és t:lllfl'él\ v ib/ik”

A tanitok nyelvi sandad megye Ilell]ILl]ngl viszonyai-
ra — nem l\orlatozodolt uupdn a magvarea. Hisz 1848 elstt 45 849 magyar,
20 056 roman, 5809 szlovik, 2180 német és 1478 zsid6 élt a megyében.®? Killons-
sen a gorOOI\e]ctl és gorogkatolikus felekezeti iskolak tanitésdga kirében volg
"gyakori a szerb, romén nv ol\' ismerete. A makéi rémai l\niohkus nemzeti iskolai

37 A kormany ilyen mesterképzd intézeieker nyitott Budian, Pozsonyban, Nagyvaradon,
Kassdn, Gy6rétt, Kérmdeon, Zomborban sth., katolikus fpapok pedig Egerben (1828), Szepes-
hen, Pécsett, Veszprémhcn ¢s Esztergomban.

38 Csm. L. Csanad vm. Népmiivelési Kiildotiség 1838— [848. Elnoki évszaki jelentés a
megyebeli ncplslxolaluol 1842-hen. Makd, 1842. nov. 22

& Uo, Altalyanos Attnézése Tekéntetes Nemes Csanad Varmegyében 1évé Oskolak, “és Nép
nevelés mibenlétének 1838-ik esztenddben.

40 Uo. Dragény Istvan plébanos jelentése 1838. nov. 24. .

1 Uo. Kristoffy Samuel nagylaki lelkész és Békesi dgost. hitvallasii esperességnek hites
jegyzbje. . .

2 Fényes : Magyavorszag leivisa. 11, Pest, 1847. 352—354.



leanyosztaly tanitéja Szikora KAROLY, beszélt magyarul, németiil és romanul,
a makéi sorogl\atolll\us vallastak tdnltﬂjd HorvATH LASZLO, beszélt magy u'ul
latinul, szlovakul és oroszul. A makéi HaINAL ABEL, aki ,,lanitéi isméreteit”
_Berlinben gyarapitotta, beszélt magyarul, németild, latinul, de ériette a gorog,
zsidé és a francia nyelvekel is. A makéi jizraelita normdlis iskola  tanitéja,
DevuTscH PAL, a magyvaron kivill beszélte a német, zs1dd, cseh és szlovak nyelvet
is, s6t eldadasait német nyelven tartotta. A nagylaki gordgkeleti vallasfelekezeti
iskola tanitdja, DIMa STEVA, beszélte a magyar nyelven kiviil a németet, romant,
szerbet, a gorogot és a szlovikot is.4?

A tanito alkalmazasanak, a feliigyeletnek és a tanito clboesiatisinak kérdése
az egyhézi hatosdgokra, a kozségi elbljarésagra, a foldesurra vagy lisztjére tar-
tozott. Régibb Dombeg)h.uqn abbol fakadtak ,,az oskolai nevelésbell vissza-
élések™, hogy az eloljarék gy érvezték, hatalmukban all a ranité, ,,mivel Gk
fizetik az egyhazi szolgdkat”#* A helybeli iskolaigazgaté funkciojit a lelkipasz-
torok, illetve prédikatorok toltotték be. De Makén voltak olyan kinevezett ,,fel-
v 1gya¢ok is, akik havonként az iskolakat sorba jartak s a gvermekeket ,,mind
crkaélesiikre, mind tudomdnybeli elémenetelekre nézve” me"\'iysgélték 45

A tanit6é altaldban egy \/(,mclvbcn volt kantor, legtiobbszér pedig jeg,yyo is.
A nép szegénysége ugyanis nem tette lehetvé a tanitoi, kantori és jegyz6i
hivatal elkiilonitését. Ennek két akadalya volt: ,egyik az, hogy az iskolames-
terek sok helyen nem képesek a jegyzot hivatal nélkil megélni; masik, hogy a
kozségek a jegyzdt, ha csak iskolamesteri teend8ket nem véger, kiilon eltartani
nem egykénnyen birjak” % A tanité-nétdrius nem egy esetben , borozé, tarsa-
sagokat, vendege:kedeseku keresd, csufosan részeges i életre adta magat. ¥

A tanitok jovedelme nem nyert egységes szabdlyozast; a legtarkabb forrisok-
b6l tevddott ossze: a tanito- foldckbol, pirbérbél, halotti éneklés és bucsiztatas
stolajabol, tébbnyire természetbeni deputitumbél, a tanitasért szedett dijbol
sth. Akadtak természetesen jobban jovedelmezd dllomiasok 1s — pl. Makén —,
de a leglobb helység alig biztositotta a létfenntartiasi minimumot. A tanité atla-
gos jovedelme mindent szimba véve is nagyon szerény volt; ,.a tanité életsziik-
ségletel potlisara is elégtclen’ gy erre a fizetésre alkalmas embert még csak
varni sem lehetett. Ezért a népnevelési kiilddtiség kivianatosnak tartotta, hogy
- minden iskolanak bizonyos alapitvanye (fundulioju) legyven, ,,mert csak ckkor
lchetne a tanitoknak becsiiletes fizetést rendelm 8

A makéi romai katolikus nemzeti iskola tanitéi a 250—300 forinton kiviil két
6l puha tizifat, szalmaval valé 1éli fatést, két vékas kenderfoldet és egy darab
l\aposnasfoldet kaptak a kozségiél. A reformatus vallasfelekezel tanito Makon
a 80—200 valto forinton kiviil 20 kobsl bazat, 20 kébol arpat, két 61 tiizifar kap-
tak. A girégkatolikusok tanitdja a 150 forint pénzbeli fizetségen kivil kapott

38 Csm. L. L Csanad vin. Népmiivelési Kiildottség 1838— 1848, Altalyanos Atinézése Tekin-
tetes Nemes Csanad Varmegyében lévé Oskolak, és Népnevelés mibenlétének 1838-ik esztendd-
hen.

4 Uo. Uri Sandor Régibb (lombc«ryhan prédikitor jelentése. .

45 Uo. Szirbik Miklés pmdn]mtm ¢s Juhasz Antal lelkipasztor jelentése. Makd, 1838. nov. 7.

46 Findcsy Ernd: A magyarorszagi kozoktatas Lorténete Miria Terézia kovaban, 1. Bp., 1899,
240. Grof Zichy Ferenc gyéri piispok véleménye alapjéan.,

47 Csm. L. 1. Csanad vm. Népmiivelési Kiildottség 1838—1848. Uri Sandor Régibb dombegyhazi
prédikator jelentése, 1838, dec. 9.

8 Lio. Kristoffy Samuel nagylaki lelkész és Békesi-dgost. hitvallisi esperességnek hites jegyzije.
Nagylak, 1838 szept. 9.
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hat kobol buzat, hat font gyertydt, egy 6l tizifat, [ltéshez szalmat és szabad
lakast. Az izraelitdk makéi normalis iskolajanak tanitéja a l\ijzségtfil 100 forin-
tot és szallasbér fejében 24 forintot kapott. Latjuk tehat, hogy meg a maké.
lamwk fizetése is elég (,sekcly Eppen ez voll. az oka annak, hogy ,,j6 és alkalma-
tos” tanitéot nem kaphattak.®?

A falvakban alacsonyabb a készpénzfizetés, de viltozatosabb a természethen
torténd ellatas. Az apatfalvi romai katolikus tanité-a helységtdl az évi 40 pengé
forinton kiviil kapott 18 kébol buzat, hat kébél arpat, egy hizott sertést, nyolc
koesi szénat, 50 font sét, 50 font marhahust, 50 kaposztafejet, 15 font faggyat
¢s nyolc icce vajat. A [oldesurasigtdl pedig hat 6l thzifaja volt. Apaca kertész-
kozség tanitoja egyszersmind a kantori és harangozéi tisztet is ellatta. <nnek
fejében kapott minden zsellér hazaspartdl 50 krajcart, minden , foldes™ (szanto-
vetd) partol fél véka buazar, fél véka arpat és 20 krajcart. Ezenkivil minden
héazaspartol egy csomd dohinyt és egy ,,rudas” f{it§ szalmat, két kéve dohdny-
kérot. Mint kantor kapta a stélat és a helységtdl 30 pengd forintot .50

A protestans vallasfelekezet altalaban jobban fizette tanitéit. Igy pl. Nagyla-
kon a két taniténak volt a kozségtdl a 60 valié forinton kiviil 68 kébol buzaja,
harom &l faja, flitésre clegendd szalmdja, s a foldesirtél mindegyiknek [él arbéri
telke. A pitvarosi evangélikus vallasfelekezet tanitéjanak jarandosiga a kozség-
16l 70 vale6 forint, 70 kobol biaza, hat 61 fa, egy kocesi széna. Régibb Dombegy-
hdza kertészkozség tanitéja, aki egyszersmind jegyzd is volt, kapott a kozségtol
30 viled forintot, nyole kobsl bazat, nyole kébol arpat, 6t font faggvi, Liazifara
hérom forintot, elegendd flitent vald szalmat, s mint jegyz6 kilon még 25 forin-
tot. A battonyai, nagylaki, sajtényi és tornyai gorogkeleti felekezeti iskola tani-
toinak fizetése az évi 40—80—100 forint készpénzen kiviil hat-nyole kébél
bazabol, ugyanannyi arpibdl és hat-tizenkét 61 tiizifabél allott 3

A tanitot lletd arbém félielket azonban nem minden helységben adtak ki

Ahol kiosztottdk, otl a lanitéi [oldek néhdny line (vagy masutt kila) dszi és
tavaszi velds, kukori ica-, kenderfold, kertecske stb. nem hoztak sok jovedelmet.
fgy pl. a lurlbb dombegvhazi reformatus vallasfelekezet ldnllOJd kapott a koz-
(Hr(ol egy lane foldet bovetve és megmunkalva, ezenkivil kert- és kenderfildet
is. A tanitofoldek megmiivelése ugy: mcsdk a ]Obbdg} ok kotelessége volt. A régibb
dombegvhaziak az egy linc tanitofoldet Gszi. vetés ala az cklé'/.sin magviabol
vetelték be, s minden munkéijat 6k tették meg.

A tanitasért szedett tandij helységenként kiilonbozé volt, és az sem folyt be
rendesen. Ezen a téren Csandd megye a legtarkdbb képet mutatja. Igy pl. a
makoi reformatus vallasti nemzeti jskola tanitél minden tanulétél 20 krajeart és
egy csirkét kaptak. A pitvarosi evangélikus iskola tanitéja minden iskolis gye-
rektél egy kocsi flitGanyagot, egy csirkét s némely kisebb ,,j.'uul.ilolull” {offer-
torium) kapott.5? chlbb Dombegyhd/a kerleiLkOI\cg tanitdja minden iskolas
gyercktél fél véka buazat, fél véka drpat és 20 krajeart kapott. Az allami, foldestri,
megyei, egyhazi, plcb.mosl terhek mellett az iskolafenntartis és a tanité lizetése
iijabb \1||\ os terhet rout a falusi jobbagvlakossagra s :

# Uo. Pak Jinos makdi gorig kat. plébanos jelentése.

" 80 o, Gajdos Sebestyén apicai lelkipdsztor jelentése, 1338.

5t o, Altalydnos Altnézés Tekéntetes Nemes Csanad Varmegyében 16vé O:I\uldl\ és Nép
nevelés mibenlétének 1838-ik esziendében.

52 Uo. Molitorisz Lajos pilvarosi itgost. hitv. lelkipasztor jelentése, 1838, nov. 9.

33 Vo, Szdnto Jmre: A katolikus l)(,pO]\thdS helyzete Heves megyéhen o visitatio canonicak
tikrébhen 1750—1850. Kilinlenyomat az Egri Pe(lm’u'mn Féiskola ]‘ vhionyvének HI kirtetéhél.
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‘A Ratio Educationis (1777) a hit- és erkélestant, az olvasast, irast és a sza-
molast tlizte ki a népoktatas tantargyaiul. A cél az volt, hogy ,,ne maradjon egy-
gyermek sem, aki a mindennapi élethen immar nell\uIO/hetetlen iras, olvasas,
szamolds, hit- és erkédlesi tudomanyokat nem tanulta”. A legfontosabb tdntargv
a bittan, Metve a katekizmus, az mmdsagok a templomi énekek, zsoltarok, eset-
leg a mmlstmmo magoltalé tanitisa. Az egyhaz vallaserkélesi irdanya nevelese-
nek ugyanis igen fontos szerep jutott a nép fékentartisaban, az allam és az ural-
kodé osztaly irdnti ,hiiség” és enucdelmcsseg megszilarditasaban. lgy valt az
egész neplskolal tanitas ,,a hitnek.és igy a v allasnak alapjava”

A" hit- és erkdlestanhoz, az irds-, olvasis-szimolashoz jarult Apatfalvian a
romai katolikus iskolaban a természetrajz (természet histéridja), a magyar
torténet (historia) és a foldrajz (foldleiras),® Nagylakon az evangélikus iskolaban
i ,,kézonséges és hazai foldleiras”, a reformacié térténete, a természettudomany
és histéria,® Pitvaroson az evangélikus iskoléban a histéria, foldleiras, természet-
tudomany, ,,gazdasigi szabdlyok tudomdénya’” Rembb Dombegyha/an az evan-
gélikus iskolaban a ,természet erejének esmeretc tamtasa.56 A felsé clemi isko-
laikban Makén mar.a grammatika elemeit is felvetiék a tanrendbe.?

A tanitds a lakossag anyanyelvén folyt, altalaban magyarul, Battonyan,

- Nagylakon, Tornyan, Csanddon és Sajtényban a gorigkeleti iskolakban magyar;
szerb és roman nyelven, a nagylaki és pitvarosi evangélikus iskolikban pedig
szlovak nyelven.®® : '

Az 1830-as évek nyelvi és kulturalis mozgalmidban a nyelvmiivelés kérdése
- k6znemesség politikai férumain szorosan dsszefiggott -a nem magyar népek
kézott végzett nyelvterjesztéssel. Veszprém megye 1838. janius 18-1 kézgyiilése
a neveléstdl nemesak azt virta, hogy . altala a hazdinak hiv fiak, hi alattvalék
és 36 erkolesti polgérok képeztetnek™, hanem egyszersmind ,,a nemzetiséget is
elémozditsa, vagyis, a tudomanyoknak magyarul tanittatisa altal a Magyar
Hon magyar hazafiakat nyerhessen” . Békés megye tobb sziz forintnyi ésszeget
gylijtott ossze olyan ttmutaté konyvecske kiadasara, ,,mely altal a 16t néven-

Eger 1957. 32. A szegény jobbagylakossig nem egy helyen vonakedva tetl eleget a tanit6foldek
" 6s rétek meﬂmlml\alasanak A parasztok ellmnyagoltal\ a taniténak jaro fizelés teljesitését is.
34 Csm. 1. Csanad vm. \meuvelea Kildsttség 1838—1848. Horvath Mihaly apdtfalv:
plébanos ]elen tése.
3 UJo. Kristoffy Samuel nagvlaki leliész és Békesi agost. hitvallasn esperesség rnek hn,es
JL”\'/OJ(‘
5 Ug, Molitorisz Lallos pitvarosi .mnst hitv. Iellup(n/tm- ]OJGIILLSC
57 A makoi helvét vallasi alssbb latin iskola (grammatica) tanrendje: ,,Hit- és erkilesi tudo-

many, — kényorgések, zsoltarok, — templomi énckek, — foldleiras, szamvetés, — technolégia-
¢s drik grammatica bévebben. Ezeken kiviil természet tudomany, — geomclria kezdete, —

hunok és avarok historidja, szerzédés, kitelezvény és levelezés készités modja sth”” A helvét
vallasi felsébb latin iskola (1. és 11. éves syntaxis, 1. és LI, éves rethorica és poesis) tanrendje:
»Hit tudomany, — biblia, — magyar térvény kivonatosan, — az urbér, — Magyarorszag his-
toridja egészen a reformécié historiija, — planétakeoli tudomany, — mechanica, — geometria,
— phisicai mathematicai és politicai geographia, — rémai és gorog historia, — tort szamokkah
szamvetés, — magyar, némel, gorog irds és olvasas, — declamalio, latin nyelv, — rémai antik,
magyar, deak versezet, — litteraria historia. Mindezek a régiségek, és mythologian kivil magyar
" nyelven adatnak el8.”

8 Csm. L. 1. Csanad vim. Népmiivelési Kiildottség 1838—1848. Altalydnos Attnézése Tekén-
tetes Nemes Csanad Varmegyéhen 16vé Oskolak és \Tcp nevelés mibenlétének 1838-ik esztend6-
hen.

% Uo. T. N. Veszprém Virmegyének 1838-dik Esztendei Junius 18-kén és tébb napjain Veszp-
rém mezg§ Varosaban tartatott Koz-Gyélése Jegyzé Konyvének kivonisa.
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dékek a magyar nyelv megismerésére s megtanulasara vezéreltessenek’” .80
A Csandd megyel nepmuvele51 kuldottseg annak a véleményének adott hangot,
hogy ,,semmi szin és kivétel gyanant se vétethessék fel” tanitonak az ,,olyan a
ki a -magyar nyelvet tokélletesen nem beszélli, nem érti, és azon tanitani nem
képes” 8 A kiildottség kiilonos figyelmet forditott ilyen szempontbél a gorog
egyesilt és nem egyesiilt vallasfelekezet iskolaira, ahol ,,a magyar nyelv vagy
elhanyagolisbul vagy széndékosan, s6t legtdbb helyeken a sziilsknek egyenes
Lllenmse miatt nem tanittatik’ .62 A Csanad megyében szintén jelentkezé »magya-
rositdsi’’ iranyzat hozzajarult a nemzeti ellentétek kiélezddéséhex.

A tanitdasban kivetett mddszerrdl altaldban keveset szélnak a forrasok. Mind-
ezek alapjan jogunk van feltételezni, hogy a tanitas igen patriarchélisan folyt.

. A népnevelési bizottsag nyiltan klmondotta, hogy ,,ez eddigl nevelési rendszer

céltalan s gyokeres javitisokat kivdn”. Pedig a modszeres eljarasokrél is mind
tobb konyv és cikk jelent meg, amikor a népnevelés iigye a reformkorban kezdett
orszagos liggyé valni. ,,Nem elég csak azt tudni, hogy mire kell a gyermeket
oktatni-— olvassuk a Tudoményos Gy(ijtemény 1832, évi szAmaban —, hanem
a remek munka abban &ll, hogy mi modon micsoda eszkoz, banas, s red hatds
altal ‘kell a gyermekkel azt mind megforratnl tanultatni, a mi kiszabva s el6
adva van ... és ez az, amiben a [alusi oskolikra nézve leg<7embetun0bb leg-
nagyobb, legkdrosabb a fogyatkozis s héjanyossag . . .63 :

A hittant a plébanos, a prédikator, kaplin, a 165bbi tantdrgyat a tanité az an.
katekizalé modszerrel verte a tanulék fejébe.® | A szajkoézatok mételye a tani-
tasnak — olvassuk a CsanAd megyei népmiivelési kiilddttség évszaki elnoki
jeléntésében. ~— F°6 hiba pedig — s ezt komoly intésekkel se sikeriilt eddig ki-
irthatni —, hogy a taniték kevés kivétellel nem tudjék tanitményait konyv
nélkiil, — probatételek alkalmaval majd mindnyajan kényvbil olvassdk- a
kérdéseket, vagy konyvbill igazitjak a feleldk hibait.””® A tanitvanyok részint
hallas utdn, részint konyvekbdl emlékezetiikbe oltott tanulményaikat egy-
hanguan és sebesen elmondtik. Egészen az értetlenségig sebesen hadartak, de az
egészbdl egy szot sem értettek.® Nem csodalkozhatunk azon, hogy ezt a magol-
tatd, gondolkodasra nem szoktaté eljirast nem kisérte kells eredmény. Ha a
tanité nem ugyanabban az alakban — vagyis mas szavakkal — tette fel & kér-

deést, a gyverekek nem tudtiak megvalaszolni.% ;Mintha indus nyelven szollandanak

IlO7Zd]O]\ — 18bbé felelni nem tudnak és ugyan abbél, mit tellyes oc/vch,mg/as-

60 Uo. Kristoffy Sdmuel nagylaki lelkész és Békest dgost. hitvallasd esperességnek hites
jegyzdje.

61 Uo. 1839-ik esztends Béjtelé hava 18-ik napjan mez6varosaban ezen T. N, Csanad Varme--
gyének 1838-ik évi legyzokonyv 615. sz. a. kolt k. Végzése.mellett kikiildott Valasztmdany; a I\ep-'

nevelés-targyaban Tek 6§ Vitézls Nyéky Antal I8 Jeg) 26 6s Tablabiré Ur Elngksége alatt sza-
mosabb Kiildottségi tagok jelenlétében tartatott oszveiilés alkalmaval felvett ]e0y20L011)'\
. 82 Uo. Népnevelési Jegyzdkonyv 1843-ik évi 1-—9-1k vagyis mind.

- 63 Baraénvabol G-es: Rovid észrevételek a falusi nevelésrél. Tudomanyos Gyijtemény, 1832.
11. 95—96. )

8 Zsoldos Igndc: Nevelésiink hidnyai. Buda, 1836. 60. A katekizmust ,,ész nélkili kiabalas
kozt” tanultdk a gyerekek.

6 Csm. L. 1. Csanad vm. Népmiivelési Kiildottseg 1838—1848. Elnéki évszaki jelentés a
megyebeli népiskolakrdl 1842-ben. Mako, 1842, nov. 22.

% Uo. Népnevelési Jegyzdkonyv 1843- ik évi 1—9-ik vagyis mind.

67 UJo. Népmivelési Kiildottség 1842. évi dszutd 30- ik napjin tartott dszveillésének jegyzd-
konyve, 1842. 8szutoé 30. napjan. .
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ban kényv nélkil hiba nélkil felmondanak, magok szavaival valaszolni nem
képesek; vagyis azt, amiket tanulnak, nem értik. "

Az iskola volt az a hely, ahol a nép g)ermekel megismerték — elég lxoran ! —
a deres fegyelmét. A tanitd fegyelmezési eszkézként alkalmazta a verés minden-
féle fajtajat. A tornyai gordgkeletiek tanitéja ,,0lly kemény biintetéssel fenyiti
legkisebb vétkekért, hogy azt a gyenge gyermekek nem kepesek kiallani”. Ezért
a sziilék gyelmekelket az iskolatél elvontak.®

Evenként 4ltalaban kétszer, tavasszal és 6sszel nyilvanos vizsgat (probatételt)
tartottak, amikor mindenki e]ott nyitva alltak a tantermek. Ezek a ,,préba-
tételek” Maké mezdvarosiban, Apatfalvin a rémai katolikus és Nagylakon az
evangélikus iskoldban altaldban ,,j6”," Nagy-Kovicshaza kertészkozségben, a
sajtényi gorogkeleti iskolaban ,kozépszerli”, Battonyin és Nagylakon , megle-
hets” sikerrel, a tornyai gorigkeleti iskoldban ,,rosszul’” zajlottak le. A csanadi
gordgkeleti iskolardl azt jegyezték fel, hogy ,,a tanitési siker-felette rossz”.70
. A Csanad megyel népiskolak kozul killénosen a gordgkeleti vallasfelekezethez
" tartozék voltak a legelesettebb helyzetben. ,,Gyermekeink igen kevés szdmmal
jarnak iskoliba — jelenti KONSTANTINY DEMETER, a nagyvaradi gérog nem
egyesiilt iskoldk kiralyl igazgatoja az alispanhoz —, az iskola hazak majd pusz-
tuldsig. el vannak hagyatva; kényvekkel sziikolkodnek és hogy a taniténak a
fizetése olly tsekély, hogy abbél szinte lehetetlen naprél napra tengddni.””?1

. A jobbédgy nem tudta, vagy ha médjaban is allott, nem kiildte szivesen gyer-
mekét az iskoldba. Nem érezte magiaénak az iskolat, s fryelmekeit inkabb otthon
hasznositotta. Nyaron, kiilondsen a szegényebb sorst sziilsk, kik cselédeket
nem tarthattak, flug) ermekeiket vagy maguk hasznaltak mezeimunkira, vagy

jobb sorst gazdal\nal kandaszoknak fogadtattak fel, lédnygyermekeiket pedig az .
api‘éjész{ngoknél vagy maguk hasznaltik mezei munkéra, vagy masok szolgéla-
1aba adtik, vagy csecsemdiknél otthon marasztaltak.” Aratas és kaszéalas idején
minden erélkodés dacara sem lehetett elkeriilni, hogy a szdntévets ember gyer-
mekét az iskolatél el ne vonja. Ebben leljiik annak okat, hogy a nyari félévi
vizsgdkon (prébatételeken) a legtobb iskola tirves volt.?

Am a tanuldk iskolabél valé elmaradasinak okat nem jelélhetjik meg kiza-
rolag abban, hogy az iskolas korba nétt gyermekeket a sziil6k mezei és hazi
‘munkara fogtak.” Ha végigtekintjiik az egykori jelentéseket, nem egy helyen
azt olvashatjuk, hogy a e7cgénvség kévetkeztében nem tudjak a szilék bizto-
sitani iskolaskort gyermekeik szamara a zord hidegek és a feneketlen sar elle-
nében a q7ul\segeq labbelit vagy ruhat. A nagykoviécshazi lelkipasztor, Gyapay
Janos irja: ,,Minthogy a lakosok igen szegények, gyermekeiknek illendé ruha-

8 Uo. EIndki évszaki jelentés a megyebel népiskolakrél 1842-ben. Makd, 1842, nov. 22.

69 Uo. Abrahamovits Demeter, Tornya mv. gordg nem egy. plébdnosinak jelentése, 1338.
nov. 28.

70 Uo. Altalydnos Attnézése Tekéntetes Nemes Csanad \'axmeoyeben 16vé Oskolak és Nép
nevelés mibenlétének 1838-ik esztendében.

7 Uo. Konstantiny Demeter nagyvaradi gérég nem egyesiilt iskolak K. Tgazgatojanak és t6bb
Ns. Megyék tablabir6janak jelentése az alispanhoz. Arad, 4838. szept. 3.

72 Uo. Kristoffy Sdmuel nagylaki lelkész és Békesi dgost. hitvallist esperességnek hites jegy-
z6je. Nagylak, 1838. szept. 9.; Uo. Lonovics Jozsef csanadi piispék s tanulmanyi {6igazgato,

1846. jan. 5. ,, ... a novendckek sziileik altal szdmos helységekben marciustél kezdve majd
aratasig az iskolazas elmulasztasaval liba- és marha 6rokil hasznaltatnak .. .”

 Uo. Elnéki évszaki jelentés a megyebeli népiskolakrél 1842-ben. Maké, 1842. nov.22.
7 Uo. Lonovics Jozsef csanadi piispok s tanulményi f8igazgato, 1846. jan. 5.
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zatot nem szerezhetnek, és az oskolanak tavol léte miatt oskoldba ném lehet
jarniok és igy szdmosan vagy rendesen oskolaba nem jarhatnak’.”

Hiaba irtak el felsébb rendeletek, hogy 6-t6l 12. évig minden ,kozrendd
gyereket iskoldba jarassanak. A belskola/asra irAnyulé faradozasok altaldban
fiistbe mentek. A feudalis terhek sulya alatt gornyedezd jobbigy nem szivesen
jaratta gyerekeit a gyakorlati hasznot alig nyajté iskoldba, anndl kevésbé, mert
kiilon — nemegyszer magas — tandijat is kellett fizetnie. A sziil§k az iskolaba
jaré gyermeketk szdmahoz képest fizették pénzben vagy gabonadban a tanitét.
S mert ezren és ezren akadtak olyan f6ldhézragadt szegények, akiknek két,
harom vagy t6bb gvermekiitk volt, éppen ezért nem kiildhették 8ket iskolaba,
mert a tandijat nem tudtak megfizetni”® | Ezen okbul a sziilék gyermekeiket az
oskolatél elfogjak, és imkabb kivannyak gyer mekeiket tudatldnsagban felnevelni,
mint a tudoméanyokra valé tanitisnak és nevelésnek tsupa reménysége alatt
iid6 vesztegetésre az oskolaba kiildeni.””?

Hidba prébalta a plébanos vagy a prédikator — még szolgabiréi testi buntetes
kilatasba helyezésével is — szorgalmazni az iskoldba jarast, ha olyan vilaszt
nyert a sziil6tdl: ,,Apja 6 gyermekének és azért abba neki senki sem parancsol”.?
A lelei kertészkozség iskoldjat 1842-ben a plébdnos minden buzditdsa dacara -
semnyithattak meg, mivel ,,a sziil6k az apai és anyai érzést mintegy megtagadva,
kiginyolva sziiléttjeiknek képeztetésél erészakosan gitoljak. Nints gy ermek ki
azt- latogatna”.® -

Mindezek a korvilmények kitlon-kiilon vagy egyiittesen azt eredményezték,
‘hogy az iskolaldtogatds rendszertelen és lanyha volt. Jellemzének tekinthetjiik
a pitvarosi evangélikus lelkipasztor, ] MorrTorIsz LAJOS jelentésébdl: a lakosok
jaratjak ugyan gyermekeiket az iskoliba, .,,de csak Szent Mihdly nuptol fogva
(szept 29.) Szent Gy brgy napig (apr. 24.), ettdl az 1d6tél fogva tavasz és egész
nyéaron altal — vacat” (tires).8® Mihelyt a mezei munka kezdetét vetle, a gyere-
kek elmaradoztak az iskolabél. Az apdtfalvi katolikus iskola Lamt\ulnyamal\
90—100, sét Csaniddpalotin 200—300 napi mulasztasaik is voltak.8t A fél esz-
lendénél hosszabb sziinet alatt csaknem mindent elfele]tettd\ abbdl, amit esetleg
a tél folyaman a fejiikbe szedtek.® Igy aztin még az iskolaba jart gyermekek
jelentds része is analfabéta maradt. Eppen ezért csak nagy fenntartassal kezel-

hetjiitk az alabbi statisztikai kimutatast a Csanad megyei népiskolak latogatott-
sagardl 1838-ban:8?

733

 Uo. Gyapay Jénos kovécshazi lelkipasztor jelentése, 1838. okt. 31.

7 Uo. 1839-ik esztends Béjtels hava 48-ik napjan Maké mezbvarosaban ... a népnevelés

targyéban . . . tartatolt 6szveiilés alkalmaval felvett jegyzékonyv.

7"Uo. Abrahamovits Dcmelm Tornya myv. gorig nem egy. plébanosanak jelentése, 1838.
nov. 28.

8 Uo. Elnéki o\smkl jelentés a megyebeli népiskolakrol 1842-ben. Maké, 1842. nov. 22.

* UJo. Makra Tmre alesperes plébanos levele a Nevelési Kiildottség elnokéhez. Maké, 1842. nov.
23.

80 Uo. Molitorisz Lajos pitvarosi agost. hitv. lelkipsztor jelentése, 4838, nov. 9.

8 Uo. Elndki évszaki jelentés a megyebeli neplskolakrol 1842-ben.

82 V5. Magda Pdl: Magyar Orszdgnak és hatér 6rz6 katonasag vidékinek legajabb statlszukal
¢s geographiai leirdsa. Pest, 1819, 110—111.

83 Csm. L. 1. Csanad vm. Népmiivelési Kuldottseg 1838—1848. Altalyénos Attnézése Tekén-
tetes Nemes Csanad Virmegyében 1évS Oskolak és Nép nevelés mibenlétének 1838-ik esztendé-
ben.; Uo. Konstantiny Demeter a nagyvaradi goérég nem egyesu]t 1skolék K. Igazgatéjénak
elentese az alispanhoz. Arad, 1838. szept. 3.
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Iskolakdteles Ezekbdl
Helység B Iskola gyermekek szédma iskolaba jar

fia I ledny l Osszesen fia l leany | Osszesen
Mako . r. kat. isk. [. o. 147 — 147
: r. kat. isk. II. o. 69 — 69
leanyosztaly 131 - 131
kiilvarosi osztily 124 91 215
izr. isk, 125 44 6 50
ref. isk. - 650
gorog kat, isk. 230 < télen 80
' nyéaron 200

Apétfalva r. kat. isk. : 591 . 301 -
Nagykovicshiza 126 75
Apéca 175 : 80
Battonya : gorsgkel. isk. 84 24 108 98 12 60
Nagylak - | gorogkel. isk. - 316 35 19 54
' . ag. h. ev. isk. 400 343
Tornya .. ’ gordgkel. isk. 130 33 4 37
Csanad gorogkel. isk. 134 60 191 48 2 50
Sajtény : gorogkel. isk. 135 53 188 27 4 31
Pitvaros ag. h. ev. isk. 195 170

Régibb . '

Dombegyhaza ref. isk. 64 45 109 45 1 24 69
Régibb o »
Kovacshaza ref. isk. 22 15 37 20 10 30
Battonya ref. isk. . 12 10 22 12 10 22

Nagyon sziikséges lett volna, hogy a sziil6k legalabb hat évig jirattdk volna
gyermekelket iskoldba, de kevés ilyen sziilgvel talalkozunk. A tanulék tébbnyire
harom, négy év utdn kimaradtak az iskolabol# Makérol jegyzik fel 1838-ban;
hogy. az egyhazkozség nagy buzgalmat fordit a gyerekek nevelésére. ,,De meg
kell vallani — jelenti SZIRBIK MIKLOS predll\dtm és JuHASZ ANTAL lelkipasztor —
hogy mégse JartatJak azokal iskolaba addig és annyin, mint kellene.” Minden
osztonzésiik dacara s csak két-harom eutende]g koptdttak a tanulék az iskola
kiisz6bét. Az 1838. évi dsszeiras szerint a 900 iskolaskora gyerekbdl csak mintegy
650 jart iskolaba.85 Apatfalvan a névendékeknek csak mintegy a fele, Csanddon
a gorogkeleti lakosok gyermekeinek a tizedrésze latogatta az iskolat.®® Palotan

a 150 tanulé koziil a nyari félévi vizsgan csak nyolecan, a leanyiskoldban a 115
tanitvany koziil hiszan, Apatfalvan pedlg 165 fia- és 102 l(,ﬂuyg\ ermek koziil
alig néhényan jelentek meg.?” Battonyéan a gorogkeleti vallasi gvmekel\ ,,osko-
14ba nem jartak, vagy csak 1gen kevés ideig”’ .88 A lelei iskolat a jarasi f6szolga-
. biré intézkedése és a papi intések dacira sem latogatta egy gyermek sem.®®
" A Csanid megyel nemesi vezetés 1838—1843 kozott — akarcsak az orszag
t6bbi megyéjében — megvizsgalta a megyel népoktatasiigy dllapotit. Felmérte,
hogyan all az 1806-1 Ratio-ban. megszévegezett népoktatisi el6irisok megvalé-

84 Jo. Kristoffy Samuel nagylaki‘lelkész és Békesi agost. hitvallasii esperességnek hites jegy-
z6je.

]55 Uo. Szirbik Miklés prédikator és Juhasz Antal lelkipasztor jelentése. Makd, 1838. nov. 7.

86 Uo. Altalydnos Attnézése Tekéntetes Nemes Csanad Varmegyében levé Oskolak és Nép
nevelés mibenlétének 1838-ik esztendében.; Uo. Dragany Istvan plébanos jelentése, 1838. nov. 24.

87 Uo. Elndki évszaki jelentés a meg\ebeh noplql\olal\rol 1842-ben. Maké, 1842. nov. 22.

8 Uo. Altalyanos Attnézése Tekénteles Nemes Csanad Varmegyében lévé Osl\olak és Nép

nevelés mibenlétének 1838-ik esztendében.
8 1Jo. Népnevelési Jegyzékonyv 1843-ik évi 1—9-ik vagyis mind.

132



sitasa. A probléma ekkor Gjszerién meriilt fel; ennek oka a hazai gazdaségi -tér-
sadalmi-politikai fejlddés, a kizhangulat, valamint az 1825/27-1 orszaggyilés
Ota a megyegytlések felpezsdilt ncpoktatam érdeklodése; Uj feltételek érlelddtek
Csanad megyében is arra, hogy az orszégos rendelkezésben legutoljara az 1806-i
Ratio-ban mogfogalmamtt népoktatisi elvek a korabbinal szélesebb korben
érvényesiiljenek.

De a Csanid megyei népmivelési kiildottség nemcesak azt vizsgdlia meg, hogy
,,mik a nemzeti nevelést giatlé helybeli dkdd«llyOk hanem azt is, hogy ,,mily
javitasok kivantatnak”. E ,,célszerti javaslatok” a tanitok fizetésének javita-
sara, a szorgalmasabb pedag()gusok megjutalmazisara, a tanitis modjara, a
beiskolazasra- stb. vonatkoznak. Annak érdekében, hogy minden gyermek hat
éves kortdl fogva 12 éves kordig iskoldba jarjon, j(lV{IQOltd a bizottsag, hogy a.
jardsbeli tisztviselsk minden félevben kérjék be a lelkipdsztortol az lsl\olaba nem
adott vagy mulaszté gyer mekek névjegyzékét. A | gyermekeiket iskolaba j jaratni
makacskodé_sziiloket” pedig — ha a sziikség agy kivianja — fenyitéssel (ket-
bhiarom napi elzarassal) is kényszeritsék ,polgiri ]\otel(,sscgok teljesitésére”.
A kiildottség kivanatosnak tartotta, hogy a kozségek a kozpénztarakbgltamo-
gassak évenként egy par (,sumd\'al tankényvekkel és. iroszerekkel a szegény
s/ulok gyer mekeit. Szorgalmazta a- ncplskola] tantar 2y ak sordba a természettan,
Magyarorszig torténete, a ,.ga/ddlkodasl tudomany” és ,.a tanulasban ‘eltikkadt
clme felvilagositasat eizk6715” testgyakorlat bevezetését, ezenkiviil jaz Grbéri
és a koz életben oly gyakran eléfordulé érokésodési esetekre tartozo torvenyek-
bél,a legszitkségesebbek™ elbd]dtlta\dt 9 Fllenben nem esett sz6 arrél, ‘ami az
1806-1 Ratio rendelkezésében mir kétségteleniil lovabbfe]lesztene s/,orull; 5
ami 1838—1843 kozott mar széles korben:ismert 1) Jgen\ a 1amtokepzes és a
tanfeliigyelet kérdése. . :

A megyei kizgyiilés — a fenticken l\nul — (,lfogadtd a bllottsagnul\ a/L a
javaslatat, hogy a jivé orsziggyiilésen szorgalmazni fogja egy olyan kézikényv
elkészittetését, amelyet — a hittanon kiviill — \alldskuionbscg nélkiil hasznél-

hatnak a Ilelsl\Ol.ll taniték.! A helyzetfelmérésen és -d j,célszeri javaslatok”
meglctelcn kivil arrél mar nem esett sz6, hogy a kiilénféle jelentések.bekérésén
14l mit fog tenni a megye nemessége a nevelésiigy érdekében. A megyei- koz-
gytlés-arra a kényelmes allaspontra helyezkedett, hogv ,» Mostani Lorulmenyel\
kozt a jav allatoknak oly médon t(,l]csulesu]\ot mint oha]tandl\ nagyobb wészin
¢sak a boldogabb jovend8tél \drhat]ak 2 A dolgozé nép fiainak nevelésérsl a
XVII. szazad vége éta sz61 szép hazai tervekbél a XIX. szdzad kozepéig v a]ml
kevés valosult meg. Joggal irhattik-az 1848-as forradalmi évben: ,,Nép nevelés'!
— e 526 a legkizelébb lefolyt években olly sok ajkon girdiilt le, olly sok iré dlal
targyaltatott: a nélkiil, hogy magasztios eszméje tetté alakult volia 9 A régéta
megoldasra viré magyar nevelésiigy dtfogé Gjjaalakitasanak kedvezd p]llanata :
_csak az 1848-as. polgari forradalmi-atalakulissal érkezett el.™ ‘ :

90 Uo. Népnevelési Kildottség 1842. évi dszutd 30-ik napjan tartott oszveules«.nek]egyzol\on) ve.
..M Uo. A megyei kizgyiilés I‘efIE\IOJJ a Népnevelési Kiildotiség 1842, évi évszaki Jelentuu re.
Maké, 1842. dec. 6.

92 Uo 5 .

98 Papydsdrhelyi Istedan: A Felvidék Népe. Népnevelési Eszmék. Ungvir, 1848. 19 5

9 HddaJézsef (kozli): Régi irdsok, 1848-han tartott egyetemes taniigyi konﬂresszus egyzo-
kényve és napléja. Bp., 1913, 12—13.; ; Hajdu : E6tvos-J 6zsef baro elsé minisztersége (184 )- Bp.,
1933. 163—193.; Kornis: A magyar ‘mivelddés eszményei 1777—1848. 11. Bp., 1927. 582—
596.; Ravass— Felkai— Bellér— Simon.: A magyar nevelés torténete a feudalizmus és-a. l\aplta-
lizmus kordban. Bp., 1960. 79—94.; Mészdros: A magyar nevelcs 1érténete 1790—1849 Bp.,
1968. 277. s kov. I C
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