TOBBSEG ES KISEBBSEG.

O Ibsen Henrik a Népgytilélében azt mondja, hogy
a kisebbségnek van mindig igaza, mert a haladdk és
az intelligensek, mindig minoritdsban vannak a tér-
sadalomban és igy feltétleniil nekik van igazuk a
maradi és elcsépelt igazsagokon nyargalé tohbséggel
szemben.

O Filozofiai tételnek uj, szép és forradalmi az, amit
Ibsen mond. A kozéletben vagy politikdban azonban
kordntsem lehetne ezt a tételt alkalmazni, vagy a
cselekedetek alapjaul venni. Ha a politikdban is az
allna, amit Ibsen a kisebbségrél mond, akkor az
egyediil helyes alkotmdnyos és politikai uralom vagy
rendszer maga az alkotmdarytalansag vagy a fejedelmi
abszolutizmus volna. Mert hiszen hol dll elenyész6bb
kisebbség nagyobb tébbséggel szemben, mint példdul
Oroszorszagban, ahol egyetlen egy embernek az
akarata té6bb mint szdzmilliééval helyezkedik szembe.
O Ezzel szemben mi azt latjuk, hogy a legklassziku-
sabb demokricia a régi athenieké, a régi rémaiaké,
az amerikai Egyesiilt Allamoké, a forradalmi Francia-
orszagé, mindig a tobbség akaratat igyekezett a kisebb-
ség folé helyezni. Ez a tendencia a legviligosabban

menti tobbség, a beldle valasztott szerv, a felelds
kormany utjan cselekszik, nem torténik mds, mint
az, hogy a nemzet tobbsége uralkodik sajit maga és
a nemzet kisebbsége folott. Ezzel valosul meg a leg-
széls6bb demokracidnak az a kovetelése, hogy a népek
és a nemzetek onmagukat kormanyozzéak,

O Természetes, hogy a kisebbségnek is megvannak
a maga jogai. A tobbség csak annyiban uralkodhatik
a kisebbség folott, amennyiben sajat maga fo16tt is
uralkodik és a tobbségi kormdnyzis nem jelenti a
kisebbség ellen valé kormanyzist, Ezzel szemben
azonban a kisebbségnek, mentiil inkdabb a demokratikus
népjogoknak a hive, az a kotelessége, hogy a tobb-
ség uralmat semmiféle erészakkal vagy torvénytelen
eszkozzel meg ne bolygassa. A kisebbségnek ezt nincs
joga megcselekednie, mert ha megteszi, akkor nem
csuppan az alkotmanyos és demokratikus kormdnyzds
legprimitivebb alapelvei ellen vét, hanem egyuttal
lehetetlenné teszi, hogy valamikor, amikor & beldle,
a kisebbségb6l lesz tobbség, zavartalanul uralkod-
hasson. Mert a kisebbségek tobbségekké nének meg
és a tobbségek kisebbségekké olvadnak le. Tébbség

és a legplasztikusabban a modern parlamentek &sany- j kordban pedig csak az a szervezet tarthat igényt

jandl, az angol parlamentnél jutott kifejezésre, amely
a tobbségi elv szigori alkalmazdsdval tette lehetévé a
felelés parlamenti kormanyzast, amely nélkiil alkot-
manyos uralom el sem volna képzelhets. Az alkot-
mdnyos kormanyzasnak alapgondolata, hogy maga
a nemzet egyeteme intézi a nemzet sorsat. Miutdn
azonban ez a gondolat igy, amint leirva van, a maga
6si tisztasdgdban keresztiil nem vihet6 — nem viheto
keresztiil technikai okokndl fogva — a nemzet tobb-
ségét mindig a valasztottak kell, hogy képviseljék
és a valasztottaknak a tobbsége képviseli a valasz-
toknak, tehat a nemzetnek a tobbségét is. Amikor
tehat a valasztottak tobbsége, precizebbil a parla-
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tiszteletre és kiméletre, amely kisebbség kordban is
tisztelte a nemzet tobbségének akaratit, még akkor
is, ha ez az akarat az Ovével ellenkezik. Csak az a
szervezet élhet tobbség kordban az erdsek jogdval,
amely kisebbség koraban nem élt vissza a gyongék
jogdval, a gyongéknek azzal az elbjogaval, amely a
szanalomnak és egyéb romantikus emberi tulajdon-
sdgnak kiakndzdsdn alapul. Olyan tétel ez, amely
bizonyara sokkal alantasabban jard, mint az a fon-
seges, amelyet Ibsen a Népgyiloloben folallitott, de
amely viszont sokkal gyakorlatibb amannal. A politika
pedig a gyakorlati exigenciak tudoménya, amint azt
— Kossuth Lajos mondd. :
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