KOTE SANDOR

UVELODESPOLITIKUS EOTVOS

Halalanak szdzadik évforduldjin a neveléstudomany és kézoktlatias munkasal
tisztelettel és meghbecsiiléssel emlékeznek EOTvOSre. Bz a megbecsiilés és tisztelet-
adas nem csupan az éviordulohoz kipcesolodé kotelezé vagy illendd alkalmi
megemlékezés. Nem 1s arrél van szd, hogy most az éviordulé kapesan kellene
felfedezni vagy kifejteni tanitdsinak, életmiivének [8 vondsait. EdTvVOSst, a
régebbi halado kiillongsen pedig az U_]dl)b marxista szemléleti neveléstorténet
melton, nagv:ag(lnak megfelelden elhelyezte és értékelte, bar munkassaganak
szdmos részlete még feltar'\tl(m, s egésr Cletmlivének részletes dsszefoglalod
értékelése is varat magara. »

E6TvOst mint kézoktataspolitikust és alkotdsait mindig szamon tartotta az
utokor. Alkotasaihoz, életmiivéhez vald viszony mindig valasztévonal is volt.
A hazai neveléstudomanynak az a vonala, amelynek képviseli a kdzoktatas
demokratikus fejlesztését igényeltek (KARMAN Mér, IMRE Sandor, NaGY Laszlé,
KeMENY Gabor stb.), mindig ébren tartotta E6TvOs demokratikus—Iiberalis
szellemét, tdmaszkodott életmiivének pozitivumaira. A konzervativ pedagodgia
mindinkdbh tdavolabb keriilt az edtvisi hagvomanytol és gondolkodastsl, mert a
hberalizmus s hasznalhatatlan volt annak a kornak, amely az uniformizaciét, a
nacionalizmust tette meg politikaja ’1|;1pj:'lnak A felszabadulas utani marxista

" neveléstérténet bizonyitotta, hogy EdTvds és életmiive ellentmondasossagaval
_egyiitt szerves része haladé pcdagogl(u hagyvoméanyainknak, s nem egy részlete.
tanulsagos mai feladataink és teendémk szempontjabol is.

Eo1vos aulikus nagybirtokos csaladbél szdrmazott, de elsésorban nem o
csaldd formalja szellemi arculatat. Mar fiatal kordban megismerkedik Eur(’)p;l
haladé gondolkodoival és mozgalmaival. Olvasminyai ROUSSEATtS] az utdpista
szocialista FOURIERig terjednek, s a franca forradalom hatisara életreszoléan
eljegyzi magat azokkal az eszmékkel és gondolatokkal, amelyek ebben a korban
uralkodék; a felviligosodassal és hbu' dizmussal. A harmincas években tett

kiilftldi vtazdsa alatt] megismerkedik a sva|c', a német, a németalfdldi, a francia

és az angol viszonyokkal. Az utazds sordn szerzett ismeretek ¢ tdpavtaldtok
megc:ouul\ korabbi elképzeléseit, gondolkodismédjat. Igy szarmazasa ellenére
1) utakat keresve a kor kovete lmeuvelhc/. s/ellemehe/ alkalmazkodva né a
hazai polgari dtalakulds egyik 1(]@0]0gustwl a reformkori nagy politikus nem-
zedék egyik vezet§ alakjava, KossuTh, SZECHENYT, \VESSELENYT harcostarsava
a polg.lu fejlddésért vivott harchan.

Irodalmi, elméleti és gvakorlati I)Olltll\dl tevékenységében a humanizmus, «
demo]\mhzmus, a hiber 1lumus eszméi vezetik. H\bdratdl al, a centralistakkal
egviitt a kor szétagazd dramlatait kozos mederbe fogjak, s a polil,ikai dtalakitast
segit§ konkrét teenddk nyelvére forditjik. A centralistik, s f6ként EOTVOS



dolgozta ki az elmélet terén azt, amire a polgirl dtalakulasnak sziiksége volt,
méghozza eurépai latokorrel és tajékozottsaggal. 1£0Tv0s KossutH oldalin
vitatkozik SzECHENYIvel, de késébbh ez uiébbihoz hasonléan meghdtral. Ez a
meghatrilas természetesen kovetkezik abbol, hogy ugyan a centralistak lattik
legtisztabban a polgari atalakulas problémait, de a megvalositas forradalmi,
utja tavol allt télik. 15z magyarazza, hogy EOTVOS mint az elsé magyar felelds
kormany kultuszminisztere, a népoktatasi térvény elfterjesztéje, a forradalmi
események hatdséra elhagyja az orszigot. Mint a polgdri dtalakulds feltétlen
hive s ennek az atalakulasnak egyik elméleti kidolgozéja és el6készit8)jd, nem
tudta elfogadni, hogy az dtalakulds robbandasszerden, forradalmi Gton megy végbe.

1848 szeptembere utdan EOTVOS valsagba keriil, visszavonul a politikatol.
Fbben az id6ben irolt miiveiben megrendiilten keres vilaszt kordnak és sajat
magdnak (j kérdéseire. Bels§ vivodasainak, tanulméanyainak eredménye a kor
uralkodd eszméirdgl irott nagy allambéleseleti miive, amelyben revizié ald veszi
a reformkor eszméil, sajat korabbi idealjait. S e revizio eredményeként bizonyos

mértékig el is tivolodik azoktol. A kor uralkodd eszméit — szabadsag, egyen-
18ség, nemzetiség — szembedllitja egvmassal. Ug\' latja, hogy ezek csi nl\ egymas

rovasara ¢rvényesiilhetnek. zzel nemesak sajat gondolati valsagat fogalmazza
meg, de kifejezésre juttatja a liberalizmus pollllkal torésél, a llbemllunus de-
mokratikus tartalmanak csokkenését is. Amikor az egyenléség eszmérdl levalasz-
tott szabadsiag mellett foglal allast, akkor ebben a tudatosan osztalyhatirok kozé
szoritott, a forradalmi mozgulmakkal mar szemben allo liberalizmus fejezédik ki.

Ey a vitlasz megszabja 1OTVOS egész tovabbi tevékenységét, életének alakuli-

. A nép érdekeit a liberalizmusnal kovetkezetesebben tamogaté baloldalhoz
nem tud csatlakozni. A baloldallal polemizal, s kézben nagy fdkéwﬁltﬂéogcl
védelmezi — az Gj rendet — a kiegyezést, (nne]\'nel\ Iclrdmmsan 6 is faradozott,
st részt vesz kiépitésében, s(‘I\O/l)en egyre \’ll(lUOsdl)b(lll latja, hogy az ur 111\0(10
rétegek liberalizmusa messze all az 6veétdl. Kz a keresd, igényes, becsiiletes poli-
tikus és ember egyre inkabb magira marad. De magdnyosan és megtorten is
hisz az emberiség fejlddésében, s ¢ fejlédés 16rvényét o polgarosodisbani lassi
el6haladdshan™ véli lelfedezni. Bar egyre kevésbé érzi jél magat a mindennapi
politikaban, egyre nchezebben viseli el iGigyeskedéshen és taktikdzasban ottho-
nosan mMozgo pr.al\lu isla gondolkozasa p()lltllxll\ kortarsait, s eszményeinek
megvaldsitasara csak a tivoli jovében lat lehetdségel, a haladasban feltétleniil
és toretleniil hisz. A huladds azonban politikai kérdésbél egyre inkdabb kulturalis
kérdéssé valik nila, egyre inkabb Ggy litja, hogy a kor eszméi a miivel6dés
Gtjén valdsithatok meg. A haladashoz mint az emberiség 6rok térvényéhez valé
taretlen ragaszkodis érleli a miveldéspolitikus ESTVOSL.

A haladasro! vallot felfogiasabol kovetkezéen az a nézele, hogy az emberiség
haladasa atiél figg, hogy az emberek kozétt milyen mértékben terjedt el a
miiveltség. Mar kordbbi miveiben a relormkor mas nagy alakjaihoz hasonléan
a nép sorsanak javitdsat, a haza jovéjének felviragzasat a miiveltség elterjeszié-
sétSl varta. 1841-ben a KosSUTH—SZECHENYI vitiban is azt hangsiilyozta,
hogy a politikai fejletiség nem eléfeltétele a nevelésiigy atalakitasanak. A peda-
gogiai reformok a politikai valtozastél figgetleniil is id8szeriiek.

_,OTVOSncl\ chben a vitdban képviselt dllaspontja elfogadhaté, hiszen abban a
korban a kozoktatastigyi reform a megolddsra érett gazdasagi és politikai kér-
dések renderzésél segitelte, a polgirt (ll‘ll(lklll(l\l tdmogatta “olna. lgaza van
akkor is, amikor a miveltségtél, a neveléstsl azt virja, hogv a tomelreke fel-
készitse a jogok gvakorlisira.
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Mar ebben a vitdban is otl bujkal azonban a miiveltség szerepének tilériéke-
lése, ami akkor vilik vildgossa, amikor a politikai valtozasokat érzékelé EOTVOS
egyeditl a miivelddéstsl varja a népnek a politikai jogok gyakorlasara alkalmassa
tételét. Amikor a miivel6dési demokrdciat a politikar demokracia eléfeltételének
tekinti. Amikor nala a miivelédési egyenlség nemecsak egyik tartozéha, hanem
az egyediil biztositéha a politikai egyenl8ségnek. EOTVOS, aki az osztalykiilonb-
ségeket miveltségi kiilonbségekbsl szdrmaztatja, a mdvelGdési egyenldség
megvalositasatol az osztalyellentétek kikiiszobolését reméli. A mivelddés kiter-
jesztésével akarja megoldani a tarsadalom atalakulasat. A miivelédés jelentfsé-
gének ez a kilerjesztése és talértékelése egyben a tarsadalmi hare, a tarsadalmi
forradalom tagadasa, a politikai aktivités feladasa, felcserélése egy miivelGdés-
politikal koncepciéval. Ennek a ml'i\'cl('i(léspolilikai koncepciénak torténelmi
idealizmusa nyilvanvalé, mlnthog\' azis viligos és Lorténelmileg bizonyitott, hogy
a sorrend hibas, mert esak a tar sadalmi forradalom, a pohtlkal viszonyok gyéke-
res dlalakitasa volt képes megteremteni a feltételeket o miivel6dési demokracidhoz.

Ez a torténelmi idealizmusbol fakadé szemléleti hiba azonban EOTVOs eseté-
ben egy demokratikus és haladé gondolat, a népnevelés és az egész kizoktatds
polgan s~empontu datalakitdsihos vezetet!, ami a maga idejében térténelmi jelen-
16ségti.

E6Tvos kozoktatispolitikai tevékenységével lerakia egy polgari jellegili koz-
oktatéasi rendszer alapjait. Ez a kézoktatdsi Iendvel a feudalis maradvanyokkal
terhelt l\leg\'e/cs utdni magyar tirsadalom szdméra hamarosan soknak bizo-
nyult, s igy az edtvost hagyaték azokat a demokratikus eréket tamogatta, ame-
lyek a nép miiveltségi szinvonalanak emeléséért kiizdottek. EOTVOS és életmiive
igy valt a haladd pedagégusok harcanak szerves részévé, a kozoktatas demokrati-
kus atalakitasat koveteld tervezetekben tovabhélsve, felhasznathatova, gyiimol-
csoztethetveé.

A reformkori nagy politikus nemzedék szinte minden tagjanak gondolatrend-
szerében igen Jelentds helyet kapott a mivelGdés kérdése, de EOTvOs volt az,
akinél ez rendszerré formdlédott, uki politikai eszményeit a mivelddés utjan
akarta mcgvalosllam Ném tekinthetd véletlennek, hogy 1848-ban és 1867-ben
is 6 lett a vallas- és kozoktatasligyi miniszter. S/(,mely1 emberi adottsdgai, a
nyilt dsszeiitkozést és harcot keriilni igyekvd természete mellett ebben bizonyéra
jelentds szerepel jatszott, hogy 6 mindenekeldtt kulturdlis tekintetben aKarta
itnevelni a nemzetet. Eletének (eljd a haladas elémozditasa, és ennek Otja a
miivel6dés. Szertedgazé tevékenysége ezt szolgdlta. O volt az a politikus, aki a
kozoktatast nem tekintette me]lel\ex részkérdésnek, s megértette, hogy a polgari
atalakulas megkovctch a mivel8dési viszonyok gybkeres javitisat. urdpai

1ajékozottsaga és tapasztalata alapjan felismerte, hogy az allam felviragzasinak,

a haladasnak nem az a feltétele, hogy miivelt kivaltsagosok kormdanyozzak,
hanem hogy a tomegek is kell§ miiveltséggel rendelkezzenek. A nép kimiivelésé-
nek fontossagardl szélva mondja: , barmennyire tisztelem a magasabb tudomi-
nyokat, barmennyire meg vagyok gy6zidve arvél, hogy magasabb népmiivelés
nem lehet olyan orszigban, hol tudomany nem létezik, most is ezt mondom:
[6 és elsd teendd a népnevelés; mert teljes meggyézédésem, hogy a magasabb
tudomany kifejlédése csak ot lchclseges hol ezen magasabb tudomény egy
mivelt nepne]\ talajan nyugszik.”

Tgy érthets, hogy mint miniszter mindkét alkalommal a népoktatas reformja-
val kezdie meg tevékenységét. IEbhél azonban helytelen lenne arva kovetkeztetnt,
hogy az iskolarendszer magasabb [okozatait elhanyagolta volna. Masodik minisz-



tersége idején kidolgozta az Entwurl alapjan kialakult, sok vonatkozasban
merevvé valt kézépiskola sokoldala reformjat. Ismeretes az is, hogy az egyetemi
képzés reformja 1s nagy gondot jelentett sziméara. Az iskolatipusok reformjdndl
mindig az iskolarendszer egészét lalta maga el6tt, s az iskolarendszer egész
épiiletét kivanja felépiteni.

A kozoktatds polgari rendszerének megteremtése szempontjabél alapv'ct(’i
kérdés, hogy kié legyen az iskola, hogy az dllamnak mi legyen a szerepe és joga a
nevelésben. Valaszat E6TVOS elmeletlleg és gyakorlatilag is indokolja. Irasaibél,
beszédeibl, killonésen pedig 1868-as népiskolai torvényjavaslatabol kltunlk,
hogy a kbzbs iskola gondolataval valtozatlanul rokonszenvez, de mar nem
szbgezte le olyan egyértelmii vilagossaggal, mint 1848-ban, hogy a kézds iskola
hive. Azt vallotta, hogy az allamot kotelességei alapjan hirom jog illeti meg.
Joga van kimondani a tanAc'ilelezettséget jogd van adé Gtjan eléteremteni a kolt-
segekel és Joga van a miivelddés egészére feliigyelni, a miivelddésiigyet ellen-
or ]/nl

A nevelés kotelessége allami feladat, mert azok, akiknek ez természetes joguk
— a sztil6k — nem tudjak mégoldani. De nem tudjik egyediill megoldani azok
sem, akik ezt eddig magukra vallaltak — az egyhazak.

Az egyhdzaknak a népoktatds teriiletén szerzett multbeli érdemeit megalla-
pitva kijelenti, hogy az egyhaz ,,egymaga a népoktatas feladatainak eleget nem
tehet”, hogy a népoktatas altalanossa tételében nem nélkiilszhets az allam tevé-
kenysége. Véleménye szerint amint az egyhazaknak kételessége arrél gondos-
kodni, hogy a gyermekek jo keresztények legyenek, éppugy kotelessége az allam-
nak, hogy azokat j6 allampolgarra nevelje. Ebbél kovetkezik szerinte, ,,hogy hol
a sziilék vagy az egyhaz a gyermekek oktatdsarél nem gondoskodna, az allam
villalja magéra ezen kotelességet”. Az allamot — mint mondja — ,,sem ezen
jogatél, sem ezen kotelességétsl felmenteni nem lehet”. gy foglalja ossze allas-
pontjat: ,,Az allam fenntartja maganak azon jogot, hogy az &allam polgarait
gyermekeik oktatdsiara kotelezze; ennek kovetkeztében az dllam elismeri azon
kotelességét, hogy intézetekrsl gondoskodjék, melyek altal az dllam polgarainak
ezen kotelesség teljesitése lehetGvé tetessék; ellenben valamint az dllam nem
villalja magéara azon ki)’telességei hogy a népnevelésrdl kizardlag s egyediil §
maga gondoskodjék, gy azon jogol sem koveteli, hogy a népnevelés terén,
minden masokat kizarva, monopéliumot gyakorol;on mi az én meangodc%em
szerint egy alkotmanvos dllamnak elveivel Gssze nem fér.”

E&1vos kivetkezetesen vallotta, hogy a népnevelés teritletén egymagiban
sem az allam, sem az egyhaz nem felelhet meg feladatanak, ezért mint késébb
sajat maga megdllapitotta, a népiskolai térvény olyan elveken nyugszik, amelyek
alapjian ,,a két rendszer hidanyai egyarant kikiszobolhetk™. -

Ezeknek az elveknek alapjan EO0TvOs, illetve a népiskolai térvény elismeri a
meglevé felekezeti vskoldkat, s6t az egv hézaknak tel]ea szabadsigot biztosit ujabb
n(,plskola]\ allitasara.

Kozségi iskolak allitasat csak ott rendeli el, ahol a felekezetek népoktatasi
feladatuknak nem tesznek eleget, illetve nincsenek a torvény eléirasdanak meg-
felel§ iskolak. E6TvOsnek az egyhazakkal szembeni val6 engedékeny magatartasat
nem vallasos meggy6z8dése magyardzza, hanem sokkal inkabb az, hogy a kiegye-
zés megerdsitéséhez polititikai segitséget vart 16lik. Ezenkiviil azt is el akarta
érni, hogy az egyhdz ne véljon a vilagi iskolak ellenségévé. Kz magyarzza, hogy
a baloldalrel jelentkezd kritikaval szemben egyenesen megvédi az egvhdmt és
kijelenti: . .., nézetem szerint igazsagtalan gyanusitis volna feltenniink, hogy



a hitfelekezetek oly torvény ellen f6l fognak lépnt, mely kozos iskolak felallitasat
csak ott rendeli, hol a felekezetek tanintézeteket nem éllithatnak”. Eétvés mind-
ezek alapjan azt remélte, hogy az egyhdzak tamogatni fogjak, ,,el fognak kévetni
mindent, hogy a nepnevdes a lehetd legsikeresebben haladjon” !

A felekezeti iskolak allamositdsit gyaho;lah——pohhkm megoldasok alapjan
sem helyesli. A redlis helyzetet figyelembe véve Ggy latja, hogy a térvény gya-
korlati végrehajtasa s/unponLJabol fontos, hogy azt a lakossag minél szélesebb
kére tamogassa. ,,Ha azt akarjuk, hogy a népoktatéasi torvény j6 eredményhez
vezessen — mondja férendihazi beszédében —, sziitkséges, hogy irdnta ne ébresz-
sziink ellenszenvet; mivel pedig tagadhatatlan, hogy nemesak az egyhaz ragasz-
kodik azon befolyashoz, melyet eddig a népoktatasra gyakorolt, hanem hazank
polgarainak nagy része is a létezd felekezeti iskolakban megnyugvisat talalja,
az, ha a térvény a ielel\e/ctl lSkOl«lkdl el nem ismeri, a térvény ellen szitkségképp

reakeidt idézne eld.”

A meglévé felekezeli iskolak allamositasat azért sem helyeselte, mert a koz-
ponti hatalom tiltengését — az énkormanyzatok szerepérél alkotott felfogasibél
kévetkez6en — karosnak tartotta. Mint allambdleseleti munkajiban, az ,,Ural-
kodé eszmék’’-ben kifejlette, az allam nem vallalhatja magara a néprdl valéd
kizérolagos gondoskodast, ,,mivel a monopolizalt allami kézoktatds szemben all
a szabadsdg eszméjével’’. 1870-ben az orszaggyiilés elé terjesztett jelentésében
ismét meglogalmazza, ,,hogy az allam maga, barmilyen erélyes kezekben legyen
hatalma, s barmily tokéletes korményi gépezettel kezeltessék az, a nevelés terén
soha nem felelhet meg feladatanak™. -

Az allam gazdasagi helyzetének redlis megitélése alapjan azért sem koveteli
az alséfoku oktatas allamiva tételét, mert az dllam nem rendelkezett a kézoktatas
céljaira fordithaté nagyobb osszegekkel s az Osszetételében erdsen feudalis jel-
legii parlamenttfl nem is volt varhaté ilyen Gsszeg megszavazisa. A népoktatas
terheit EOTVOS és torvényjavaslata ,,commundlis tehernek tekinti”, s felhatal-
. Mazza a kozsegel\et hogy népiskolai adéul egyenes adéjuk 5%/-4t vessék ki,
illetve »feljogositja’ a lakosokat, hogy adéjukat teti/esuk szerint a kozseg] vagy
felek ézeti 1skoldjuknak fizessék.

Az allam befolydsat L6TvOs kozvetett tton kivanta érv enveutcm a kézoktatas
teritletén.-Az allam feladata a tankdtelezetiség kimonddsa s vegrelzajtasana/\ ellen- .
Grzése. Allami népiskolak allitdsara csak kis részben gondolt, s azokat olyan
mintaintézményeknek szanta, amelyek nemes versenyre 6sztonzik a tobbi iskola-
fenntartokat. Az allamnak elsGsorban ellendrzé szerepet szant. Ezért rogziti a
torvény az allam féfeliigyeleti jogat a felekezeti iskolak felett. Az allam ellenérzs,
példamutaté és 6sztonzd szerepébdl kovetkezben fordit nagy gondot az 1868-as
népiskolai torvény a tanit6i fizetések megallapitasira, a tanitok képrzésére.
Ezért tesz erdfeszitéseket EOTvOs az allami tanitoképzék haldzatinak kiépité-
sére, a jo tankonyvek és méas iskolai segédeszkozok elkészitésére, kiadasara.

A népoktatés altala "kivant fellenditésében és megszervezésében EOTVOS a
kiozségeknek szanta a legfontosabb szerepet. Ez kovet. l\uclt az dOnkormanyzatok

Cnduererol vallott nézeteibdl, s ezt tamasziotta ald az eldrehaladas feltételeinek
realis értékelése. Beszédeiben, cikkeiben visszatérden hangsilyozta, hogy a
népnevelés nagy feladatat csak maga a nép oldhatja meg, hogy a népoktatis
csak abban az esetben fog a kivant médon fejlédni, ha a lakosok tobbsége fel-
ismeri ennek fontossagat, s aktivan timogatja a kormanyt.

Ezért mar 1867. jalius 3-an felhivast bocsatott ki a ,népnevelési egyletek™
megszervezésére. Az egyletek tevékenysége elé nagy reménvekkel tekintett.
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A megyékhez kildott alapsz abal?jlerv&eleben céljukat abban Llle, hogy ,,tandcs-
addssal, buzditassal, erkélesi befolyassal és anyagi segélyezéssel” mozdxlsak eld
a n(,poktat(m feﬂod(,xu Az egyletek allitasanal is keriilni kivan minden strlédasi
Iehetdséget az egyhazakkal, ezért felallitdisuknal a vilagi hatésagokkal egyiitt a
felekezeteket 1s biztositotta jogkdrik csorbithatatlansagdrdl. Az egyletek fel-
adatinak a népoktatis iranti érdeklddés felkeltésél, a sziil6k meggydzését, az
iskolak gyarapitasat és 16kélelesitését, anyagi segélyezését, a tanitok anyagi
timogatlasat és éves stalisztikat kimutatisok elkészitését tartja. EOTVOsSnek ezt a
kezdeményezését a klerikalis reakcié -meghiGsitotta, mivel ,,mellékiton vald
tamadast” latott benne. Az egész orszaghan mintegy 20—25 egylet joLt csupan -
létre, s azokisrovid életiiek voltak. Iz a kudarc késztette arra, hogy a népiskolal
torvényben az egyletek helyett tanfeliigyelSk, kézségi iskolaszékek elndklete
alatt mikodé tankeriileti iskolatanécsok szervezését javasolja, és kiilén fejezetben
részletesen meghatirozza a népiskolai hatésagok feladatat, hataskorét.

A torvényjavaslathban is el6térbe allitotta a kozségeknek az iskolak feliigyelete
teriletén jelentkezd ko telességeit, de nz dllamnak tartottafenn a féfeliigyeleti jogot.

Mint férendibazi beszédében mondotta, a centralizalt adminisziracié mellzé-
sére Lorekedett, s a 16rvény ., ...a népiskola igazgatisat kozvetlenil a com-
mune-re bizta, minden I\O/swb(-n iskolaszéket allitvan f6l, melyekben a kozség
képviseldi a lelkésszel és az iskolamesterrel egyiitivéve. az iskola igazgatasat
elsé fokon kézvetleniil vezetik”.

E0Tvosnck a kozségek szerepérdl alkotott felfogisa az 6nkormanyzatrél vallott
nézeteibGl kovetkezett. Az eurdpal forradalmak hatasara korabbi elképzeléséist,
a kdzpontositott allamtd) visszariadt. Erds dllamok fennallasat ugyan vialtozat-
lanul sziikségesnek véli, de elengedhetetiennek tartja, hogy ezt megfelel§ 6nkor-
manyzati rcndszer (,l]CllSUlyOI,Z(l. Az onkormdnyzati rendszerben olyan , csa-
" tornarendszert” lat, ,amelyben a demokricia fenyegetd arja eloszlik”, amely
egyediill biztositék ,,a forradalom ellen”

A kozpontosilas és az dnkorminyzat egvensulyinak biztositasira cgész rend-
szert dolgozott ki, Az dllammal szemben a kozségi 6nkormanyzat, a kozségi
-onkormanyzatokkal szemben az egyesiiletek, valamint a szabad egyhdzak all-
nak. Ennek az elméletnek alapjan kardoskodott oly szivésan az 6nkormanyzatok
altala elképzelt szerepének elfogadtatasaért a kozoktatas teriiletén. Knnek alap-
jan szogezte le a képvisel6hazi vita soran a radikalis baloldalt kép\'i\‘el('i SCHWARCZ
Gyulaval szemben, hogy a kiozségek tobbsége meg tud Telelni a térvényben eldirt
kovcldmul) cknel\.

A kézségekre a népiskolar térvény végrehajtasinak pénziigyi biztositdsa
szempontjabdél 1s sziamitott EOTVOS. A térvény realizilasdhor sziikséges ossze-
geket elsGsorban a kozségek koltségvetésébil kivanta biztosituni. Feltételezése
szerint igy a koltségek kisebbek lesznek, s kisebb hanyadukat kell a pénziigyekkel
foglalkozo appardtusra forditani. A térvény végrehajtisa soran dllami koltség-
vetésbll szdrmazd Gsszeg igénybevételére csak részben gondolt. Az allam esak
segitséget tud nyujtani a kézségnek, ha az ,kimutatja, hogy szitkséges népokta-
14s1 tanintézeteinek e torvény szerintl felallitasara és fenntartdsdra a kell§ anyagi
erdt nem képes eldallitani, illetd hatésiaga utjan segélyért az dllamhoz folyamo-
dik. A kézoktatdsi miniszter o folyamodé I\O/scgel az dllam koltségv ctéscben
¢ czélrn megszavazott Osszeghdl se(ve]\e/l". Ennek megfelelen a ll(,l)]Sl\Oldl
lorvény) ‘l\dSlflL pénziigyi I\udcscl\]\el fogjllll\om (lkl\elyd\el nem is tartal-
mazotl. A képvisel6haz csak a minisztérium szokdsos évi l\ollecgvelcsenok tar-
gvalasa alkalmaval foglalkozott a népiskolai oktatas pénziigyi kérdésetvel.
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Az allam ellendrz6 szerepénck megfelelden a torvény a tankeriletek osszes
kozségi népiskolainak feliigyeletét a miniszter altal kinevezett tanfeliigyelékre
és a vezetésik. alatt mikods iskolai tanacsokra bizta. A tanfeliigyel$ koteles
ellatni az egyhdrzi iskolak feletti fdugyelctet is. O cllenérzi a tankeriilet teriiletén
levé népiskolakat, ellenérzi a torvények pontos végrehajtasat és ,,u kozségi és
allami tanodak a kézoktatasi miniszter utasitdsa szerint intézkedik, annak tan-
ligyi rendeleteit, a taniigyi kerilet teriiletén levd kozségi, magin és tarsulati
iskolikban végrehajtja, s a kormanynak mind -azokrol, mind a felekezeti isko-
lakrol évenként réscletes jelentést nyaji be”. A térvény az egyhizi iskolik felett
az dllamnak csupin fofeligyelete ]ogoL bizlositott, ami egyéaltalin nem csokken-
tette az egyhazi taniigyi szervek és hatésagok kozvetlen feliigyeleti jogat. Igy
tehat gyakorlatilag az egyhazi ncplslxol.lk kettés feliigyelet ala keriiltek.

L6TvOs az oktatas tartalmaval is a haladast, a polgari atalakulast kivanta
szolgalni. Szerinte a nevelést az élet viszonyaihoz, sziikségleteihez kell igazitani,
a nép altal jol felhasznalhato ismereteket kell tanitani. A hasznossdg szem elétt
tartasa eldsegiti, hogy a lakossag felismerje a mivel6dés jelentdségét, s igy a
népnevelés a tarsadalmi érdeklédés kozéppontjaba keriilhet. . ‘

A népiskolal térvény pontosan meghatirozta azokat a tdrgyakat, amelyeket
oktatni kell minden iskolaban. A hittanon, az irdson, olvasason; szamolason
kiviil oktatni kell a természettan és természetrajz elemeit, ,,figyelemmel az élet-
moédra és vidékre, melyhez a gyermekek nagyobb részének sziildi tartoznak™,
és gyakorlati dtmutatasokat kell adni a mezbgazdasig, s killonosen a l\erleszct
korébsl. Az elemi népiskola oktatasi anyagéanak meghatarozasanal EOTVOS a
polgari fejlédés igényei alapjan a tarsadalmi jélét, ,,a nemzet felvirdgzisa’,

-szempontjabol nem tartja elégségesnek azt az oktatast, ,,mely bar altalanos, de
csak az olvasdsra, frdsra és egy kis szamtanra szoritkozik™. S6t az a véleménye,
hogy a tankételezettség végrehajtasat, a népiskolak sziméanak névekedését aka-
(lélywé tényezdk ,,nagy részben eltinnek, mihelyt az oktatis korét az irdson és
olvasason til népiink életmdédjahoz mért hasznos ismeretek tanitisara terjeszt-
jik”. Az elemi iskolai oktatds gyakorlativa tételérél azt reméli, hogy segit le-
gy6zni a kozoktatdssal szemben megnyilatkozé kézonyosségét is. Mindezekbél
kiindulva a tanité és tanitondképzd targyal kozott is szerepelnek o természet-
tudoményok, illetve a gazdasagl, haztartasi gyakorlati ismeretek. A torvény
el6irja, hogy minden képz§ rendelkezzen legalabb két holdnyi kerttel, ,,hogy a
novendékek a féldmivelésben, a gyiiméles és sz6lGtermeléshen gyakorlati okta-
tast nyerjenek”. Eotvos nevelem szempontbdl is hangsulyozza a munka érté-
két, birdlja a nemesi és [6nemesi rétegeket, mert életitket hasznos foglalkozas
nelkul toltik. A munkatlan életmédot a boldogtalansig egyik okanak mondja s
regényeiben, leveleiben is hangsulyozza, hogy a nevelésnek az a feladata, hogy a
gvermeket [elkészitse a dologra, tevékeny életmédra, jovendd hiv: xlas(mnk
elvégzésére, mert ,,a nevelés nem lehet az élettdl kilonvalt valami; s csak
akkor felelhet meg céljanak, ha a gyermeket azon korrel, amelyben élni fog,
érintkezésbe hozza”

EOTv6s, mint a fentieck mutatj: 11\, a modern polgari tirsadalom erdekcl)en, a
Jov6 formaldsdn dolgozott. Maga is latta, hogy tevékenységénck értékét igazin
csak majd az utékor fogja becsiilni. ,,En eggvel v1gac/l.1lom magamat, ho«ry
évek mulva szerény iskolamesterek észre ngJ(lk venni miikodésem n}ommt
észre fogjak venni, hogv az 6 érdekiikben, a jov8 érdekében dolgoztam én is.”
Mi ezt a jovét formals EoTvost magunkénak tartjuk és becsiiljiik.




