FOLDES EVA

TARSADALMI, TUDOMANYOS FEJLODES -—
NEVELESTUDOMANY A 17. SZAZADBAN

PoOLISENSKY professzor referatumahoz kapcsolédé hozzaszoldsomban® leg-
¢l6szor is annak jelent8ségét szeretném — a pedagdgus szemszgébdl — alihizni,
hogy a referatum készit6je a 17. szdzad tarsadalmi mozgalmainak, tudomanyos
forradalménak legkiemelkedébb, legtipikusabb képviselGit keresve, ezek kézé
sorolta a nagy cseh pedagégust, COMENIUSt is.

Vajon nem tilzés-e ez s nem POLISENSKYnek, a vilaghirdi comeniolégusnak
elfogultsdgat tiikkrozi-e honfitarsidval szemben, amikor ez utobbit a 17. szamd
nagy tudésaival, HUYGENSszal és NEwWTONnal alht]a egy sorba?

"Semmi esetre sem. Ezt a valasztist nemesak COMENIUS életmiive, életitja,
tudomanyos és politikai tevékenysége indokolja, hanem a korszak is, a 17. szizad,
amelyben a haladé tarsadalmi mozgalmakkal és a tudoményos forradalommal
pérhuzamosan — mintegy ezek kovetkezményeként — forradalmi jelentdségi
véltozasok kévetkeztek be a pedagégiai gondolkodéasban is.

HuvGENs és NEWTON korukon messze tulmutaté nagy -tudésok voltak. De
vajon nem ugyanigy tilmutat-e koron és id6n az a probléma, amelyet a nagy
hirmasb6l — mint erre a referdtum is utal — egyediil COMENTIUS érzékel igazén:
mit ér a tudominy forradalma, ha csak egy sziik kérben vélnak ismertté ered-
ményei, mit kell tehdt tenni annak érdekében, hogy ezek az iy eredmenyek minél
szélesebb kirben elterjedjenek s ezzel a tovdbbi fe}lodes erjesztéivé valhassanak ?

Meg kell valtoztatni a nevelés és oktatas egész rendszerét — feleli COMENIUS.
Alkalmassa kell tenni az embert — minden embert — az-) ismeretek befogada-
sdra, a fejl6ds vilagban valé helytillasra. Gondolkodd, cselekvé embert kell
nevelni, olyan embert, aki képes egyiitt. fejlddni tudomannyal, tarsadalommal.

Vajon nem mai problémainkat "vetitjiik-e vissza Comenius kordba, amikor
igy foglaljuk 6ssze COMENIUS nevelési, oktalisi lorekvéseit?

Hallgassuk meg magit a nagy nevel6t. ‘

»oziikséges tehat altalaban minden tehetséget kimivelni, hogy mindenki, aki
embernek sziiletett, tanuljon meg emberként élni” — igy Osszegezi nevelési
programjat Magyarorszagon, Sarospatakon tartott bekészéntd beszédében.?

»A nagyfényli pataki iskola tervezete’ ugyanezt a gondolatot tartalmazza, most
mér részletesebben és egyattal konkrétabban kifejtve:

- »Masutt kimutattam, hogy minden embernek miivelddnie kell — olvassuk. —
Most legalabb azt kivannam, hogy Nalatok senki a nemességbdl, senki a polgari

t A Tértéunettudominyok Nemzetkdzi Kongresszusan, Moszkvaban 1970. augusztus 20-4n
J. Polisensky professzornak az elSbbiekbén kozslt referdtumdhoz elhangzott hozzaszélas.

2 ComentUus: A lelki tehetségek kimdvelésérsl. (A pataki iskola nagytermében 1650. novem-
ber 24-én tartott beszéd. Ford. Olé Istpin) — Comenius Magyalorsz'igon (Osszeéllitotta
Kovdes Endre) Bp. 1962, 87.
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rendii ifjusagbdl, senki a jobb tehetségi parasztsagbol e tanultabb csiszoltsiagtol
ne legyen tévol, hogy elérjétek, hogy ezutin sohse hianyozzanak olyanok, akiket
allami s egyhazi hivatalokra dicsérettel s kozhaszonnal alkalmazni lehet.
Ha erre téreksziink, gondoskodni kell arrél, hogy az otthoni sziik vagyom helyzet
senkit se akadaly 07hasson ha miivel&dni akar, Allitani kell a szegények ingyen
valé taplalasara kozos aS/talokat amilyen nagy szamban csak lehet, mert az
iskola nagy latogatottsaganak ez az egyetlen alapja...”3

S mit tanuljanak az ilyen, minden arra érdemes gyermeket befogadé iskolaban?

»Most e valoban nagyfényii iskoldban azt siirgetem — irja CoMmENIUS —, hogy
1. mindenki csiszolja elméje tiikrét a boélcsességre; 1I. tlS/togassa szivét, belsd
életének forrasat a jamborsagra; I11. gyakorolja kezét és mas kiilsé eszkozeit a
kézmiivességre és egy finomabb életméd kialakitasara; 1V. végiil képezze nyelvét
az ékesszolasra.”’*

Ugyanezekre a gondoldtokra COMENIUS ismét visszatér a pans7of11\us, »»8Z
egyetemes bolcsesség’ iskolait taglalé tervezetében. Az ilyen iskolak nem elvont
bolcselkedésre nevelnének, oktatndnak, hanem ,,az emberség miithelyer”’, mindenki
k6z6s iskolal lennének, ahol az életre hasznos ismereteket sajétitanék el a tanu-
16k. Ezzel kapcsolatban CoMENIUS ismét hangstlyozza:

»»Mikor pedig azt kivanjuk, hogy a bolcsesség kezdé tanuléi mindenben nyer-
jenek oktatast, a kovetkezbket akarjuk:

Elgszor, hogy az elméket mindama dolgok ismeretének fényével megvilagitsuk,
‘amelyeknek nem ismerése drtalmas lenne. Aztén, hogy a kezeket a tobbi képes-
séggel egyiitt minden hasznos munkéra iigyessé, alkalmassa tegyiik. Végiil, hogy
a nyelvet a kellemes ékesszélas képességével ruhazzuk fel.””s

A ,,bélesesség kis jeloltjeibe” oltsdk be minden tudnivalé legjavat. Ez azonban
onmagéban nem elegendd.

wA tudnivalokhoz csatolni kell a tennivalékat, amikben gyakorolni kell a mi
ifjainkat. Vagyis a dolgok ismeretéhez kapesolni kell a feladatokban valé cselek-
pOlészséget (activitas), mert ha ezt nélkiilézni fogjak, hidba ismerik a. dolgokat,
gyamoltalanul fognak forgolédni az életben s bar a mesterséget j6l ismerik,
mégis tehetetleneknek fognak bizonyulnis igy az élet feladataira alkalmatlanokka
valnak. Hogy a Panszofikus Iskola tanuléival ez meg ne essék, ez az iskola azt
tlizi ki elsérendi céljaul, hogy akit ide felvesznek, azt ugy bocsassik el, hogy a
gyakorlati dolgokban (melyek kiilonds koriiltekintést kivannak) teljesen jartas
legyen, hogy a mi ifjaink ezen a kizdéiéren ne az iskoldnak tanuljanak hanem az
életnek s hogy innen olyan ifjak keriiljenek ki az életbe, akik gondolkoddk, tevé-
kenyek, mindenre készek, iigyesek, szorgalmasak, akikre ma]d annak idején az
élet’ barmely feladatat ra lehet bizni...”®

A Janudban kézolt ismeretek begyakorlaséra szant sarospataki iskoladrama-
gyljtemény — a Schola Ludus — el8szavaban pedig a kévetkezdket olvashatjuk:

,»»Az iskola valédi célja szerint nem lehet mas, mint az emberség miihelye s az
élet eléjatéha, s itt mindennel foglalkozni kell, ami az embert emberré teszi. S
ehhez az eszkdzok felhasznalasat a kovetkezdképpen kell megszervezni: amily
biztos az, hogy amit a mesteremberek miihelyilkben készitésre elvallalnak,
_onnan mint kész mii keriil elé, éppoly biztos legyen, hogy az iskola miihelyébe

3A nag) rfényi pataki iskola tervezete. (Ford.: Kovdts Gyula) Uo. 74.

4 Uo.

5 COME\'IUS A panszofikus iskola terv ezete (Ford.: Szetey Andrds) Uo. 123.
8 Uo. 123—124.
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befogadott elmék is kicsiszoltan keriiljenek ki az iskolabdl. Amint tehat a mihe-
lyekben, 1gy itt az iskoldban is mindennek a gyakorlds es tevekenyseg buzgalma-
ban kell égnie, hiszen egyediil a gyakorlat teszt a mestert.

,,Ein azalatt sziintelen siirgetem: — irja ugyancsak Sarospatakon — az ifjakat
ré kell szoktatni, hogy mindent tagoltan, kézmiivesi szerkesztéssel és térvények
szerint mondjanak és tegyenck és gondoljanak, ugyannyira ha megkérdezik
6ket, mit hogyan és miért gondolnak mondanak és tesznek, arrél szdmot tud--
]anak adni.. .8

Messzire tulhaladna e hozzdsz6las kereteit annak az elemzése, hogy mindezt
CoMENIUS hogyan, a tananyag milyen atalakitdsdval, milyen mdédszerekkel ki-
vénja elérni, azt azonban, — éppen a 17. szizad tudomanyos-technikai forradal-
mival ésszefiiggésben is ki kell emelni: hogy a human tudoményok mellett,
ezekkel szoros egységben, fontos szerepet szan minden iskolafokon a korszerii
technikai, termelést ismereteknek, az ezekkel kapcsolatos elméleti tudnivaldk m’eg-
ismertetésének és gyakorlati keszsegelf kifejlesztésének.?

Amikor azonban eléljaréban a pedagégiai gondolkodédsnak a 17. szazadi tarsa-
dalmi valtozasok és tudoményos forradalom hatasira bekévetkezett forradal-
masodiséra utaltunk, nem egyedill COMENTUSra gondoltunk.

Hiszen a nevelés torténetében akkor jelentkeznek elészor Eurépa-szerte olyan
kutatdk, akik elméleti és gyakorlati tevékenységiiket vagy legalabb annak egy
részét a nevelés és oktatas dtalakitasdnak, a kor kévetelményeihez valé alkalma-
zésanak szentelik és ezzel a pedagégiat — az akkor legkorszerdibb filozéfiai
ismeretek bazisdn — az 6nallé tudomény rangjara emelik.

Joggal allithatjuk tehét: a 17. szézad a neveléstudomany dttordinek, a peda-
gogLa éndllé tudomdnnyd vdldsdnak szdzada is.1®

ég a 17. szazad els6 éveiben is az Gj nevelés csak utépia, amelyrdl bérténének
falai kozott sz6 dbrandokat a Napvéros szerz8je, TOMMASO CAMPANELLA s az &
elképzeléseit sz6vi tovabb a német utépista, JOHANN VALENTIN ANDREAE.

De a kiizdelem az Gij emberért, az 1j tudomdiny, az @) technika, az \j isme-.
retkorok, az ) emberség hordozéjaért a kényvek lapjairél — a korai polgéri
forradalmak nyoman kibontakozé tarsadalmi, tudomanyos fejlgdés, a tarsadalmi
viltozasok vagy ezek lehetdségei megsejtésének hatisara — az utépidk lapjairél
csakhamar a valdsdgba tevédik at. S az Gj emberért valé kiizdelem élharcosai, a
koziilik messze kiemelked6 COMENIUS mellett, a német WOLFGANG RATKE, a
magyar APACZAI CSERE JANOS, hogy végill az angol JouN LOCKE zirja a 17.
szazad nagy pedagégusainak sorat.

Amikor a tarsadalmi haladas és pedagégiai halad4s mindenkori szoros kapcso-
latarél beszéliink, ellentmondésnak tiinhet az a jelenség, hogy az elébb felsorolt
nagy nevel6k legtobb]e a korabeh polgari fejlédésben viszonylag elmaradt or-
szagok fia. _

Comentysrél irta POLISENSKY professzor, hogy ,,hollandabb™ volt, mint a -
holland HUYGENS. RATKE is, APACZAI is. hosszabb idét tsltsttek Hollandidban.
[tt tamadt fel benniik az a vagy, hogy sajat népiiket is a haladas, a polgari fej-
16dés atjara vezessék. Ott szivjak magukba azokat az 1j tudomanyos ismerete-

7 ComeN1US: A Schola Ludus elészava. (Ford.: Kovdts Gyula). Uo. 123. 1.

8 ComeNn1Us: Az 4j életre kelt Fortius. (Ford.: Ollé Istvdn) Uo. 284. 1.

% Err5l 1d. FoLpEs Eva: A korszerd termelési ismeretek helye Comenius és Apéczai pedagogla-
jaban. — A munkara nevelés hazai térténetébél. Bp. 1965. 59—96.

10 1d. Forpes Eva: A XVII. szazad, a nevelestudonmny uttordinek szamda — Pedagoglal
Szemle. 1960. 2. sz. 157—160.
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ket, amelyeket — a részben ezeken alapul6 ] nevelés révén — elmaradott népeik
fiainak is kozvetitent akarnak.

De ha a 17. szazadi tarsadalmi véltozdasoknak a neveléstudomanyra, a neve-
lésre gyakorolt hatasat vizsgaljuk, legalabb utalnunk kell az angol forradalom
ilyen vonatkozasaira is. A Hosszi Parlament nemcsak CoMENIUSt hivia — az
ugyancsak a ncvelés megjobbitasain munkalkodé filozofus, tudés, SAMUEL
HARTLIB tanicsdara — Anglidba, hanem iilésezésének tobb mint egy évtizedet
Atfogé idGszakaban tobbszor programjira tdzi és szinte allandéan napirenden
tartja a nevelés-oktatas megreformalasanak kérdéseit. S a szorosabban vett
pedagigiai gondolkodékon kiviil, mint amilyennek HaRTLIBet is tekinthetjiik,
a nevelés kérdéseivel foglalkozé értekezést ir az Elveszett Paradicsom koltsje,
JorN MILTON,™ s ezt teszi a forradalmi korszak univerzalis tudésa, MARX szerint
5»a modern kézgazdasigtan megalapitéja, a legzsenidlisabb és legeredetibb kéz-
gazdasagl kutatok egyike”, Sir Wirriam PETTY is. :

1648-ban — Mivroxhoz hasonléan — ugyancsak SAMUEL HarTLIBhOZ inté-
zett tanulmanyébani? részletesen kidolgozza elképzeléseit, amelynek alapja:
y,irodalmi mihelyek (litterary workhouses) felallitasa, ahol a gyermekeket ugyan-
Ggy megtanitanak arra, hogy valamit tenni tudjanak megélthetésiik érdekében,
mint olvasni és irni.”’

El kell érni, irja, ,,hogy a nevelés mesterségét ne bizzak, mint jelenleg, a leg-
rosszabb és legértéktelenebb emberekre; de hogy ezt a legjobb és erre legalkal-
masabb emberek komolyan tanulméanyozzik és gyakoroljak.”

,,Hogy minden hetedik évét betoltstt gyermek keriiljon be ilyen oktatasi in-
tézménybe, senki se maradjon ki, mert szegény és a sziilet nem képesek tanit-
tatni. IEbbdl ered az, hogy napjainkban sokan fogjdk az eke szarvat olyanok,.
akik alkalmassa valhattak volna az dllam korméanyzasara .. .13

A korszerd tudomanyos, termelési ismeretekre alapuld, ezek elsajatitasat els-
segitS elemi iskolazas tervének kidolgozasa utian PETTY az erre épiilé ,,gymnasium
mechanicum” tervét fejti ki, amelynek keretében a legkorszer(ibb technikai esz-
kozokkel felszerelt szertdrak (theatrum botanicum) és szocidlis intézmények
(nosocomium academicum) szolgalnak a kollégiumi szervezet keretében egyiitt
¢16 tanulésereg a kor igényeinek megfelels nevelését, oktatasat. 4

Mindezck a példik szemléletesen bizonyitjak, milyen szorosan ésszefiiggitt mdr
a 17. szdzadban a tudomdnyos forradalom és pedagdgidar gondolkodds forradalma-
sitdasanak: problémdja, amely egyet jelentett azzal a kérdéssel: mint lehet a sok
i) ismeretet; amelyet a haladd kor naprél napra termel, minél hatékonyabban a
felnovekvé nemzedékre dtszdrmaztatni, -ezdltal egyrészt a tudomédnyok tovabbi
féjlédését biztositani, masrészt azonban a kézvetitendd Gj ismeretek révén az
ember — minden egyes ember — személyiségét sokoldaliian alakitani s a valtozé
vildg sodraban valo helytallasra képessé tenni. Ez a kérdés, mint az el6bbi példak,
is bizonyitjik, nem sziikiilt le egy :tudominy, a neveléstudomény korére, hanem
mindazokat, foglalkoztatta, akik akar mint kolték, kozgazdaszok vagy filozéfu-
sok az emberiség haladasaért, az eddiginél jéval szélesebb alapokra fektetet
tarsadalmi, tudomdinyos fejlédésért harcoltak. :

11 Jopx Mmuron: Of Educatien to Master Samuel Hartlib. London 1644. .-

12 The Advice-of W. P. to Mr Samuel Hartlib, for the Advancement of some particular Parts
of Learning. London, 1648. . _ " . : .

13 1Jo. 3. .

1 Uo. 5—6.
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Olyan probléma ez, amely ma sem idegen szdmunkra — egy okkal tobb, hogy
felismerjiik, ehsmerjiik meglétét mér a 17. szdzadban: hogy a torténelmi fe]lodest
vizsgilva levonjuk annak nem -egy vonatkozisban napjainkig is elére mutaté
konzekvenciait.

Hozzaszdlasom keretel csak néhény példa felsorakoztatisat tették lehetdvé.
De talan ezek révén is sikeriilt kézelebb jutni kitiizott célomhoz és felhivni a
fligyelmet egy fontos, de a torténetkutatok altal meglehetsen mellézott kérdés-
kérre: arra a /\apcsolatla amely egy- egy korszakra jellemzé nagy mozgalmak — tér-’
sadalmi, tudomanyoswaltozésok — és uz ezeket hiven tiikrézé pedagégiai (uamlatok
Lozoue s~uksegszeruen fenndll.

Ha az ember — amint bizton allitjuk — a tériénelem térgya és egy szersmind
annak alkotdja, tobbet kellene foglalkoznia a torténetirasnak is azokkal a kérdé-
sekkel, amelyek az emberre vonathkoznak a maga teljességében, ezek kozott a nevelés
kérdéseivel is. Hiszen a nevelésnek minden korban az ember formalasa, tarsa-
dalini tudatanak kialakitasa volt a feladata, amely fontos tényezéje jovendd
cselekedeteinek és a tomegek — elsésorban a-haladé osztilyok — tevékenysége
révén egyike a torténelmi fejlédés leglényegesebb mozgatd erdimek.

Jea Déavoely
OBLJECTBEHHOE PA3BUTHE, PABBUTHE HAYKHU U MEJATO'MKA B XVII BEKE

ABTOp B CBOEM BbICTYIUIEHHH YKAa3blBaeT, YTO PEBOJIIOLHOHH3ANMS MeJarordyeckoro Muiul-
neHus yrxe B XVI1I Bexe Obijia TeCHO CBsidaHa ¢ 06uleCTBOBaHHOM peBomoLHel. FiMeHHo nosTomy
ncropuorpadusi JOHKHA YAEAAThL 3HAUMTENbHO GOnbliee BHUMAHME TEM BONPOCAM, KOTOpbIE
KacCalTCsl uesIoBeKa B LeJIOM, B TOM YHCJIe H BOMPOCAaM BOCITHTAHHSI. '

Eva Foldes
SOCTAL AND SCIENTIFIC DEVELOPMENT — PEDAGOGY IN THE 17TH CENTURY
I her remarks, the author proves thatthe scientific revolution and the problem of revolutioniz-
ing pedagogical thought were closely related. For that very reason historiography ought to

deal more with questions refering to man in his totality, that is, among others with those of educa-
tion. .
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