COMENIUS % 1592-1670

JOSEF POLISENSKY

WARSADALMI STUDOMANYOSFORRADALMAK
A 17. SZAZADBAN

A 17. szdzadban a ,forradalom™ olyan valtozast jelentett, amely elsdsorban a
fejlédés iitemének meggyorsitisara, az univerzumban vagy az emberi kapesola-
tok terén bekévetkezé atalakuldsokra vonatkozott. Az utébbit hdrom évszazad-
ban a forradalom fogalma megvéltozott abban az értelemben, hogy olyan, a gyors
és messze tavra terjeds kovetkezményekkel jaro tarsadalmi valtozasokra értet-
ek, amelyek egyben uj mindségek megjelenését is jelentették. Megkiilonboztet-
itk a revolticids és az evoltcids valtozasokat. Ma a forradalom alatt o tarsada-
fom stluktura]aban ¢s ‘ennek kovetkeztében az emberek gondolkoddsiban stb.
hekdvetkezett minGségi valtozast értjik.?

A tudomanytdrténészek szerint a 17. szizad tudoményos forradalma sajatos
jelenségsorbol alakult: ezek kozott megemlitik a tudoményos felfogis kérdését,
az alapvet§ felfedezéseket, bizonyos valtozasokat az egyes tudomanyagak fon-
lossagl sorrendjében, a tudomény tarsadalmi szerepének kérdését, beleértve
annak gyakorlati alkalmazhatésagat is, a tudoméanyos munka technlkd]anak
médszereinek kérdéseit, a tudoményos ismeretek feldolg02351 forméinak és ter-
jesztésének Lerdesmt és végiil a tudomanyos munka s a tudoményos intézmé-
nyek megszervezé: (iick problémait.?

A tudoményos forradalom teljes szélességében valé tanulményozisa feliil-
mulja egy tudés lehetfségeit. Mégis, ismeriink figyelemre mélté értelmezéseket
a tudomanyos forradalomrdl egyes térténettudosoktol is. J. D. BERNAL tudo-
méanyos forradalmon a tudoményos gondolkodasban bekdvetkezett olyan
forradalmi valtozast ért, amely 4 vﬂagwemleletet hozott létre. Szerinte azonban
vz a folyamat a 15—17. 'szazad egész idGszakara kiterjedt.?

Ha viszont olyan siritett korszakot keresiink, amelyet a modern gondolkodds
alapjaul tekinthetiink, akkor joggal alhthatjul\ hogy ez a 17. szdzad volt. Ez
esetben tudomduyos forra:dalmqon azokat a vdltozdsokat értjitk, amelyeket oz

-

1 Jé bevezetd: A. Meusel: ,,Revolution and Counterrevolution”. Az ,Encyclopaedia of the
Social Sciences” XIII. kotetében. London, 1934. 367—376.; K. Griewank: Der neuzeitliche
Revolutionsbegriff. Entstehung und Entwicklung. Weimar, 1955.

2 Alexandre Koyre Galileo and ‘the Scieritific Revolution. Elészér kézreadva 1943-ban, tijab-
ban: Alexandre Koyré: Metaphysics and Measurement, Essays in Scientific Revolution. London,
1969. Koyré a tudomany térténetét Iényegében agy tekintette, mint az eszmék torténetét. — Méd-
szertani szempontbél hasznosak az 1957 szeptemberében Prégéban tartott nemzetkozi kon-
ferencian felolvasott tanulményok ,,A 17. szdzad tudoményos forradalma és a matematika,
valamint a fizika” cfmmel. Ld. Acta historiae rerum naturalium necnon technicarum, Priga,
1967. 3. sz&m.

2 J. D. Bernal: Sciense in History. London, 1954. 253.; S. Lrlley Men Maclunes and Hlstory
London, 1948.
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uj felfedezések és uj tudomdnyos tsmeretek eredményeztek az embert gondolkodds-
ban.

Minthogy az emberi gondolkodas &ltalaban konzervativ, a tudoményos forra-
dalom élesedd konfliktust okozott az egyének kozott, s6t az egyes ember gondol-
kodasaban is. A 17. szdzad tudominyos forradalma ezért izgalmas tanulmany,
de azért is foglalkoznak vele manapsag oly sokan, mert szdmos térténész véle-
ménye szerint az emberi gondolkodas és a tarsadalom ma hasonlé vélasziat eldtt
all, mint amilyen el6tt harom szdzaddal ezel6tt allt.

E tanulmany azt tekinti feladatanak, hogy a 17. szézad tarsadalmi és tudomé-
nyos forradalma ko6z6tti dsszefiiggést vusgal]a Volt-e koztiik egyéltalan kapceso-
lat? S ha igen, milyen?

Annakidején ALEXANDRE KOYRE kijelentette, hogy ,,a 17. szazad Anglidjanak
tarsadalmi struktirdja nem tudja megmagyarizni NEWTONT 4 Ez kétségkiviil
igaz, de a torténésznek fel kell tennie a kérdést: miért lépett NEWTON, a forra-
dalom és a forradalom utani Anglia neveltje az {ildzott itdliai GALILET nyomdo-
kaiba, és miért kovette a francia emigrans DESCARTES-ot, aki Németalfsldén és
Svédorszagban volt kénytelen menedéket keresni?

Minthogy koridbban a tudominyos gondolkodds tanulményozisa nem volt
eléggé kapesolatos annak a térsadalmi valéségnak a wvizsgélatival, amelyben
ezek az emberek éltek, az a kérdés, hogy miért jelent meg az 4j gondolkodas
éppen akhor és éppen ott, ahol jelentkezett, indokolt kérdésfeltevés napjainkban.

"Kiilsnben hogyan tudnank megmagyarazni azt a tényt, hogy ekkor uj kérdésc-
ket kezdtek feltenni olyan emberek, akik nyilvanvaléan sohasem hallottak egy-
mésrél, ha elmulasztjuk figyelembe vennt azokat a tarsadalmakat, amelyekben
ezek az emberek éltek, és nem tanulminyozzuk életiik folyasat, intellektualis
helyzetiiket és fejlédésiiket?

Nem hiszem, hogy a tudomanyos forradalom problémajat kizarélag csak a
tarsadalmi forradalommal 6sszefiiggésben lehet felvetni. A sziikséges kiindulé-
pontot azonban j6l megadhatja, s ezt kell majd egyéb tényezékkel kiegéwiteni.
Ha mikroanalizisszeriien tanulményozzuk bizonyos egyének tarsadalmi és intel-
lektudlis helyzetét, fe]lodeset reagilasukat azzal a kornyezettel kapecsolatban,
amelybgl szdrmaztak és amelyben Cltek (st ha talan még az egyén pszichologial
vondsait Is felvézoljul\), akkor e tanulményozas eredményei meg tudjak mutatni,
képesek megmagyaraznl miért tettek fel ezek az egyének uj kérdéseket, és miért.
kezdtek 0j szintézisre torekedni.

Fontos azonban, hogy a vizsgaland6 személyeket ne taldlomra valasszul\ meg:
vissza kell tikrozniik és tartalmazniuk keil olyan intellektualis vonasokat,
amelyel\ elegendé mértékben sszehasonlithatok. Végiil, ezen emberek 1j tudo-
ményos eredményeinek és tarsadalmi helyzetének kapcsolata meg kell hogy
vildgitsa viszonyukat a tarsadalmi és tudomanyos forradalomhoz.

Valasztasunk azért esett a cseh JAN Amos KoMENskKY COMENIUSra, a holland
CHRISTIAN HUYGENSre és az angol Isaac NEWTONra, mert életmiiviik keletke-
zési korillményeinek elemzése elég lehet8séget nywjt arra, hogy szdmos lényeges
problémat megvilagitsunk. Ezek kéziil a legfontosabbak

1. az egyének viszonya az adott tirsadalomhoz,

2. viszonyuk a tudoményos forradalomhoz,

3. a l\etfele forradalom kozti kapesolat, amlnt ez eletmuvul\ben tul\rozodll\

3 Alexandre Koyré: Critical Problems in the History of Science. Madison, 1959. 855.; Christopher
Hill: Newton and his Society. The Texas Quaterly, 1967. 30. S
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E harom férfia kivalasztisa tehat nem véletlenszerii, s6t nem is egészen szub-
jektiv inditéka volt. :

Comextus (1592—1670), Huvaens (1629—1695) és NEwTON (1642—1727)
olyan hirom nemzedékhez tartoztak, amelyeknek élete felolelte az egész 17.
szazadot. Harom {éldrajzi, tarsadalmi és etnikai kérnyezetet képviselnek.5

COMENIUS az eurépai kontinens kézepén sziiletett, haz4djat még egészen fiata-
lon elhagyta, miutdn a harmincéves habord elsd hullima szétzilalta a cseh tar-
- sadalmat és a cseh kulturalis fejlédés perspektivait. HUYGENS a holland aranykor
gyermeke volt, bar inkédbb e kor hanyatls, utolsé szakaszaé. NEWTON viszont
a forradalom utdni Anglia neveltje, éppigy, ahogy HUYGENS a forradalom uténi
Németalfslde.

Mindharman protestinsok voltak, de a tovdbbiakbél kitiinik, milyen laza
szélak kototték ket az ortodox valldsi tanitashoz. A tudomdany és a vallas viszo-
nyat vizsgalva, figyelmiinket elsdsorban a tudoméany és a protestans egyhdizak
viszonyara kell korlatoznunk. Katolikus kérnyezetben, a tridenti zsinat légkéré-
ben ilyen kapcsolatrél aligha beszélhetiink. Természetesen ez nem azt jelenti,
hogy csak a protestans orszigokban voltak ,halad6” személyiségek.

A generédciék folytonosségat mas kapcesolatok is bizonyitjak. Tudjuk példaul,
hogy HUYGENS atyja, Constantine, csodadléja volt ‘COMENIUS nevelési gondola-
tainak, COMENIUS viszont akkor lépett el8szér érintkezésbe a héagai udvarral,
amelynek egyik kiemelkedd alakja éppen Constanine HUYGENS volt, amikor
Christian sziiletett. Erre a korszakra esik COMENTIUS elsé érintkezése Frawcis
Bacox angol kévetdivel is. Az angol baconisték és ComeNTUs-kiveték alakitottak
meg azon esoportok egyikét, amelybél azutdn az angol forradalom egyes vezetd
alakjai is kikeriiltek. : :

Abban az évben pedig, 1642-ben, mikor NEWTON megsziiletett, COMENIUS
éppen befejezte rovid, de kiilondsen fontos angliai latogatasat és elhagyta a
forradalmi Angliat. Mindharmuknak kapcsolatuk volt a Royal Soctety létrejotté-
vel: COMENTUS mindig egyik szellemi alapitéjanak tekintette magat, HUYGENS
egyik els§ tagja lett, NEWTON pedig sok éven at vezet8je volt e tarsasignak.®

Mindez nem jelenti azt, hogy e harom férfi sorsa hasonlo volt, vagy pedig hogy
gondolkodéasuk megegyezett volna. Ellenkezéleg, mindhdrman kivételes egyéni-
ségek voltak és gondolkodasuk, felfogasuk sok olyan vonést tartalmazott, ami
ténylegesen vagy latszolag ellentmondé. CoMENTUS reformtdrekvéseinek tiirel-

5 A. Skarka: Die Clamores Eliae des Jan Amos Komensky. Zeitschrift fiir Padagogik, 1968.
14, sz.,21—37.; M. Blekastad : Comenius. Versuch eines Umrisses vom Leben, Werk und Schicksal
des Jan Amos Komensky. Oslo—Praga, 1969.; J. Polidensky— N. Mout: Komensky v Amsterodamu,
Praga, 1970.; A. E, Bell : Christian Huygens and the Development of Science in the 17th Century.
1947.; J. A. Vollgroff : Biographie de Christian Huygens. Az ,,Ocuvres complétes” 22. kotetében,
383—778.; L. T. More: Isaac. Newton, A Biography. New York—London, 1934.; Sir Isaac
Newton’s Theological Manuscripts. Kiadta H. Mc¢ Lachlan. Liverpool, 1950.; Unpublished
Scientific Papers of Isaac Newton. Kiadta A. R. és M. B. Hall. Cambridge, 1961.; Christopher
Hill: Reason and reasonableness in seventeenth-century England. The British Journal of Socio-
logy. 1969. XX. sz., 235—252. . -

8 Comenius és Németalfold kapcsolatarél 1d. N. Mout és J. Polidensky tanulmanyait: Acta
Comeniana, Priga, 1969. XXV/I. sz.; a Royal Society keletkezésérsl Christopher Hill: The -
Intellectual Origins of the Royal Society — London or Oxford? Notes and Records of the Royal
Society of London. 1968. 23/2. sz., 144—156.; Joan Simon: The Comenian Educational Reforms
1640—1660 and the Royal Society of London. Acta Comeniana, Praga, 1970.. XXVI/IL. sz
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metlensége, HUYGENS bels§ elégedetlensége és NEWTON mechanikalizmusa ellent-
mondasokkal teli gondolkodasuk belsd dramaisagat jelzi.

Mi fiizi dssze dket és mi az, ami megkiilonbézteti ket egymaistdl, annak a -
tarsadalmi kornyezetnek a smmszogebol nézve, amelybgl ]ottel\ és amel)ben
dolgoztak?

*

CoMENIUS intellektualis fejlédésc azon a humanista-protestans alapon nyugo-
dott amelyet a cseh kultara a 17. szdzadban teremtett meg. Ez hazai és kiilfoldi
elemekbdl tevédstt ssze. A huszita reformacié hagyomanyainak COMENIUSra
gyakorolt hatésait, amelyek magukban foglaltdk a vallasi tiirelmet is, felfokozta
az a holland bofolya amely német kalvinista egyetemeken, Herbornban és Heidel-
bergben érte 6t.7 A cseh gondolkodas 6 jellemzéje a kritikar optimizmus volt,
ezt csak a ecseh dllamisdg 1620-ban bekdvetkezett Gsszeomldsa zhzta szét. A
Habsburg-gy6zelem a valldsi tiirelem légkorének végét jelentette, de ezt mind-
két oldalon — katolikus és protestans részrél egyarant — befolyasolta az eras-
mianizmus, amelynek hatdsara a 17. szdzad kezdetén Priagiban egyforma szere-
tettel fogadtik GIORDANO BRUNOt, JacoB Pararoroaust, TycEO DE Bramit
és JoHANN KEPLERt.®

A prigai udvarnak ez a légkore talélte az 1620-as eveL hatasa érezhets CoME-
N1Us kidbrandulasainak termekelben, els6sorban A vzlag labirintusa vagy a sziv
paradicsoma cimii munkajiaban.

1630 kéril, lengyelorszagi emlgracm]aban CoMENIUS hamarosan megismer-
kedett az eurdpai dramlatokkal és magdévé tette FRANCIS BAacoN hagyatékat
éppen gy, mint Tommaso CAMPANELLAét. Hatdsuk oly nagy volt, hogy feladta
azt a tervét, hogy enciklopédiat készit honfitarsai részére, és helyette minden
erejét a Habsburg-ellenes ,,Corpus Evangelicorum” — amely a rémai ,,Baby-
lon” ellen kiizdott — szolgalataba allitotta. -

Gyakorlati nevelési irdsai és a panszofidval kapcsolatos elméleti megallapitasai
egyengették utjat Németalfold és Angha felé. Ezen atjan szembetalilkozott a
kibontakoz6 angol forradalommal és Leyden kozelében megismerkedett DESs-
CARTES forradalmi gondolkodasmoédjaval. Mindkét talilkozas felkésziiletleniil
érte. Birdlta az angol independensek nézeteit, DESCARTES haldla utin pedig éles
kritikdval illette a cartesianus rendszert.

Lgesz életében Németalfold maradt az eszményképe, jéllehet éppen annak kor-
manya volt az, amely 1648-ban elsének feladta a Habsburg-ellenes kiizdelmet
~ és ezzel megnyitotta az utat a westfiliai békéhez, amely szertefoszlatta
Comentus almat, Csehorszag visszaallitisat.

“Mindezek ellenére Anglidban is, Németalfoldén is sokan alltak CoMENIUS
mellett, ezek tették képessé arra, hogy kiszélesitse a cseh tdrsadalom megrefor-
mahsara irdnyuld eredeti tervét és a protestans iskola reformjit az emberi tar-
sadalom teljes és atfog6 reformjava bévitse ki (,,Egyetemes tandcskozds a vildg
bajatnak megjavitdsarsl”).® Minél jobban sziikiilt COMENIUS tarsadalmi bézisa,.
annal teljesebben olelte fel gondolatrendszere az egész emberiséget és annak’
koz8s problémait.

7 Ld. N. Mout és J. Poli§ensky tanulmanyait az 5. és 6. sz. jegyzetben. .

8 Iwo Korzan: Praski krag humanistéw wokél Giordana Bruna. Euhemer, 1969. 81—93.

®J. Polifensky: Comenius et son temps. La Pensée, 1958. 77.; 79.; Giuliana Limiti : Rassegnd
€ prospettl\e degli studi comeniani oggl. Roma, 1968. 43—82.
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. A Consultatio Catholica utbépizmusa és az Opera Didactica Omnia elfrelatisa
nem csupdn elvesztett hazdjara vagy 0j hazajara, Németalfldre terjedt ki
(ahol élete utolsé 14 évét toltotte), hagyatéka minden néphez szélt, s ¢ tokmtet-
ben is talélte korit.

¥

Kétségtelen: ComuENTUS sokkal inkébb holland”, mint a holland CHRISTIAN
HUYGENS.

Nem tériink ki (,salad']anak Brabantbél valé szarmazasira; mert aty]a Cons-
tantine HUYGENS mér az ordniai Stadholderek hagai kornyezetehe/ tartozott,
chhez alkalmazkodott. A zenet képzés és a humanista tanulmanyok benne gya-
korlati igényekkel parosultak (ezért hasznalta COMENIUS praktikug latin nyelv-
tank6nyvét), s mindehhez jarult a matematika és a fizika tanulményozasa.

A bagai udvar milije mindenesetre kiillonb6zott az amszterdami korméanyzdk
(régensek) udvaratol, ak’k 1619-ben, majd 1650-ben felkeltek az Oraniai dinasz-
tia képviseldi ellen, a megmaradt arisztokratak koaliciojira, a megreformalt
kélvinistakra és a népi radikdlisokra tdmaszkodva. Az, hogy Németalfold vissza-
hizédott a Habsburg-ellenes harct6! és 1648-ban -megsziintette a Habsburg-
ellenes koalictot, f6ként a kormanyzok biine volt. A IT. Vilmos 4ltal 1650-ben
tett kisérlet arra, hogy Amszterdamot cllen8rzése ald vonja, kudarcba fulladt,
amikor pedig meghalt, a Kéztirsasag tovibb élt Stadholderek. nélkiil egészen
1672-ig. Constantine HUYGENS, aki a Stadholderek titkéara volt, 1650 utan nehéz
helyzetbe keriilt.

A Huygens csaldd fennmaradt levelezése — — amely eléggé telj(,delmcs — lehe-
t6vé teszi, hogy kovetkeztetéseket vonjunk le a kis Christianra vonatkozoélag.t?
Lcydenben tanult, majd Breddban, az 4j ,,akadémian” folytatta tanulmanyait
(1647—1650). Leydcuben DEsScARTES kovetSinek egyik csoportjiba keriilt.
A filoz6fus mar 1646-ban dicsérte a fiatal HUYGENS matematikai értekezéseit a
kor terilletének kiszdmitasaval kapesolatban.

1649-ben HUYGENS csatlakozott egy diplomaciai misszibhoz, .amely Damabd
utazott. Tette ezt azért is, mert el akart latogatni Stockholmba, Krisztina kirély-
né udvaraba. A kirdlynd akkor partfogéja volt CoMENTUSnak és DESCOARTES-nek
egyamnt A svédorszigi utazis elmaradt, HUYGENS azonban DESCARTES kO\ e-
t6je maradt, legalabbis filozofiajat magaéva tette.

A termeszeLtudomdnyokb(m HUYGENS rovidesen tilhaladta amszterdami kor-
tarsait. A ,ratio et experientia’ elve révén magintudésbhol a modern tudomad-
nyos gondolkodas egytk megteremtdjévé lépett els. Az 1650-es évek kézepe
td]an Périzsban és Augel sben tanult. A doktordtusnal itt tébbet jelentett sza-
mira az, hogy — mig otthon, Németalféldén specidlis érdeklédésének korébe
zértan, elszwetclten &t — Parizsban és mésutt is Eurépaban, tudomanyos
csoportok keletI\eLtek amelyekhez csatlakozhatott. Igy keriilt l\apcsolatbd
olyan emberekkel, akik leveleztek COMENTUSszal, mint példaul MERSENNE és
OLDENBURG.™ 1661- ben, majd 1663-ban _Londonban tartozkodott, ahol mar az
Oréniai-kapesolatokkal mnde]kezc’i, restaurdlt Stuart-uralkoddhaz kezében volt
a hatalom 1660 6ta. Az angol—holland kapcso‘lat szélesitette a szakadékot az

10 M. A. M. Franken: The General Tendencies and Siructural Aspects of the Foreign Policy
and Diplomacy of the Dutch Republic in the Latter Half of the 17 th Century. Acta Historiae
Neerlandica, 1968. 111. sz., 1—42.

12 The Correspondence of Henry Oldenburg. Kiadta 4. R. és M. B. Hall. Wisconsin, 1965.;
A Calendar of the Correspondence of J. H. Ott, 1658—1671. Kiadta L. Forster. Publications of
he Huguenot Society. London, 1960. XLVI. sz. )
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Oréniai-partiak és a Regents-partiak kozott, akik hagyomanyukhoz hiven a
francia szbvetség mellett alltak. Az 1660-as években azonban alig volt kiilonb-
ség a londoni és a parizsi udvar kozott, mégis a Koéztarsasdg polgari vezetdi
nehéz valaszat eltt alltak: valasztaniuk kellett a kett§ kozott. Igy jart Huy-
GENS is, aki a 60-as években — bar 1663 6ta a Royal Society tagja volt — inkabb
Franciaorszég felé orientalédott, amelyet szdmara COLBERT és XIV. LAJOS teste-
sitett meg. JEAN CHAPELAIN jéindulatanak — aki koltének ugyan csak koézepes
volt, viszont COLBERT tandcsadéjaként tevékenykedett kulturalis és tudoma-
nyos.- ligyekben — volt készonhetd, hogy HUYGENS lett a Royal Académie des
Sciences tarsalapitéja és elsé igazgatdja.i?

1672-ben Franciaorszag terjeszkedési politikaja Németalfold 16tét is fenyegette.
Ebben a helyzetben HUYGENS 6 térekvése — ugy latszik — arra iranyult, hogy
poziciéjat megtartsa. Meg is tartotta azt 1681-1g, amikor is betegsége kénysze-
ritette hazatérésre. COLBERT halala, amely 1683-ban kovetkezett be, francia
udvari karrierjének is végét jelentette. Tobbszér prébédlkozott azzal, hogy }o
poziciét szerezzen maganak a Stadholder-udvarban vagy III. Vilmos mellett,
de — bar fivére, az ifjabb "Constantine, a kirdly titkara volt — mégis eléggé
. nehéz korilmények kozott toltotte élete hatralevs éveit mint fiiggetlen tudés.

OLDENBURG kozvetitésével talalkozott az ifji NEWTONnal, mint tudésok
azonban kiilén utakon jartak. HUYGENs egyre inkdbb magényossa valt, utolsé
miivének optimista teolégidja mar a melankoélidba torkollt. (,,Cosmotheoros ou’
Nouveau Traité de la pluralité des Mondes.”)

Mig COMENTUS egész életében Németalfldben litta az optimalis tarsadalml
szervezetet, addig HUYGENS szeme el6tt két ellentétes példakép allt: Anglia és
Francmors/,ag A kilonbségek Németalfold és Angha kozott, f6leg 1688 utén,
elmosédtak. Németalfsld elvesztette hatalmat és vonzoderejét, bar anyagi és
szellemi kincseit megdrizte. ‘A 1II. Vilmos életében létrejott angol—holland
koalicié a valésagban angol tihlstlyt jelentett. Torténelmi szempontbdl logikus
volt HuYGENS vilasztisa, amikor az Iranciaorszigra esett: persze, ez nem a
Naplirdly Franciaorszagara, hanem COLBERT Franciaorszigéira vonatkozott.!®

-

Mig CoMENIUS zsenialis felfogasu, életkdzelben é16 férfi volt, HUYGENS olyan
zseniként tiinik elénk, akib6l éppen a vitalitds hianyzott. Egyikik sem volt
harmonikus alkat, mégis mindketts a t6bb harmdnidt tekintette eszményképének.

NEWTON élete sem volt harmonikus. Els6 matematikai felfedezésel az ellen-
forradalmi terror, az angol—holland hibort, a pestisjarvidny és a természeti
katasztréfak korszakira estek. Nem ugy utazgatott keresztiil-kasul Eurépaban,
mint .valami zardndok, amint ezt COMENIUS tette, vagy mint udvari ember,
HuveENshez hasonléan. O inkdbb ,angol”, de ez nem jJelentds, mert élete
folyaman Anglia, mikézben Franciaorsziggal versengett, olyan fénnyel kezdett

ragyogni a kontinensen, amely feliilmulta a reneszansz kori Italiat; a span) ol
,,univerzalis’’ monarchlat és Németalfsldet. s

2. L Brugmans : Le séjour de Chr. Huygens a Parls et ses relations avec les milieux scxentl-
fiques francais. 1935.

"8 P, Chaunu: La civilisation de 'Europe classique. Parizs, 1966.; P. Goubert: Louis: XIV
et vmgt millions de Frangais. Parizs, 1966.; R. Mandrou: La France aux ‘(VIIe et XVIIIe'
siécles. Parizs, 1967. )

14 Ld. az 5. sz. jegyzetben emlitett miiveket. A holland —angdl viszonyra \onatko7olag J. R.
Jones : Britain in Europe in the 17th Century. London 1960.; C.R. BO'ver Thc Dutch Sea Borne
Empire 1600—1800. London, 1965.
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Az a kérnyezet, amelyben NEWTON felnftt, nem &llt messze azoktél az erdk-
18], amelyek az 1640-es években kirobbantottidk a politikai és tarsadalmi forra-
dalmat. Cambridge-ben olyan légkérben fejlédiott, amelynek egyenlé dsszetevdi
voltak a reneszénsz, a reforméacié és a tudoményos forradalom.®

Az ,apolitikus” NEWTON 1678-ban Cambridge-ben hatéarozott politikai allas-
foglalast alakitott ki magéaban II. JARAB ellen, a Stuartok francia orientacidja
ellen, és Romaval kapcsolatos kiengesztel§dési, békiilési szdndékaik ellen. Ez
nem volt kockdzatmentes. I1I. VILMOS megérkezése utin NEWTON révidesen az
ij rezsim embere lett, és 8 képviselte a cambridge-1 egyetemet a parlamentben.
1703-ban elGszor 6t valasztottak meg a Royal Society elnokévé, majd a kévetkezs
negyedszazad folyaman ismételten ujravalasztottik. 1705-ben Anna kirdlyné
lovaggd Gitdtte, az 1714—1715-1 politikai valsdgok utdn megbecsiilt tanacsaddja

maradt az egymast kovetd korményoknak.

Miutin fiatalos hévvel szembeszallt HUYGENS-szel, LEIBNIz-cel is vitiba ke-
veredett. COMENTUShoz és HUYGENShez hasonléan az 8 életét is végigkisérte a
vallasi problémdkkal valé belsé viaskodas. Istent és a tudomanyt nehezen lehe-
tett egymassal kiengesztelni s ebbél eredtek a vildgmindenségre vonatkozé néze-
teiben taldlhato ellentmondisok. Ezek szolgdlnak magyarazatul arra, hogy von-
z6dott az alkimistak kisérleteihez, ez magyardzza meg elmélkedéseit az égi és a
foldi mechanikardl, eréfeszitéseit a helyesirdsreformmal kapesolatban, igye-
kezetét, hogy a latin nyelvet egy altalanos nyelvvel helyettesitse, amely ugyan-
olyan absztrakt volna, mint a matematika.

- Kimondhatjuk tehat, hogy NEWTON nem volt teljesen ,jnewitonista’, habéar
Principia ciml mive 4j horizontokat tart fel. A 18. szdzad azutdn, orokségét
csupén tokéletleniil ismerve, csak bizonyos mértékig kévette azt.

I1.

Mi az, ami — mindezek ellenére — mégis egyesiti ComeENTUSt, HUYGENSL é5
NEWTON a tudoményos forradalom szempontjabél?.

Mindharman koruk gyermekei voltak, humanista sorsii ,,dilettansok”, akik-
nek érdeklédési kore hallatlanul széles volt.

Mindhdrman érdekeltek voltak abban, hogy felfedezéseiket alkalmazzdk a
matematikdban, optikdban és a pedagégidban. Tiirelmetleniil szorgalmazték,
hogy ,felfedezéseik” eljussanak a kézénséghez, féltékenyen szdmon tartottik és
védték els6bbségiiket. Utolsé munkaikban mindegyikiiknél taldlhatok olyan
részletek, amelyeket éppen Ggy tekinthetiink az érett bélesesség megnyilvanu-
lasanak, mint az éregkor jelének. Ebbe a kategéridba sorolhaté COMENIUS befe-
jezetlen miive, a Clamores Eliae, és HUYGENS posztumusz tanulméanya, a Termé-
szetes Vallds; amely a mar emlitett Cosmotheoros-ban talalhaté.

Kétségtelen, hogy COMENIUS ,,reveldciéi”’-hoz hasonlékat taldlunk HuvaENs-
nal és NEwTONDnAl is, hanyddasai ész és hit kozott azonban kifejezetten megkii-
lonbéztetik- 6t mindkett§tél, akik céltudatosabbak voltak néala. Azt sem szabad
clfelejteniink, hogy Comenius sziiletése ¢és Newton haldla kozott 130 év telt el.?

Egy lénycges kiilsnbséget azonban nem hagyhatunk figyelmen kiviil. CoME-
NIUS a tudomanyos forradalomhoz csak reformisrekvéseivel és messzirehaté neve-

15 Christopher Hill : Newton and His Society ... 31.

18 R. W. V. Elliott: Isaac Newton’s ,,0f an Universal Language”. Modern Language Review.
1957, 1—18. Newton eziranyd kisérletei éppen olyan eredmenytelenek voltak, mint Comeniuséi.

12 Christopher Hill: Newton and His Society ... 33.
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lést programjdaval jarult hozzi. Ebb6l a szemszogh6l nézve 6 inkabb THOMAS
MoRE és ToMMASO CAMPANELLA utdpista hagyomdnyainak 6r5kése, mint a fel-
viligosodis eléfutira. COMENIUS utépista eszméi ,,forradalmiak’ hizonyos mér-
tékben, de messzemenden kiilonbéznek” DESCARTES ,,A mdodszerrél” irt. munka-
jatol, Spmvoza ,, Matematikar médszerekkel vdzolt etihd™-)atol és LOCKE ,, Az emberi
értelemrél’ 52616 értekezésérsl.

COMENTUSszal 6sszehasonlitva DESCARTES olyan forradalmi volt, hogy eszméit
titkolni és palastolni kényszeriilt. Masrészt CoMENTUS minden eszkozzel valtozast
akart ugyan létrehozni, de mindig megreformdldsrol, az emberi dolgok djjdszer-
vezésérél beszélt, nem pedig forradalomrol. 1

Napjainkban CoMENTUSt elsdsorban nagy neveldként ismerjiik, de nem lehet
figyelmen kiviil hagyni, hogy ,,altalanos javitisi programjaban’ tekintélyes, de
semmi esetre sem vezetd helyet foglalnak el nevelési elméletei. Mégis éppen ebben
volt az & {6 erdssége, éppen ugy, mint DESCARTESé a {ilozélidban, NEWTON¢- és
HUYGENS¢ a matematikdban és a fizikaban. Ezek az elméletek azért elvalaszt-
hatatlanok a 17. szdzad altalinos valtozasaitél, amelyeket tudomanyos forra-
dalomnak neveziink, mert éppen ezek a tudomdn§ os gondolkodas fontos aspel\-
tusait mutatjik be.

Egyszerii a vilasz arra a kérdésre is, miért nem tanitott HUYGENS Németalfsld
valamelyik egyetemén: a fizetés, amelyet a hollandok a kivalé ,.francia akadé-
mikus”-nak fel tudtak ajanlani a 17. szazadban, tul alacsony volt. Az éregedé
CoMENTUS sem fogadta el a tanitasilehetdséget, amelyet az amnszterdami akadémia
neki felajanlott. Viszont ha megnézziik, hogy ,,Via Lucis” cim{i munkajiban
miben latja Comenius a tudoményos tarsasdgok szerepét, azt ‘Laléljul\ hogy ra-
juk héritotta a felelosseget az altalianos nevelés megszerv ezéséért és iranyfitasaért,

HUYGENS a parizsi Académie des Sciences széméara ajanlott programjiban se-
hol sem talalunk ilyesf¢lét. De NEWTON — aki évtizedekig tanitott a cambridge-i
Trinity College-ben és elndke volt a Royal Society-nek — sem siirgette a tudés
tarsasagot, hogy a tudomdényos ismereteket tegyék széles korben hozzaférhetgve
a tirsadalom szédmadara. Mindezekkel szemben all COMENTUSnak az a felismerése,
hogy a nevelés a sziiletéssel kezd8dik és a halallal ér véget.1®

*

Ami tudatos igyekezctiiket illeti a tudomdny és a vallds, @ hit ¢és az értelem nem
kénnyd viszonyénak elrendezése tekintetében, nincs kéztiik jelentds kiilonbség.
Mindharman megkisérelték fcloldani ezt a kettfsséget. Katolikus kollégatk
kénnyen szabadultak a dilemmatél azzal, hogy a felloghatatlant a kmyllatl\07—
tatas birodalmaba és a teolégia 1llctel\c~€ccrl szférajaba utaltak.

COMENTUS és NEWTON millenaristak voltak: hittek abban, hogy hamarosan
jon egy 0y vilig, és vége lesz a réginek. NEWTON éppen olyan biiszke volt teols-
giai elmélkedéseire, mint fizikai és matematikai miiveire. Mindhirman messze
keriiltek az egyha/ak dogmaitél. HuyeENSnak a Cosmotheoros-ban kilejtett
ateizmusa erdsen eltért a keresztény tanitastél. NEWTON nem ment el ilyen
messzire, de az antitrinitdriusok melletti 4llasfoglalasa rokonitja 6t COMENTUS-
szal, ez egyrészt COMENIUSnak a cseh testvérekkel valé komplex kapcsolatéra,
masrészt a lengyel arminidnusokkal valé egyiittmGkdésére emlékeztet.

18 J. Kvalala: Korrespondence Jana Amosa I\Omenskehol Praga, 1897. 83.
18 J. Polifenskyj, J. Kyrddek : Comenius and All-Embracing Education. Convergence. Toronto,
1968. 1/4. 80—86.
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Ugyanakkor azonban fel kell figyelniink egy alapveté kiilonbségre CoMENTUS
és a tobbiek kozott: § aktiv reformdtor teoldgus volt és ezt tébbszor Gjra és Gjra hang-
silyozta. Ebbgl eredt az emberiség problémainak altaldnos megjavitasara valo
térekvése. NEWTON szdmara a természettudomény és a teolégia két kiilonbéz6 -
teriilet volt. Nala az Isten, aki a vilig mozgasat elinditotta, és aki néha Gjra
felhizza a vildg éramGvét, tisztén fizikal jelenség, nem teolcglal 20

Vegkovetkeztetesl\ent megallapithatjuk, hogy ComMENIUS, HUYGENS és NEW-
TON, mindegyikiik a maga médjan, hozzajarult azon a]apveto jelenségek meg-
oldéséhoz, amelyek egyiittesen jelentik a 17. szdzad tudoményos forradalmat.
COMENIUS a nevelés terén, HUYGENS a matematikdban, NEWTON pedig a fizika-
ban fogalmazott meg Gj kérdéseket és vontak le zsenidlis 11 kévetkeztetéseket.
Mindharman tudoményteriletiik megszervezésével és tj tudomanyos intézmé-
nyek létesitésével is foglalkoztak. HuverNs és NEwTON hozzajarultak a techno-
légia, a tudoményos kutatdsi médszerek tokéletesitéséhez, s6t @) tudomanyos
eszLozoket is konstruéltak, amelyek kozil némelyik, mint példdul HuvGeNs
ingadraja, igen nagy ér tékiek.
= Azt a képet azonban, amelyet a 19. szdzad tirténetirdsa a modern gondolkodéas
kezdetérsl alkotott, COMENIUS, HuveeExs és NEWTON példdja nem igazolja.
Hérom tudésunk tevékenységében a tudoményos forradalom nem olyan tulsa-
gosan egyszerfien vagy mechanikusan realizalddott, ahogyan ezt a 19. szdzad
optimista.evolucionizmusa elképzelte.

Mindenekeldtt ez a hatas nem kozvetleniil érvényesiilt, hanem csak azon a
moédon, hogy mindhiarman legy8zték magukban azokat a belsé ellentmondaso-
kat, amelyek benniink keletkeztek. & belsé kiizdelmek eredményezték, hogy e
nagy egyéniségek valdésigos hozzéjarulisa a tudominyos forradalomhoz néha
cgészen mas tényezbkben nyilvanult meg, mint amit 6k tulajdonképpen maguk
annak gondoltak. CoMENIUS, HUYGENS és NEWTON esete mutatja, hogy egyalta-
lin nem lehet kleleglto a tudomanyos forradalom leegyszeriisitett vagy linearis
magyardzata. Mi méar tobbet tudunk az ember lelki folyamatalrol viszonyunk
"a17. szdzad embereihez és problémaihoz sokkal kézvetlenebb — és komplexebb
—, mint amilyen elédeinké, a malt szdzad térténészeié lehetett. .

I11.

Az emberi gondolkodasban bekovetkezd valtozasokat olyan erék eredményezik,
amelyeket egyének és egyének csoportjor [ejleszienek kv az embert idrsadalmon - beliil,
ennek struktiirdjdn beliill — egyének, akik bizonyos szempontokbél maguk is eszki-
z6k. Ez azonban nem zérja ki, s6t inkdbb megerdsiti azt a tényt, hogy a térsa-
dalom megteremti a maga szamdra a civilizdcié ,,modelljeit”. Civilizécién
ma — Marx, ENGELS, LUuCIiEN FEBVRE és H. MARROU nyomin — olyan jelensé-
gek komplemumat ertjuk amelyek gy adott tirsadalomra jellemzok, és kolesonhatds-
ban dlinak egymdssal

A 17. sz4zad elején, CoMENIUS ifjiisdganak korszakaban a politikai gondol-
kodék.harom ilyen-,,modellt” ismertek el: az iszldm-civilizdcié modelljét, melyet

20 F, E. Manuel: A Portrait of Isaac Newton. 1968.; Christopher Hill : Reason and reasonable-

ness . . . 248.; J. A. Comenius: De rerum humanarum émendatione consulatio catholica. Praga,
1966.; Acta Comeniana, Praga, 1969. XXV/1. sz.
21 P. Chaunu: La civilisation de PEurope classique ... 17.
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Torokorszag képviselt, s amely az arab és az okori klasszikus kultérabél taplal-
kozott; a féldkizi-tengert modellt, amely a humanista-katolikus kultirabél nétt
ki, s amelyet az egyetemes spanyol monarchia képviselt; s végiil a tengermelléki
modellt, amely a protestins humanizmuson alapult, s amelyet Németalféld kép-
viselt.

Lattuk, hogy CoMENIUS cseh—morva hazaja a harom modell kéziil egyikbe
sem tartozott kizarélagosan. A régi huszita hagyaték, gazdagitva az erasmianiz-
mussal, egy tovabbi modell alapjiva véalhatott volna (s ezt lehet gyanitani
‘Comenius miveibdl). Mieltt azonban ez a lehetdség valora vélhatott volna, a
cseh hébor, a harmincéves habort els6é szakasza megsemmisitette. Ebbél a
szemszogb6l nézve a harmincéves hdbord nem volt mas, mint politikat konflik-
tus azon két politikai hatalom kézott, amelynek képvisel6i az emlitett két mo-
dellben keresték ideologiai alapjaikat, vagyis a foldkozi-tengeriben és a tenger-

-mellékiben, amelyek azonosultak Spanyolorszaggal és Németalfslddel. 2

Hangstlyoznunk kell, hogy ez az azonositas egyszeriisités, de az tény, hogy
Németalfold, amely a spanyol Habsburgok elleni harc eredményeként jott létre
a 16. szdzad masodik felében, eredeti modelliil szolgilt Eurdpa azon része szama-

ra, amely aktiv volt a tarsadalmi véltozasok, a gazdasagi valsagboél valé kapita-

lista kidt és a 17. szdzadl tudomanyos forradalom szempontjabol.®?

Hogy mennyire hamis dolog volna a kulturdlis modellek antagonizmusdt
politikai sikra vetiteni, azt bizonyitja a harmincéves habora, amely sem Spanyol-
orsziagnak, sem Németalfﬁldnek nem hozott diadalt, viszont més-més médon
jarult hozza ahhoz, hogy a kévetkezd évtizedekben a spanyol—holland ellentéte-
lxet fmncm—angol ellentétek véaltsak fel. :

Az eurdpai tarsadalmak mozgasaban dént§ tényezdk a valsagok és a forradal-

mak, elsdsorban a 17. szazadi angol forradalom. Amint lattuk, COMENIUS negativ
élléspontot foglalt el az angol forradalom programjéval‘szemben. Ezért félre-
értésen alapult R. H. TREVOR-ROPERnek az az allitasa, hogy 6.az angol forra-
dalom egyik kulfgldi ideolégusa.® Iis ami még kevésbé érthetd, hogy ugyanez
a TrREVOR-ROPER — a 17. szdzadi Anglia . tudomanyénak és tarsadalminak

_ viszonyarél CHRISTOPHER Hinilel folytatott vitajaban — hevesen tagadta, hogy
ComexIUSnak és angol kovetSinek valami kdze is volna az angol tudominyok
fejlédéséhez, illetve a Royal Society alapitaséhoz.?

ComENTUSszal 6sszehasonlitva HUYGENS sokkal kevésbé ,,politikus™ egyéniség
volt. Kivételnek szdmithat az 1672-1 hollandiai valsag 1ddszaka, amikor francia-
orszagi tartézkodasa kedvezgtlen benyomast gyakorolt kortarsaira és késobb a
torténészekre. Ehhez tudni kell azt, hogy atyja és az egész HUYGENS csaldd az
Oraniai-part bizalmas belsd kéréhez tartozott, s ennek megdontése 1650-ben
komoly esapast jelentett szimukra. Ennek a pértnak a programja egy angliai,

2 A harmincéves haborardl: B. F. Porsnyey : Les rapports politiques de I’Europe occidentale
et de I'Europe orientale a I’époque de la guerre de Trente ans. XIe Congrés International des
Sciences Historiques. Rapports IV. Histoiré" moderne. Goteborg—Uppsala—Stockholm, 1960.
136—163.; V. M. Alekszejev: Tridcetiljetnaja vojny. Leningrad, 1961.; 'J. Polisensky: The
Thirty Years’ War and the Crises and Revolutions of Seventeenth Century Europe. Past &
Present, 1968/39. 34—43. -

23 §, Lilley : Men, Machines and History . .. 54.

2 H. R. Trevor-Roper: Three Foreigners: “The Philosophers of the Puritan Revalutxon Reh-
gion, the Reformation and Social Channe London, 1967. 237—293.

25 Margaret Purver: The Royal Soc1ety Concept and Creation. London, 1967.; Chrlstopher
Hill The Intellectual Origins of the Royal Society . .. 146.
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a Stuartok érdekében torténd ellenforradalmi intervenciét is magaban foglalt.
A hatvanas években, amikor ,,A béke angyala’ cimd munkijiaban COMENIUS az
Anglia és Németalfold kozotti béke mellett foglalt allist, HuyGENS karrierje
el6mozditasan faradozott Franciaorszagban.

Lathatjuk tehat, hogy CoMENIUS, HUYGENS és NEWTON példdja meggydzéen
bizonyitja, miszerint az egyén hozza]arulasa a fejlédéshes erpsen fuggott mzndegyt-
kiik viszonydtél ahhoz a modellhez, amely Németalfold, Franciaorszdg és Anglia
-képviseltel s amelynek légkorében &k eltek Ha veg]eges kovetkeztetést akarunk
levonm, figyelembe kell venniink Spanyolorszag és Németalfsld, Franciaorszag

és Anglia valtozo elentéteit; a megoldast a tudomanyos gondolkodas alapos elem-
zésével kereshetjiik, ha kapcsolatba hozzuk azt a fennallé modellekkel. Ez rend-,
kiviil nehéz dolog: jelenleg nem folynak kutatasok arra vonatkozolag, hogyan
mozditotta elé az egyes modellek befolydsa a tudomanyos forradalmat.

A tudoményos forradalom jellemzgiként kiemelhetjiik még a szenvedélyes
érdeklddést a médszer irdnt, a térténelem és a filologia elleni lazadast, a
tudoméany és vallds vegyitésével szembeni ellenallast, a teolégidnak a tudomany-
ra valdé rder6szakolasidval szemben tanusitott ellenkezést, a természettdorvény
és a természetes vallds keresését sth. Nyugodtan elmondhatjuk, hogy mindeze-
ket nem Spanyolorszdgban, hanem Németalfsldon taldlhatjuk meg, abban a
Hollandidban, ahol BopIv tanitisa élt, ahol COMENIUS reformtorekvései és a
tudoményos gondolkodas matematizalasdnak elsg kisérletei visszhangra talal-
tak.

De mi tortént a forradalmi modellekkel e valtozasok soran?

A szézad kozéps6 harmadaban a CoLBERT-féle Franciaorszag csatlakozott a
tudomanyos forradalomhoz, Iényegében ugyanezt tette a forradalom utani Anglia
is. CHRISTIAN HUYGENS inkdbb vélasztotta Franciaorszidgot, mint Angliat, és
mindkett6t elényben részesitette Németalfélddel szemben. Kontinentélis szem-
pontbél azonban Németalfold modellje még évtizedekig élt. Kzép-Eurépa politikai
és gazdasagi iréinak munkaiban az 1660-as években Németalf6ld, Franciaorszag
és Anglia tovabbra is modellként szerepelnek. A holland modell erételjesen
hatott egészen a 18. szdzadig, és példal\épiil szolgalt I. Péter Oroszorszdga sza-
mara. A leydeni -természettudomanyok és orvostudomany Kézép- Eurépéban a
18. szazad koézepéig éreztették hatisukat. A korai felvﬂagosodasban is megle-
p6en sokat talalunk a holland érékséghbél, ez azonban angol és francia kézveti-
téssel jutott el Eurépaba.

A belsé konflik tusok peldal amelyek e harom személyiség lelkében és gondol-
kodé4saban megnyilvanultak, segitenek benniinket abban, hogy lassuk, milyen
komplex volt az a fejlédés, amelyet az europal tarsadalom a 17. szazadban meg-
tett. Az eurdpai gondolkodds mundségileg 1yj szintje volt az, amelyet az akkori
emberek elértek, akik nem légiires térben éltek, st valsagok és forradalmak koze-
pette miveikben reagaltak a tarsadalmi mozgésokra.

ComeNTUS, HUYGENS és NEWTON élettorténete azoknak a valtozd antitézisek-
nek a torténete, amelyeknek képviseldi Spanyolorszag és Németalfold, Francia-

[, Delfos : Kulturgeschlc}{te von Niederland und Belgien. Bremen, 1962., 358.; Chnsto'pher

/fl iil: flebelan Irreligion in 17th Century England. Studxen uber die Revolution. Berhn 1969.
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orszag és Anglia voltak. A tarsadalmi és a tudoményos forradalom kozétti kap-
csolat kozvetleniil, leegyszeriisité médszerrel nem kozelithetd meg, csak megfele-
16en differencialt vizsgalati eljarasokkal. A tudoményos gondolkodas torténetét
a tarsadalmi valésdggal szoros egységben lehet csak eredményesen tanulma-
nyozni. Az igy nyert kép sem lesz feltétleniil viligosabb, és fehér foltok is ma-
radnak, de ez a kép, bar problémakkal telitettebb lesz, ugyanakkor sokkal 8sz-
tonz8bb és érdekesebb.”

Hoxcedp IMoaucencku
OBUIECTBEHHASl 1 HAYUHASA PEBOJIIOLIMA XVII BEKA

ABTOp Ha nmpuMepe aHanH3a AeATeabHOCTH vexa $IHa KomeHckoro, rossanana XpHCTHAHA
XuruHca ¥ aHravyaHuHa Vicaaka HbioToHa nmokaspiBaer HaM passepThiBaHHE HAYYHOH PEeBOIio-
nuu B EBpone XVI1I BeKa, a Taroxe B3aHMOCBSI3H ME>KAY Hay4HOIl H 0GHIECTBEHHOH peBoIoLHeH .

) . Josef Polidensky :
SOCIAL AND SCIENTIFIC REVOLUTION IN THE 17TH CENTURY

The author introduces the scientific revolution of the 17th century Europe through analysing
the oeuvre of such great scientists as Jan Amos Komensky—Comenius of Bohemia, Christian
Huygens of the Netherlands and Isaac Newton of England. The connections of scientific and
gocial revolutions are also discussed in the paper.

27 1970. augusztus 16—23 kozétt rendezték meg Moszkvaban A Torténettudomdnyok XI111.
Nemzetkozt Kongresszusdt. (Az el§z6 kongresszust 1965-ben Bécsben tartottdk, a kovetkezé
1975-ben Washingtonban kerill megrendezésre.) A moszkvai kongresszus in. ,,nagy elfadasai”
sordban Eurdpa problémdi a XVII. szdzadban osszefoglalé cimmel keriilt megvitatasra eldre
kikiildstt anyag alapjan — tébbek kozott — J. Pori§Ensg¥nek, a pragai Karoly Egyetem pro-
fesszordnak ez az eladédsa. Az eldadasokhoz el6bb az elre felkért hozzasz6lok mondtak el észre-
vételeiket, ezt kivette a szabad vita, amelyben a XVII. szdzad . problémdival kapcsolatban tbb
mint harmincan jelentkeztek hozzaszélasra. :
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