. BATHORY ZOLTAN

GONDOL'ATVOK AZ ISKOLAEPITESROL*

~

Hazéankban sok 0j 6vodat, altalanos és kozépiskolat épitenek igen jelentds
beruhézasi 6sszeg felhasznéldsaval. Az (] épiiletek megvalésulasa, dtaddsa min-
dig kicsit orszdgos.iigy, hiszen az Gj generacick nevelésének lényeges tényezéje
az épiilet. Orommel tapasztalhatjuk, hogy az ujonnan épitett 6vodak és iskolak
tébbsége, kiilsé forméjukban, stilusukban egy egyszeriiségre torekvé korizlést
fejeznek ki a modern épitdmiivészet szellemében. A korszerid iskolaépiiletnek
azonban tobb pedagégiai kritériuma is van. Az iskolaépiilet alaprajza, belsé
tagoltsaga, az iskola mint egész, és a kiilonb6z§ célokat kiszolgalé tantermek
és specidlis helyiségek ardnya, az.egyes termek alakja és berendezése pontosan
mutatja, hogy milyen mértékben torekedett az épitész a pedagégiai, nevelés-
lélektani elvek és az egészségiigyi kovetelmények megvaldsitasara. A korszeri-
ségnek tehat funkcionilis jelentséget tulajdonitunk és azt kutatjuk, hogy
mennyiben képes a szerkezet a pedagdgiai elveknek teret adni. Ez egyébként
teljesen egybevig a modern épitészet altalanos célkitlzéseivel is: ,,A forma a
funkciét kovesse!”” — mondja SULLIVAN.

A pedagégiai elvek tiikré6zédése az épiletben ugynevezett ,,draga’ kér-
dése oktatdsiigylinknek. Az iskolaépiilet a maga szilard térbeliségével hosszi
idére konzervélhatja a nevelési-oktatasi. elképzeléseket, illetve megneheziti,
lassitja az 4] elterjedését. Régi iskolaink déntd tébbségében belsé atépitéseket
kellett végrehajtani, hogy meg lehessen valésitani a gyakorlati foglalkozast
a koedukdciot, a napkozisek éikeztetését és foglalkoztatdsit. Es igy is csak
minimalis pedagégiai kovetelményeket elégitenek ki az iskoldk, mert még min-
dig nincs alkalmas helye az iskolagytlésnek, a konyvtarnak, a napkézisek fog-
lalkoztatésa allandé probléma, a csoportmunka terjedése, az audio-vizudlis
eszk6zok hasznélata a berendezés miatt nehézkes, a testi nevelés igényeit a sziik
belsé Gdvarok korlatozzak és igy tovébb lehetne sorolni a régi, korszeriitlen
épiiletek kritikdjat. A {6 kérdés azonban nem az, hogy KLEBELSBERG KUNO
iskolai, eredeti vagy atépitett valtozatban milyen mértékben alkalmasak
a Szocialista pedagégia korszerii elveinek megvalésitasara. Valahényszor
egy U] iskolat 4tadnak, a kérdést_igy kell feltenniink: vajon az Ujonnan
tervezett és épitett iskoldk alkotdi figyelembe vették-e, hogy az iskoldban a
tarsadalmi igényeknek megfelelGen nevelés-kézponti koncepcioval, hatékonyabb
tanitdsi modszerekkel kell dolgoznunk; hogy ezek a véltozdsok az alapra]ztol
a termekt6l, a falaktdl, a berendezéstél is korszeriibbet kovetelnek, mint a régi
epu]etokben?’ Aggddva szemléljitk, hogy a pedagdégusok tandcsal helyett a peda-

* A. Roth: The New Schoolhouse c. kényve alapjdn.
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gégiai elveket is megfogalmaztik-e? Azokat a pedagégiai elveket, amelyek ma
még bizonyosan nem valésulnak meg elég széleskoriien a gyakorlatban de vilag-
rajovetelilk méar megtortént, és elterjedésiik évek kérdése csupdn. Az iskolaépi-
tészetnek el6retekintdnek kell lennie. Kicsit olyan ez a probléma, mint a tanar-
képzés. A fiatal tanar]elolteknek mmdlg korszeriibb studiumokat kell elsajatitani-

uk, mint id8sebb kollegaiknak; és igy lépnek a gyakorlatba. A gazdasagosség szem-
pontja is ezt koveteli meg.

ArrreD RoTH sva]m épitész, az 1skolaep1tes vildghiri szakerto;e a baseh
technikai f&iskola tanira. Konyve az 1j iskolaépiiletrél 1958-ban jelent meg
elészér. 1966-ban az eltelt 8 év Gjabb létesitményeivel kibgvitve jra kiadték:
A konyv 36 6voda, nép- és kozépiskola részletes épitészeti elemzését foglalja
magéaban. Az iskoldk tobbségét a fejlett t6kés orszagokban épitették az utébbi-
20 évben. Kényvének altalanos Osszefiiggéseket targyald els§ részében — ami
pedagégus kordkben széles érdeklédésre tarthat igényt, és valésziniileg az épité-
szeknek is tud (jat mondani — kifejti az iskolaépitészet kapesolatdt a Valos-_
tervezéssel, a szocioldgidval és a pedagoglaval

A. ROTE szakszeri szbovege és képanyaga menthetetleniil medltalasra'
kényszeriti az embert. Az 6sszehasonlitasi lehetGség adott: a funkcionilis fel-
fogas jegyében megkisérlem tehat a f6varos egyik keriiletében 1967-ben atadott
uj 16 tantermes iskola — a Mérndk utcai iskola — kritikai elemzését. Az Gssze-
hasonlité vizsgilat megalapozdsa érdekében a kényv els§, altalinos fejezetét
részletesen ismertetem.

A szerzd bevezetésként roviden blralja a széizadfordul6 és a tizes- huszas
évek iskolaépitészetét. Az épit6miivészet mas teriileteihez hasonléan az iskola-
épitészetben is a historizmus ufalkedott, ami a stilus-kérdés mellett f6ként azt
jelenti, hogy az épiilet formai és nem funkcionélis értelmezése keriilt elétérbe:
Az iskolaépitést izolalt feladatnak tekintették, vagyis nem. torekedtek a varos-
épités egészébe illesztent az iskolat. A kiilsé reprezentalasra “fektették a- hang-
silyt. Ez az elgondolds megnyilvanult a tulméretezetett épiiletekben és a hely
megvilasztdsaban is. Az iskoldkat forgalmas, varosképileg exponalt helyekre
épitették. Nem gondoltak az iskola és a kdrnyezet Gsszhangjara, az iskolal és. a
vérosi jatszo6- és sportterek nagysdgéra, az iskoldba vezetd utak hosszéra, a for-
galmi veszélyekre és a levegd szennyezettségére. A kiiltelkek vigasztalan bér-
kaszarnyal kozott épitett iskolak még fokozottabban egyesitették magukban a
kor kicsinyes koncepcidju iskolaépitészetét. Mindezek a tényez6k megakadalyoz-
tak, hogy az iskola elfoglalja a kulturalis és szocidlis elhivatottsdganak megfelel6
helyet. Hozzajarult ehhez, hogy tulajdonképpen tisztdzatlan volt, milyen peda- -
gégiai-lélektani elveknek kell megvalésulniuk az iskolaépiiletben. Hianyzott
a pedagbgusok, mérnokok, varostervezdk egyiittmikodése; a kozos szemlelet
kialakitasat meg sem probaltak

A“szerz§ PESTALOZzZIra hivatkozik, amikor a modern iskolaépités alap-
kovetelményeit megfogalmazza. Iirdemes a haladészellemi svéjci pedagoégus
elveit felidézni: Az iskolai nevelés az otthoni nevelés folytatasa és kiterjesztése,
tehat az iskola és az osztly nytjtsa ugyanazt a blztonsagerzetet és bens@ségessé-
get, amit a gyerek otthon megszokott; az iskolanak és az otthonnak a természet
és az ember 4ltal alkotott kérnyezete a nevelés egészének fontos tényezgje. -

Ezekbél a pedagégiai elvekbél vezeti le A. RoTH a modern iskola irdnt
tdmasztott épitészeti kovetelményeket, kiegészitve — amint majd kilondsen
az osztalyteremmel kapcsolatos igényeknél latjuk — a halad6 polgari pedagégia
és neveléslélektan Gjabb megallapitasaival. Pozitivamként allapitja meg, hogy
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s « » -az utolsé évtizedben az iskolaépités mérndki szemlélete egyre jobban adap-
talta a modern pedagégiai elképzeléseket™.

Ma mar az’iskolaépités minden fejlett orszdgban a virostervezés szerves
része. Kiilonésen érvényes ez a megallapitds a lakotelepi egységekre. A lakéte-
lepen ugyanis viszonylag pontos demografiai el6becsléseket lehet végezni, és
igy kialakulhat az 6sszhang a lakosok varhaté szdma, a lakasok mennyisége és
az iskola nagysiga kozott. Az iskolaépitészt foként a lakossig-szam (tanulo-
szdm)index érdekli, hiszen csak ebbél tudja kiszimitania tervezd az iskola nagysa-
gat, a tantermek szamat. Ez ut6bbi kériilménynél figyelembe kell venni az egyik
legfontosabb pedagogiai kovetelményt: az optimalis osztalylétszamot. Nemesak
a konyv szerzdje, hanem a pedagégus szakirék is megegyeznek abban, hogy a
legkedvezdbb létszam a 30 {6 osztalyonként. (Maximum 40, minimum 20 £6).
A sziikséges tanterem-szdmon feliil flgyelembe kell venni a spemahs termeket
(szakeloadok mithelyek, tornaterem stb) és a megfelel6 nagysagu gyiileke-

~ zési- és mozgdsi teret az iskola kiils§ és belsd terében. A pedag0g1a1 tapasztala-
tok szerint a kb. 500 f6s iskoldk a legkedvezébb tulajdonségiak, és egyben az
épités gazdasagossagi szempont]amak is j6l megfelelnek.

A lakételepi egységnek mads el6nyeil is vannak: megfelelé védettséget nyjt
az iskoldba vezetd utaknak, hiszen a forgalmat a kozlekedés lassitdsa nélkiil
ki lehet zarni; kell§ nagységl’x sport- és jatszoterek létesiilhetnek. A gyermek-
intézmények felé vezeté utak optimélis hosszat is megallapitottak: 6vodanal
300 m-en belil (1até- és hallotavolsag), altalanos iskolanal 500—1200 m kozott.

Tanulsdgos lehet néhdny demografiai adat kozlése: Ziirichben a teljes
népesség 8—90/-a latogatja az els6- és masodfokn iskolat (7—16 éves kor);
angol statisztikdk szerint a lakossiag 14%,-a vesz részt az 6vodai nevelésben, az
Blsd- és részben a masodfokd tanitdsban (3—15 éves kor); Franciaorszdgban
pedig a népesség 13%,-a jar az alséfokba (6—11 éves kor). A statisztikak orsza-
gok, virosok, lakételepek szerint véltoznak. Az el6zetes demografiai becsléseket
komolyan szdmitasba kell venni, mert a tul nagy iskola draga (az adéfizeték
pénzével nem lehet visszaélni!), a til kicsi pedig a pedagdgiai célkitiizések meg-
val6sitasat neheziti meg.

Vizsgéljuk meg a Kelenfoldi lakételep és a Mérnok utcai iskola demografiai
viszonyait. A lakételep I. litemében Gsszesen 1738 lakast épitenek; ennek 45%g-a
haromszobas, 480/5-a kétszobas, 79/)-a masfélszobas. A tervdokumentécié szerint
az -iitemhez tartozé altalanos iskolt 672 fére tervezték. A tervezdk tehat arra
szdmitanak, hogy minden 2,5 lakéashél adédik egy altalanos iskolas kord gyerek.
Vagy arra szamitanak, hogy az iskola végsé soron ezer korili tanuldlétszamot
is be tud fogadni, ebben az esetben persze életbe kell Iépteni a részleges vagy teljes
valtakozast. Ha az iskoldba a tervezett létszam keriil, akkor az egy osztélyra
es8 atlag tanulészam 42 f6. Béar az index az optimalisnal magasabb, de a csak
délelGtti tanitds nagyon kedvezd. Ezzel szemben a tényleges helyzet a kovet-
kezd: 1967. oktéber 1-én a- beiratkozott tanulék szdma 660 {6 és a lakételepen
416 lakast még nem adtak 4t. A kézeljovében tehat még kb. 200 tanuléval kell
szamolni; ennek kiovetkeztében at kell térni a részleges véltakozasra, és az atla-
gos osztaly létszam is tul magas. Megjegyezziik, hogy a részleges valtakozasra
az iskola vezet6i mar most kénytelenek voltak attérni, mert az egyedi osztaly-
létszamok és évfolyami ardnytalansigok kovetkeztében 16-nal tobb osztalyt
kellett nyitni. (Maximalis osztalylétszam: 45 6, minimélis: 23 f6 1967. oktéber
1-én). Erdemes megfigyelni, hogy az 1967/68. tanévben 3 els6 osztaly alakult.
Ez azért fontos koriillmény, mert ha az évek soran mindig 3 els6t kell nyitni,
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akkor a teljes kifutdsnal 24 osztdly lesz az iskoldban, ami viszont mar 2/;-nél
magasabb valtakozast jelent. A csaladjogi térvények varhatéan emelni fogjak
a népszaporulatot, ezzel a ténnyel az iskolaépitésnek is szdmolnia kellene.

Osszefoglaléan megallapithatjuk, hogy a demografiai feltételezés nem
bizonyult redlisnak. A valtakozas és a magas osztalylétszam elSnyteleniil hat a ta-
nul6k nevelésére, tanulmanyi teljesitményeire és nem utolsé sorban egészségére.
Az 1. iitemnél tapasztalt népességi viszonyok elemzése azért is fontos, mert
az egész lakoételep négy iitemben épiil, és ennek megfeleléen még tovabbi hirom
iskolat fognak atadni. (A mésodikat mar dtadtdk.) Vajon levonjik-e a tervezék
a kovetkeztetéseket? — Nem tartjuk valdsziniinek, mert a II. litemben atadott
iskola ugyanakkora mint az elédje, de a lakasok szdma tobb lesz.

A. ROTH ezt mondJa ,»Az iskoldhoz tartozo teriilet legyen minél nagyobb !”’
Ennek az egyszerii alapelvnek két oka van: az elsé magatdl értetédik, a gyerek
mozgasigényét nehéz térbelileg meghatarozni; a masodik pedig célszer: legyen
hely a kés6bbiekben esetleg aktualissa valé épiiletbvitésre. Svajei normék
szerint a kiils6 mozgastér/tanulé index 6vodanal nem lehet 30 m?, az altalanos
iskoléas életkornak megfelel§ iskolatipusnal pedig 35 m? alatt. E. J. KuMp ame-
rikai iskola specialista szerint egy 500 f8s7iskolaban ezt az indexet 81 m2-re kell
tervezni. A kinyvben felsorolt egyedi példak kozott taldlhatunk még ennél is
nagyobb indexeket. Hollandidban az egyik modern lakoételepen érdekes elkép-
zelést valdsitottak meg: a szigordan az iskoldhoz tartozé szabad teriiletet kiesire
tervezték, de a lakételepen 500 m-enként sport- és jatszétereket alakitottak ki,
ahova az iskoldsok is kijarhatnak a kétstt foglalkozasok idején. A fiatalkori
tarsadalom szabadon rendelkezik ezekkel a teriiletekkel és az iskolai céloknak
i1s megfelel ez az elrendezés.

A Kelenféldi lakételep épitési rendje szerencsés médon védettséget nydjt
a gyermekintézményeknek: a bélesédének, az évédanak és az iskolanak.
Mégis azt tapasztaljuk, hogy a sziikséges bevezetd utakon feliill — véleményiink
szerint felesleges atvezetd utakkal — megtorik ezt a védettséget. Ezeknek az utak-
nak a teriiletét a lakételep vagy az iskola mozgasteréhez lehetett volna csatolni.
Az egységes teriilet tovabbi felesleges. megosztdsat jelenti a sok kerités. Szé-
munkra érthetetlen médon szigord 1zolaciékba- kiilonitik a béles6dét, az 6dovat
és az iskolat. Ha a gyermekintézményeket egységben fognank fel, t65bb mozgas-
és jatszoteret kapnank, és a kerités hosszat 1s csokkenthetnénk, ha mér néhany
praktikus okbdl teljesen nem mondhatunk le réla. A felesleges utak és keritések,
az iskola mellett iiresen allé grund kihasznalatlansaga kovetkeztében a vizsgalt
iskola, illetve a gyermekintézmények mozgas- és Jatszotere a kovetelmények
alatt marad. Pedig — fejtegetésiink értelmében — egy kis pedagdgus szivvel
vegyitett mérnoki racionalizmus konnyen tudna ezen segiteni.

A Mérnék utcai iskola sportra és mozgasra hasznosithaté terilete 3680 m?
(kavies, salak, aszfalt teriilet). A tervezett létszdmhoz viszonyitva ez 5,4 m?-es
indexet ]elent Ha a fiivesitett terilletet hozzévesszik — amit most a tanuldk
,.természetesen’’ nem hasznalhatnak — akkor is az index csak 10 m2. Viszont ha
arra gondolunk, hogy a valésdgos tanulé-létszdm 800—900 {6 kozott lesz, akkor
az egy f6re es6 mozgastér 4,3 m?re szikil.

Az iskolaépiiletet mint egészt az alakithatésig elvének kell alarendelni,
mondja A. RoTH. Az iskolaépiiletet Ggy kell tervezni, hogy mar elére gondol-
junk a pedagégiai eljarasok valtozasabol kivetkezd belsé atalakitasokra, vagy
-a létszam névekedésébol kovetkezs kiilsS bévitésekre.

A szerz§ hatarozottan elutasitja a t6bb generdciénak sz6l6 massziv iskola-
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palotét, mert nem tartja valdsziniinek, hogy egy iskolaépiilet t6bb nemzedéken
keresztiill képes kovetni a pedagégiai eljarasok és technikik valtozdsdt. A kis
iskoldknal elényben részesiti az el6regyartott konnyl fémelemekbdl olesén fel-
épithetd egyszintes horizontalis kiterjedésii iskolakat. Az igy felépitett iskoldkban
a termek nagy felilleten érintkeznek a levegbvel, ami el6nyos kétoldali meg-
vilagitast tesz lehet6vé. Az ilyen iskoldkban csokken a zaj zavaré hatasa és tobb
lehetdség nyilik a szabadtéri tanitdsra. A nagy vizszintes kiterjedésii iskolak
pedagégiai hatranya, hogy térbeliségével az osztilyok elkiloniilésére nevel.
Angliéban ezt a problémat {igy oldottak meg, hogy csillagalakban, egy nagy koz-
ponti gyiilekezé terem koré telepitették az osztdlyokat.

A nagyobb iskoldkat altalaban tdbbszintiire tervezik. A fejlett t8kés
orszdgokban az emeletes iskola egyik legfébb technikai problémaja a kétoldali
vilagitds megolddsa. Kiilonb6z8 megolddsok vannak: tvegtéglas folyoséfal,
mennyezetvilagitas, emelet tagolas t6bb lépes6hézzal stb.

A kényv tovébbi részeiben utalds torténik arra, hogy els6sorban nevelési
szempontbol igen lényeges épitészeti feladat az iskola ta]kepl beillesztése, tajolasa
~ és amennyiben a funkciénak nem mond ellent, fontos lehet az iskola kiilsg fron-
télis megjelenése.

A Mérnok utcal iskola viszonylag nagy iskola, igy a hdromszintes megoldas
eldnydsnek és elkeriilhetetlennek latszik. Hazai viszonylatban a horizontalis
elrendezésnek kiilsnben sincs hagyomanya. Az alakithatésig elve annyiban ér-
vényesiil, hogy eléregyartott elemekbdl — egyébként rekord idé alatt; 9 hénap !

— épitették, igy elvileg barmikor bévithet§ az épiilet. Mivel massziv beton ele-
mekrdl van sz6, az alakithatosidg a bels§ térkiképzésben nem érvényesiilhet.
A kétoldali (vagy tébboldali) vilagitas megoldasara hazankban miiszaki és pénz-
ligy1l nehézségek miatt tudoméasom szerint még nem tortént kisérlet, bar ideje
lenne egy olesobb iivegtéglas folyoséfal valtozatot kidolgozni.

A Mérnsk utcai iskola alaprajzi tagolisaga kellemesen laza, oldott. A f6-
szdrnyhoz kapcsolodd két oldalszdrny s az Osszekot8 nyaktagok valtakozasa
f6leg az iskolaudvar fel6l igen j6 benyomast gyakorolnak a szemlélére. A nyak-
tagok nagy iivegfelillete miatt a zsibongdk, a folyosék és az udvar attekinthetévé
valik és ez nagyban fokozza az.ijdonsaghél és tisztasagbdl is adédé kellemes isko-

“lailégkort. A f6szarny livegtéglas 1épcsShaz sikja kellemesen bont ja meg az egyéb-

ként szokvanyos utcai homlokzatot. Az iskolaépiilet alaprajzi elrendezésének
Iegffibb pedagégiai értéke — véleményiink szerint —, hogy ki)’riilhatéroltséga
éppen az udvar felé nyilik meg. Az iskola udvaranak terelmenye — amit ugy is
nevezhetnénk, hogy az ossz-iskolai interiér — felveszi a versenyt barmelyik,
a kényvben ismertetett iskoldval. Ugyanakkor az is nyilvanvald, hogy hazai
viszonylatban — és ennél az iskolanal is — tilhangsilyozzuk az iskola zartsagat
az utcai front felé. Ebben a jelenséghen a mult reprezentativ torekvéseinek
rejtett tovabbélését kell latnunk.

Az iskola szocidlis jelentdségénél fogva nyltott és ennek az elvnek ke]l
~megvalésulnia az epuletben is, kiiléndsen ott, ahol erre a megfelel§ teriilet ren-
delkezésre all.

A kényv legérdekesebb és legtanulsagosabb része az osztalyterem-egység-
gel foglalkozik. Erdemes a szerzé velemenyet sz6szerint 1dézni: ,,Habar a modern

pedagdégia t6bb differencialt tanitasi médszert és igy tekintélyes szamu specialis
céli termet kivén, az osztalytermet még ma is az iskola alapvetd elemének kell
tekinteni. A tanterem tervezésekor tekintettel kell lenni egyrészt a szabalyos
tanitasi 6rékra és a szabadabb tevékenységekre, masrészt egészséges, baratsagos
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1. kép.
Riedhof, elséfoki iskola, Svaje. A tanteremben felsd- és oldalvilagitas, a szekrény és az ablak
kozott barkaes szoglet, konnyen atrendezhetd padok, sok tabla.

o
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2. kép.
High Lawn, elséfoka iskola, Anglia. Két tanterem egymisba nyitva, tébbeéli bitorok,
nagy tvegfelilet,



3. kép.
Crow Island-i iskola, USA. (Winnetka tipus.

- nézete:

A tanterem-egysé
I. Tanitasi tér; harom oldali megvilagitas, beépitett szekrények.
2. Barkaesfiilke

3. 4. Mosdok.

5. Kinti tanitasra ¢és jatékra alkalmas nyilt rész.

1. kép.
Wasgenring, elséfoka iskola, Svije. A négyzet alaprajzu tanteremben folyosé felsli misodik
megvilagitas, konnyen atrendezhetd bitorok, sok tabla.



N

és Oszténz$ atmoszférat kell teremteni. Az ilyen tanterem alig hasonlit a kon-
vencionalis tipusra.” — Ugy gondolom, hogy a szocialista pedagégia elvei szerint
is helytallé a fenti meghatarozas. Az iskola legfontosabb pedagdgiai egységének,
az osztilynak megfeleld szerkezeti és funkcionalis egység az épiileten belul az
osztalyterem.

A tanterem iranti kévetelményeket magasra szabjik. Ketsegtelen hogy
az osztalyterem legfontosabb jellemzéje az alapterilet. Az optimalisnak elfo-
gadott 30-as létszdmhoz tervezve eurdpai viszonylatban a 2 m?/f indexet te-
kintik irdnyadénak. Ezt a nagysigot azonban nem mindeniitt érik el; pl. Anglia
1,68—30 tanulé; Svijc 1,65 = 36 tanulé. Az Egyesiilt Allamokban ez az index
altalaban magasabb Mindazokban -az orszigokban, ahol a nevelést az utébbi
id6kben megreformaltdk, épitészeti vonatkozasban felemelték a padléteriilet
tanulé indexet. A konvencionalis iskoldkban — amelyek legf6bb hibaja az elég-
telen teremnagysdg — ezen a hely/eten csak a létszamok csokkentésével lehet
segiteni. A tanterem nagysiga fiigg még a termet hasznalé tanulék életkoratol
is; a kisebbeknek tobb hely kell, mint a nagyobbaknak. A terem alaprajzat al-
talaban téglalap alakara telveZIk de egyes iskolaépitészek el6nyben részesitik
a négyzet alaprajzot, mert az 1lyen termet bardtsdgosabban lehet berendezni
(mas mint a szokvéanyos!), és a fényhatasok is jobbak ezekben a termekben.

Az osztalyterem térbeliségét az alaprajzon kivil féként a berendezés be-
folyasolja. Ez igen lényeges, hiszen a teremben a Kotetlen jatéktol a szervezett
csoport- és frontdlis foglalkozdsig mindent meg kell oldani. Kézbevetbleg: ez
a felfogds erdsen hasonlit -a napk021s termekr6l alkotott elképzeléseinkhez.
A kisiskolasok (alsé tagozat) részére berendezett termek tanitdsi térrel, barkacs
filkével (néha iivegfallal elvlasztva, vagy a folyoséra helyezve) és nehany eset-
ben még kiilén mosdéval is rendelkeznek. Szélsdséges megva|051tasa ennek az el-
képzelésnek az tn. Winnetka iskola; osztalyonként még kiilon kis kertet és.
kiils6 tanuldsi teret is épitenek. Ez a fajta megoldas azonban nem tipikus a t6kés
orszdgokban sem. A termek bels§ tagolasat altalaban a berendezéssel — szekré-
nyek, allvanyok, elmozdithaté falak stb. — oldjak meg. Hagyomaényos iskola-
padokat nem lathatunk ezekben az iskoldkban; kénnyen éatcsoportosithaté asz-
talok és székek (pl. forgathaté tdmlasszékek) vannak az osztdlytermekben.
Néhany helyen olyan asztalokat. készitenek, amelyek sziikség esetén egymas’
mellé illeszthetdk; pl. a trapéz alaku asztalok. A mellékelt fényképek (1., 2, 3.,
4. kép) néhany 1lyen praktikus, t6bbféle nevelési és oktatési célnak megfelelo
termet mutatnak be. A nagy alapteriiletd, t6bbcéla osztalytermek részben {6los-
legessé teszik a specialis el6ado-termeket, és a folyosok terilletét is csékkenteni
lehet. Minél id6sebb tanulék (fels§ tagozat, kozépiskola) jarnak a terembe,
anndl egyszer(ibb térformara és berendezésre kell torekedni. A csoportfoglal-
kozasokra azonban ezeknél az evfolyamoknal is tekintettel kell lenni.

Megfigyelhetjiik, hogy az iskola, mint nevelési tér, épitészetileg is hang-
sulyozott karakterisztikuma a tanterem. Mind a pcdagégusok, mind az épitészek
érzik azonban az osztalyok tulzott elkiiloniilésének veszélyét, ezért nagy koz-
ponti gyiilekez§ termekkel probaljak ezt ellenstlyozni. Nehéz eldonteni, hogy
az iskola bels§ térbelisége milyen hatdssal van a tanulék szemelyisegenek fej-
16désére; véleményem szerint bizonyosan létezik ilyen hatds, persze még nehe-
zebb eldontenl hogy a nyugati pedagogusok és mérndkok tudatosan alkalmaz-
zak-e ezt a szempontot a tanulék egyéni és kollektiv tulajdonsag- jegyeinek ki-
alakitasaban. Ugy tiinik, hogy tudatosan terveznek ilyen szempontbdl is.

A kitér6 utdn ter]unl\ vissza a kozos terem leirdsdhioz. A kényvben leirt
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iskolak gyiilekezd- és kozos termeinek egyiittes sajatsdga a tobbeélt felhaszna-
las. Ezt altalaban otletes térkihasznalassal és a berendezés mesteri felhasznala-
saval érik el; (ebédls, zsibongd, tanulészoba, vetitGterem, szinhazterem, torna-
terem stb.). :

A Mérnék utcai iskola tantermel mind egyforma nagysagaak: 876 % 670 X
320 cm. 35 {6s létszam esetén a teriiletindex: 1,7 m?f8; ami éppen nem rossz és
30-as tanul6szam esetén egészen j6 lenne; kézel 2 m?/f6. A termek berendezése
hagyomanyos iskolapadok, tanari asztal, szekrény, tabla (csak egy!). A tago-
latlan tér és a szokvanyos butorok a legkort tipikusan iskolassa teszik, bér a ter-
mek szép vilagosak (az tvegfeliilet 16,86 m?) és viszonylag barétségosak. A nehe-
zen mozgathaté berendezés miatt csoportmunkara alkalmatlanok ezek a termek,
vagyis a frontalis osztalymunka o6rokkévalésagat és egyeduralmat hirdetik.

Kilénssen megdsbbentd, hogy ebben az 0j iskolaban a napkoézis tanuldk fog-
lalkoztatésa is az osztalytermekben folyik. Napkozis termek épitését a norma
allitolag nem engedi, a masik lehet8séget — tobbeéli termek épitését — pedig
elmulasztottak. Nincsenek egymasba nyilé termek, pedig 2 osztaly kézos foglal-
koztatdsara sokszor szitkség lenne. A tobbcélisidg megvalésitdsara a nagyobb
termeknél (zsibongék, ebédld, tornaterem) sem torekedtek. A tanulészoba valo-
jiban ebédls, mert ez természetesen el6bbre vald, és a terv szerint nincs is ebédlé.
A terem persze megfelelne mindkét célnak, ha kicsit nagyobbra tervezik és alkal-
mas berendezéssel szerelik fel. Megoldatlan kérdés az iskolal iinnepélyek és
az iskolagyilések tartdsdra alkalmas hely. A kozdsségi nevelés — sok. egyéb
mellett — azt is ]elentl hogy a teljes (vagy legaldbbis a tagozati) kollektiva
dsszejovetelei részére egy épitészetileg is kozpontba helyezett teret hozzunk
létre. A praktlkus kihasznalas céljabol a tobbcéla megoldas kézenfekvs; pl.
a zsibongét és a tornatermet ugy elhelyezni, hogy hossziisaguk mentén érint-
kezzenek, és adott alkalmakkor egymasba nyithaték legyenek. A mihelytermek
tagasak, a célnak megfelelek, de miért épiilt 4 db, aniikor ilyen nagysagh
iskoldban maximum 3 is elég lenne. A garancia id§ lejarta utan a felesleget
majd atalakitjak, addig is napkozinek hasznaljak. Mindkét lépes8haz sziik, aki
tervezte nem 1smeri a didkember kozlekedés-maodjat. A belsé kiképzés legjobban
megoldott részei a két nyaktagban levg zsibongdk.

' Ugy gondolom, hogy a tervezési szabadsiggal jobban-kellett volna élni.
A korszeriiségre torekvdé pedagégia otletes, tébbeélt tanterem megoldasokat,
az életkoroknak megfeleld kiilonb6z§ nagysigt osztdlyokat, esztétikus, ottho-
nias légkort biztosité és ugyanakkor kénnyen &dtrendezhetd berendezést, és
a tobbcélusdg alkalmazasaval kells nagysaga kozos termeket var az iskolaépi-
tészektdl. Az iskola 9 millié forintba kerilt; nem hiszem, hogy a pedagogiai
elveket figyelembe vevd tervezés sokkal tébbe keriilt volna.

Kritikai elemzésiinket osszefoglalva a kovetkezéket allapithatjuk meg:

Az épiilet forméja kellemes hatast modern, de funkcidjanak, rendeltetésé-
nek 16bb szempontbdl csak hagyomdnyos értelemben felel meg. A lakoételep tényleges
népességi aranyaihoz képest kicsi, a kiilsé mozgéstér nem elégséges. Az alap-
rajz egyes értékes elemel mellett nem kap épitészeti hangsilyt a kozosségi élet
szervezéséhez sziikséges kozponti terem-forma. Az osztélytermek egyformasaga
és tagolatlansaga megneheziti a korszeri tanitasi eljarasok gyakorlasat, és a nap-
kozisek egész napos nevelését. Az épiilet tervezésében és a bitorzatban féleg
a-tobbcélusag hianyat kifogasoljuk. A komplex tervezés — lakételepi egység,
gyermek 1ntezmenyek iskolaépiilet, berendezés — a lehetéségek megfontoltabb
merlegelesevel részben adés maradt. Az iskolaval kapcsolatban sohasem gondo-
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lunk luxus megoldésokra, de elvirhatjuk az adottsagok ésszeribb szimbavételét
—. amint erre igyekeztiink ramutatni. Véleményiink szerint djra at kellene
gondolni a pedagodgiai elvek épitészeti megfogalmazasat és ehhez a munkahoz
az oktatasi reform kedvezd kozeget teremt. Ez a kritikai elemzés ezt szeretné
siirgetni, elérni.

3oaman Bamopu
PA3MbBIILJIEHUSA T10 TIOBOOY CTPOUTEJILCTBA LLIKOJ1

ABTOp Ha 0CHOBe aHanu3a paloThl, HA KOTOPYI0 YKasbiBaeT 3arjiaBue CTATbH, YCTAHAB-
JIMBA€ET, KAKKM HOBBIM TPEOOBaHHUSM JOJDKHE YAOBJIETBOPSTh COBPEMEHHBIE IKOJIbHBIE 30AHMS.
971H Tpef0oBaHHs CONOCTABASIIOTCS C NOCIEAHHMH PelIeHUSIMH, OCYILECTBEHHBIMH B IIPUMEPHO
TUNHWYHOHK HEJABHO NOCTPOEHHOH OynaremTckol Likoye. ABTOD JeaeT BHIBOA, YTO APXHTEK-
TYypHBbIE IOCJIEACTBUS MEAAroTHYECKUX TPeOoBaHUiI HEOOXOHMMO O4YeHb IPERYCMOTPUTENBHO
YCTaHOBUTbL 3apaHee, NPU KaXKAOH HOBOH crTpoiixe.

Bdthory, Zoltdn: .
SUGGESTIONS ON SCHOOL BUILDING

, The author specifies the new requirements an up;todate school building has to comply
with, and compares these with the new accomplishments realized in a recently built Budapest
school. He comes to the conclusion that the architectural consequences of pedagogical require-
ments must be determined most carefully in advance. ’
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