MESZAROS ISTVAN

KET OKTATASI SZABALYZAT A XVL
SZAZADBOL , :

Iskoia—tb'rvény 1543-bél

Valamelyik lengyel vérosi iskoldban volt érvényes az a verses szabaly-
zat, amelyet az esztergomi F&székesegyhdzi Konyvtarban 6rzott XVI. sza-
zadi iskolds jegyzet tartalmaz. Jelzete: Mss 1I. 9., mikrofilm mésolata megvan
a Magyar Tudomédnyos Akadémia konyvtardban is, 1512/B. II. szam alatt.
A lengyel neveléstérténet nem tud, réla, a magyar szakirodalomban ugvan-
csak ismeretlen. Pedig ez az apré taniigyli dokumentum a mi szempontunkbél
is érdekes: ilyen lehetett ndlunk is a varosi iskoldk rendje a XVI. szizad els6
felében. Erre vonatkozé magyar nyelvii irdsos emlékeink azonban nincsenek.
Stéckel Lénard bartfai, 1539-bél valo tanrendje, és Honterus Jinos brasséi,
1543-ban készilt tervezete mas jellegi.

Kis kotetiink jol példazza az iskolai jegyzetek sorsit a nyomtatott tan-
konyvek szélesebb korl elterjedése el8tti id6kben.

Négy kéz irdsa kiilonboztethet6 meg benne. Az els6 a XV—XVI. szazad
forduléjan irta az elejére Arisztotelész ,,De anima” cimii mivéhez Jacobus
Stapulensis (aki 1440—1450 koriil sziiletett) éltal irt és Jodocus Neoportuen-
sist6] kommentalt bevezetést gdtikus kinyvirdssal. Cime: , Introductorium
Jacobi Stapu(lensis) in libros De Anima Aristo(telis) adjectis que eam decla-
rant pulcherimis Jodoci Neoportuensis annotationibus”. (2a.-8b. old.)

Ezutdn valaki jellegtelen kurzividval az Okeresztény kolt§, Lactantius
,,Phonix”’ c¢im{i verses mivét irta le a 9b.—14b. oldalakra.

A fiizet kés6bb — benne a sok értékes liresen maradt lappal — egy fiatal
didkra hagyomanyozédott. O irta bele humanista kénysirdssal a Cato neve
alatt szerepl6 ,,Liber distichorum” els§ és mdasodik konyvét (1ba—18b.), a
harmadik kényvnek mér csak a cime keriilt a 19a. oldalra, a folytatas.elma-
radt. A lejegyz6 a cimet és-néhol a kezdébetiiket zold szinnel diszitette. Ugyan-
csak § irhatta a kézben iiresen maradt 9a. oldalra az iskolaszabalyzatot. De
a nevét is megorokitette, s6t a leirds valoszinii évét is: a tollprébdknak szant
-utolsé (32b.) oldalon — tibbfajta odavetett megjegyzés kozott — az § irdsa-
val olvashatjuk: ,,Ego Bartholomeus Gneznenzis 1543.” Iskolas jegyzetiink
tulajdonosa 1543-ban tehat Gniezno-i Bertalan volt.

Didkunk ezutdn talan vérosi jegyzd, levélirdst tanité mester vagy
kancellariai irnok lett. A 8b. és a 9b. oldalakon ugyanis szép, gyakorlott
humanista kurziv-irissal szakszerlien megszerkesztett cimzésfogalmazvanyo-
kat taldlunk.

Tobbek kozott a kovetkezé két cimzést olvashatjuk itt: ,,Sigismundus
Augustus Dei gratia rex Poloniae, suppremus dux Lithwaniae, Russiae, Prus-
siae, Masoniae, Samogithiaeque dominus et heres” — ,,Magnifico Joanni a
Tharnow, castellano Cracoviensi”. :
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E cimzések tampontot adnak' a be]egy7esek idejének megallapltasara
11. Zsigmond Agost, a nagy lengyel reneszinsz- kiraly tronralepese, 1548 6ta
viselte a fenti cimet. Itt olvashat6 a ,,suppremus dux Lithwaniae” is, ez nem-
csak a lublini egyezmény (1569)!6ta illette meg &t, amikor Lengyelorszag
uniéra lépett Litvdnidval, hanem mdr 1529 6ta. A cimzések fizetbe-keriilésé-
nek legkorabbi idépontja tehat 1548.

Szerepel a cimzésprobak kézott Jan Tarnowsk: azaz Johannes  a Thar-
now is, a XVI. szdzad els6 felének egyik legnagyobb lengyel feudalis ura, kivéls
hadvezér. O 1536-t6l halalaig, 1561-ig volt krakkéi castellanus, Varkapltany2
Iskolas jegyzetiink beirdsainak legkesohbl 1dopont]a ezért 1561. Ezek a fiizet -
legkesobb teleirt oldalai, 1561 utdn mar semmi sem keriilhetett benne lejegy-
zésre. A 32b. tollproba -oldal frasrétegei egyebl\ent erdekesen foglalnak helyet
egymas folott: a legalsé beéjegyzések a ,,De anima’-széveg barna szinével,
erre rairtak a Cato-szoveg zoldjével is, s ezen felil van Gniezno-i Bertalan
aldirasa, sotétsziirke tintaval. :

Témankra visszatérve: a szabdlyzat leirdsdnak helye ma mar nem derithet§
ki, az viszont megéllapithat6, hogy tgynevezett vdrost tskoldban volt érvényes.

Mi bizonyitja ezt? A mellette 1év5~Cato-széveg. Ezt ugyanis ebben az
iskolatipusban, az alacsonyabb ,tagozat” harmadik fokozatdban oktatték,
mint altaldnosan elfogadott tananyagot. ‘ A

A kezd8k csoportja itt a betiikkel, szamjegyekkel ismerkedett, gyakorol-
tdk a szétagolast, az olvasast. A kozépsd fokozat tanuldi a latin nyelviant
tanultdk, mig a fels6 csoportban kiilonféle egyszeriibb latin nyelvli miivek
olvasdsdra és magyardzatira keriilt sor. Ezek kozott mindeniitt els§ helyen
szerepel a Cato neve alatt terjeszietl szentencia-gyljtemény. Ez az. altalanos
eurépai szokas ekkor.® Az iskola magasabb ,tagozatin” keriilt sor azutdn a
bonyolultabb klasszikus szerzék miiveinek tanulményozdséra.

Ami a szabalyzat leirasdnak idejét illeti: az kétségtelen, hogy Gniezno-i
Bertalan kezét6l szarmazik 1543-b6l. Didkunk a szabélyzat és a Cato-szdveg
lefrdsa idején még nem tudhatott valami fényesen latinul, erre vall a minta-
szovegbdl atkeriilt sok apro, kijavitatlan vagy éppen 4altala ejtett hiba.
Valészinii, hogy a mésolas minta utdn tértént, tehat maga a szabalyzat 1543-
ban mar nem lehetett 4j, tartalma is ezt tiikrozi.

Erdemes 6sszehasonlitani a jegyzetiinkb§l megismert iskolaképet a
Heyden Sebald latin beszédgyakorlat-konyvében felidézett iskolai élettel:
felting a hasonléség Ezt a konyvecskét 1527-ben latta el magyar nyelvi
‘értelmezésekkel és nyomatta ki Krakkéban a hires magyar tudés, Sylvester
Jéanos.*

A szabélyzat verses -formaban frédott, un. jambikus trimeter-ben, erre
utal cime is: ,,Leges scholasticae Jambicis Trimetris conscripta(e)”. A kilenc
soros bevezet$ rész utdn kovetkezik a tizenhdrom szabaly.®

1 Maly slownik historii Polski. Warszawa 1964. 448, 1.
2 Uo. 367. 1.

"3 A ,,Cato”-distichonokrél Barassa Bruné: A latintanits toérténete. Budapest 1930.
260., 264. 1. — A virosi iskolékrol RoserT Art: Bilderatlas zur Schul -und Erziehungs Ge-
schichte. Berlin 1960. 1. 190—195. 1.; MfszAros IsTvAx: A kozépkori nevelés. Budapest 1964.
117—134. 1. :

4 Errgl (jabban: Dokurnentumok a magyar nevelés torténetébsl. Szerk.: Ravasz Jixos.
Budapest 1966. 37—39. 1.

5 ,,Vos qui venitis huc honestis moribus /Et artibus bonis studendi gracia /Vestra voluntate
agite quod bonos decet /Ut non opus sit esse verberonibus /Nam quisquis hoc in animum in

N
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,» 11, akik tisztes erkolcstkkel jotték ide a tudomanyok tanuldsa célja-
bél — kezdédik a széveg —, sajat akarattal tegyétek, ami a jokhoz illik, horry
ne legyen sziikség a verésre.

Mert aki ezt (t. i. a szabalyzatot) igy a szivébe foo'ad]a, annak szaméra
minden tuddssd valik a tanulni- és tennivalébdl (ex sententia opereque), s a
legszebb gyimoélessket szedi majd le.

Aki viszont erre nem hajlandé, az is elindittatik egy csapéssal a csillagok
felé: vesszgvel, amellyel nem szerez maginak semmi gydnyériiséget.”

A szabalyok mind negativ megfogalmazasiiak, azokat a vétségeket sorolja
fel, amelyekért biintetés jart a tanuléknak. A kévetkezd esetekben kovetett
el szabdlytalansdgot a tanulé:

. Mesterét mélté tisztelettel nem tisztel:.

Segédtanitéjanak nem engedelmeskedik.

A tanitasra késve érkezik.

A ,szilencium”-ot nem zart ajakkal tart]a

. A magyarazat alatt nem erre, hanem masra gondol.

A deklamilva mondésnél masfelé kalandozik.

Azokat a leckéket, amelyeket (igy) kivannak, nem irja le.

Az el628 napi elére-olvasast elmulasztja.

A megszabottakat amelyek kényv nélkiil megtanulandok elhanya-

-
<
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golja.
10. Lengyeliil é nem latinul beszélget.
11. A mindennapi latin szoveg-irdst nem teljesiti.
12. Barmi (miatt), amit a tanulds terén nem tesz meg.
13. Masok tanulasi kérilményeit megzavarja.”

E rovid szabalyzat elénk vetiti a XVI. szazad els6 felének viarosi iskolajat,
bels§ életének t6bb mozzanatat. Az iskola vezet§je: a magister, a kisebb cso-
potokat az idésebb tanulék kézil kikeriils aegedtanltok oktatjak. A gyerme-
kek csendben iilnek, igy hallgatjadk a magyarizatot. Sok megtanulandé szo-
vegrészt koérusban mondanak, addig ismételgetve, amig meg nem tanuljik.
Egyes leckéket le is irnak az iskoldaban. Van olyan hazi feladatként adott ,,kote-
lez8” szbveg, amelyet otthon elére el kell olvasni, s olyan is, amelyet- konyv
nélkiil meg kell tanulni. Minden napra van otthon elvégzend§ irdsbeli munka is.

Az iskola legfébb feladata a latin nyelv tokéletes megtanitisa volt, ezért
szerepel itt 1s az utasitis: az iskoldban a gyermekek egymas kozotti beszélge-
téseiben smgoruan tilos az anyanyelv hasznalata S a legfontosabb fegyelmezd
eszkbz: a vesszd, a verés.

De hiradissal van jegyzetiink a vérosi iskoldk magasabb ,tagozatdnak™
tanulményair6l is. A 32b. oldalon hanyag, odavetett kurziv irdssal kinysjegy-
zéket taldlunk ,,Tabulatura duplicum’” cimmel. A felsorolds természetszeriileg

duxerit/ Huic omne studium cedit ex sentencia /Opere que fructum demetet pulcherimum
/Ignanus [!] atem [!] ad hoc quo nil lucri feret/ Virgis simul cesim operietur asperis. /I Suum
magistrum digno honore non collens/ I1. Eiusue pedotribis non obtemperans/ IIL. Ad lectiones
tardius se conferens/ IIII Silencium non ore clauso continens/ V Sub prelegendo hoc non sed
aliud cogitans /VI Ab ore declamandis alio diuagans/ VII In lectione que jubentur non notans
/VIII Prelectionem pridianam non tenens/ IX Demensa que ediscenda fuerant posthahens
/X Polona non latina cuique colloquens/ XI Non cotidie latinum anto«rraphum['] ex hibens/ XII
Quicquid quod ad discendum nil facit/ XIII Aliis studendi occasionem deterens”
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nem teljes, csak a masodpéldanyokat tartalmazza, de igy is egybevag a szak-
irodalom szerinti (a XVI. szizad els6 feleben ebben az iskolatipushan oktatott)
tananyaggal.®
Szerepel itt Vergilius neve, Cicero ,,De officiis” cimi kényve, Ovidius
»Fasti’’-]a, COI‘IllflClllS ,,Rethorlca ad Herennium”-ja, két kotet Texentms,
ezen kivill egy-egy ,,Varia opera” és ,,Colloquia phllosophlca megnevezési
mé. Van egy ,Oraciunculus...”, ez talin Horatius-gyijtemény lehetett.
A nyelvi képzést szolgaltik a ,,Synonimia’ és a ,,Lupuli Grammatica” kote-
tei is, valamint a ,,Copia verborum” (ami valészinileg Rotterdami Erasmus
1512-ben irt stilisztikdjat, a ,,De utraque verborum ac rerum copia’-t rejti),
és a ,,Philipi Grammatica”, ami taldn Melanchton nyelvtankonyve, amely
1524-ben jelent meg. Feljegyezték még a naptarszamitds tankényvét, a ,,Com-
" putus”-t, valamint a zsoltaros-kényvet Iis.

. A rendszabis érvénye bizonyara az e miiveket tanulményozé magasabb
tagozat tanuldira is kiterjedt. Meg kell jegyezniink, hogy a kényvjeg y7ek azon
az oldalon van, ahol Gniezno-i Bertalan 1543-i alalrasa lathato, taldan ekkor
mar a magasabb osztdlyokba jart didkunk.

Hogyan keriilhetett ez a lengyel féldon késziilt kézirat Magyarorszéagra?.
Bizonyéra valamelyik Krakkoéban tanulé magyar didk kapta ajandékba vagy
vette meg maginak, mivel sziiksége volt Cato distichonjainak, e minden iskola-
mester szamdira nélkilozhetetlen ,kotelez6 olvasméany” szdvegére, illetéleg a
masik két mire.

Meggondolkoztaté, hogy ugyancsak az esztergomi Bibliotheca 6rzi Derecs-
kei Torck Janos Krakkéban vasarolt biblikus kéziratait is. Ez a késébbi esz-
tergomi kanonok 1549-t8] 1552-ig tanult a krakkéi egyetemen.” Lehet, hogy
6 szerezte meg s hozta haza ezt a szdmunkra is értékes — a XVI sza7ad els§
felének iskoldjat elénk villanté — kéziratot.

Az inas- és legénytartds rendje 1568-bol

1585 nyardnak elején a soproni mesterek levelet irtak a csallékézi Somor-
jaba, azt kérdezve az ottani egyesiilt pajzsgydrtd, kardesiszdr és szijgyarté
céh vezet6it6l, hogy milyen naluk az inas- és a legényfogadds és oktatés rendje.
A somorjaiak 1585. jalius 16-dn keltezték véalaszleveliiket, s részletesen leirtdk
erre vonatkoz6 szabdlyaikat, amelyeket 6k a nagyszombati céhtél vettek at. A
nagyszombatiak 1568. okt. 6-1 6sszejoveteliikkon fogadiak el ezeket az artikulusokat

somorjai mesterek levelét ma a soproni 4llami levéltar Grzi, jelzete:
Lad. XXXVI. hr. 3. Hazi Jend 1928-ban az eredeti bet(ihiv forméban tette
kozzé,® sok mas irattal egyiitt ezt az értékes oktatdstorténeti emléket, amely
a neveléstérténeti kutatdk figyelmét is megérdemli.

6 Barassa i. m. 281--283. 1., E. Schoelen: Pidagogisches Gedankengut des christlichen
Mittelalterrs. Paderborn 1956. 125136, 1.

? Kovice ZoLriN: Magyar didkok a krakkéi egyetemen. Vigilia 1965. 62—63. 1.

8 Hizz JenG: XVI. szazadi magyar nyelvi levelek Sopron sz. kir. varos levéltarabol.
Sopron 1928. 36. szam.

? A céhekben foly6 oktatasrol-nevelésrsl: MEszAros IsTvAN: Céhes oktatdsunk a XV—
XVI. szazadban. ,,A munkard nevelés hazai torténetéb6l” c. kitetben. Budapest 1965. 11—57.
1, a céhekré] sz616 irodalom reszletezese SZUCS JeNG: Vérosok és kézmiivesség a XV. szazadi
Macryarorszagon Budapest 1955. 7. L
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Kozlésiinkben a levelet mai helyesirassal adjuk, a korabeli irdsméd ugya-
nis a mai olvasé szdmara nehezen értelmezhetd.

,»Az Uristennek kegyelmességének altala Ti kegyelmeteknek koszonetiin-
ket ajanljuk, mint jAmbor mestereknek. Tovabba im megértettiik ti kegyelme-
teknek levelébd), az mi kivansaga kegyelmeteknek, mint inast miképpen sze-
gbdnie, és legényt miképpen kell tartania.

Elsé Articulus az pajzsgyarték rendéril.

Az pajzsgyéarto rendben igy fogadjik inast: hirom esztendeig, ha szintén
nagy szakalla lenne is, kiilonben be nem fogadjak az harom esztendénél (keve-
sebbre), és abban egy napot is nem szabad elengedni, még csak egy 6rat is, nem
hogy tobbet. Hirom esztendeig ruhival tartozik az mester neki, valami (=ami
médon) lehet. Harom esztendében hédrom pajzzsal tartozik a mester neki,
kit 6 maga meg tud csinalni. Es annak f6l6tte harom esztendé mulva, hogy kite-
lik esztendo]e, tartozik az ura két forinttal. Es annak felette az inas minden
szolgilattal tartozik, mind az mesternek - és asszonyénak, azonképpen mint
uranak.

Tovéabba az pajzsgyarté legénynek minden kantorra (=évnegyedben) tar-
tozik az ura harom pajzzsal, harom forinttal és \igy, hatud mivelni. Es minden
6 pajzstdl tartozik a mester huszonot pénzzel.

Az maéasodik Articulus az csiszaroké. _

Mikor az inast befogadja, kiilsnben be nem fogadja harom esztenddnél
(rovidebb idére), az ki megérdemli, harom esztendeig, az ki nem érdemli az
héroin esztenddt, négy esztendére is fogadjak. De a2 (az idStartam az), melly
orok, tehat hatom esztend6nél kiilsnben nem szabad fogadnia be.

Az inas minden szolgalattal tartozik, azaz tisztességgel valé szolgélattal.
Valahova az mester kiildi, és az asszonynak meg azonképpen tartozik. Az legény-
nek tartozik ismeg (=ugyancsak) szombat napon megmosnia az labat. Annak

utina az legény valahova tisztesség(es) helyre kiildené az inast, tartozik el-
mennie,

Tartozik az mester az inasnak két esztendeig ruhéval. Es annak folstte
az 6 hiively, ki nem czapa, vagy 6 marokla (=markolat), ezek az inasé és az
koszord siar az 6vé. Tovabba az két esztend§ milva harmadik esztenddben
minden hénapban egy-egy szablyat kell csindlnia, az ura ehhez tartozik desz-
kéaval, bérrel, enyvvel, cérnaval, az tobb(i) vasszerszam, ki leszen, mind szablya-
vas, mind az, ki ahhoz val6 leszen. Csindlja meg az urdé kozstt, mikor megcsi-
nalhatja, mert az inasnak draja nincsen.

Tovibba az harom esztend§t, ha kitolti, az jdambor mester tartozik két
mestert hivatni, és az mester szabaditja fel az inast. Az mester tartozik két
forinttal az inasnak. ]

Tovabba az legény, mikor mivet kerestet, (bedllhat) az mesterhez két
hétig, akkor ha szereti az mester, tahét (—akkor) megfogad]a Az 6 heti bére
tizenhat pénz. Es hat hétre csmal]on egy szablyat, ahhoz is tartozik az mester
deszkaval, bérrel, enyvvel, cérnaval, az tobb(i) vasszerszaim mind az legényé,
és az hat héthen azt megcsmalhat]a

Italpénze az legénynek: hegyes tér-tisztitds, karvas-tisztitas, szekerce-
tisztitds vagy tdrtisztitds, csdkany-tisztitas, sisak-tisztitas.

" Ha két legény vagyon, ezeknek az munkaja mind az legényeké. De ha egy
legénye vagyon, az fele afféle tisztitdsnak az mesteré.

Tovabba legények kozott ilyen rendtartas vagyon: ha el akarja hagyni
az legény, tahat (=akkor) tartozik az legény megmondani az uranak, hirré
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tennie két héttel annak el8tte, mikor el akar menni. Tovabba az harom jeles
nap: kardcsony heté(ben), hisvét heté(ben), piinkosd hetében nem tartozik
az mester az legénynek hetibérrel.

Az harmadik Articulus.

Az szijgyarténak az § rendi szintén ilyenképpen szegddettik, mint az
csiszarok. Az ki megérdemli az hirom esztendét, tahédt (=akkor) hirom esztenddre
fogadjak. De az, ki nem érdemli, (vagy) hogy nem birnd az dolgot, hogy
kicsin volna, az olyant négy esztenddre fogadjédk avagy negyedfélre. Ennek
az mester tartozik harom esztendeig ruhéval, egy-egy sziircsuhaval, egy-egy
inggel, gatyaval azonképpen, valami rubat az ura adhat neki.

Italpénze az inasnak a huslds, annak uténa az szér és az szarva az okor-
nek. Tovabba ha az harom esztend6t ki tolti az inas, tahat (=akkor) az mester
hivat két mestert, azok eldtt ismeglen (=ugyanigy) szépen felszabaditja. Es
tartozik az mestere két forinttal, annak az bére. Aprdd esztendd, annak adnak
heti bért nyole-nyole pénzt, és az italpénze ez. Mikor legény vagyon, akkor
harmada, mikor legény nincsen, akkor fele.

Az legenynek az & heti bere szijgyarté legénynek tizenhat pénz, kintorra
fizetnek két forintot, egy fekagyat tovibba egy elé-arasz ] S7]J]dl Valamint
foltozhat, az is &vé.

Annak felette nem szabad két inasndl tobbet az mesternek fogadnia
Magyarorszagban. Ez az térvény, kit az mi eleink ilyen médon éltenek vele.
Erdelyorszagban is ilyen médon vannak és igy élnek vele, kit megbizonyitunk
mas orszagban valé mesterekkel, mint Jambor mesterekkel. Isten tartsa meg
. 11 kegyelmeteket, mint jambor mestereket és fe]enl\ent ti kegyelmeteket, mint
urainkat.

Fz levél kelt Nagyszombatban szent Ferenc nap utan val6é szerdin,
11 6éran, 1568. Mi, kik vagyunk Nagyszombatban jambor mesterek, egyiitt
voltunk, azért egyenl()’ akaratbdl ezt, az mit irtunk, ti kegyelmetek meghigyje.

Az jambor mesterek, ti kegyelmeteknek atyjafia, bardtja.

Ez az levélnek maésa, kit mi, Samariai (=somorjai) mesterek szijgyarték
és csiszarok I \Iagyszombatbol ho&tunk kinek bizonysagira az mi cehunknek
pecsétjét ennek végére vetettiik.

Kelt Samaridban, juliusnak 6. napjin, 1585. eszlend8ben.”

Néhany korabeli neveléstorténeti mozzanatra élénk fényt vet ez a héirom
részb6l allo levél.

Pontosan megéllapitottdk az inasidé terjedelmet legkevesebb hirom év.
Ennyi egyrészt valdoban sziikséges volt a szakma o megtdnulasdhoz masrészt
a harmadik évben mar az inasok 1s szinte teljes értéki termelémunkat végez-
hettek a mester mdhelyében. Ennek szimbolikus bére volt a felszabaditaskor
nekik adott két forint. De a szijgydrtokndl divé ,,apréd esztendd” is ezt bizo-
nyitja: a felszabaditott inas még ¢l évig koteles volt dolgozni a mester miihe-
lyében, fizetése a legény bérének fele volt. Az inas tehdt, mikézben megtanulta
a szakmat, jelentds szerepet jatszott a miihely termelésében.

S7embetun0, hogyan tették tudatosan érdekeltié az inast abban, hogy
a szakmai ismereteket minél eldbb jol elsajatitsa. A pajzsgydrtokndl az inas
harom pajzsot csinalhatott inas-ideje alatt sajat magénak a mester nyersanya-
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gdbol, a miihely szerszamaival. Sajdt érdeke volt, hogy ezt minél tskéletesebben
készitse el, hiszen csak ebben az esetben tudta )6 pénzért értékesiteni, eladni.
A kardcsiszaroknal az inas a harmadik év minden hénapjaban készitett maga-
nak ugyanigy egy-egy szablyat. Mindezt azonban rendes napi munkaja mellett,
akkor, amikor éppen id6hoz jutott, hiszen nem volt megéllapitva munkaide-
jének kezdete és vége, ,,az inasnak 6rdja nincsen”

Fokozta a miihely termelését, ha az inasok minél tobbet dolgoztak. Ezért
sziiletett az a rendelkezés; hogy a munka értékes melléktermékei azt az inast
lllessék, aki a munkat végezte. A csiszdroknal az dcska kardhiively, a rossz
markolat és a koszoriilet a vele dolgozé inasé; a szijgyartoknal 6vé a ,,haslas”
vagyis a nyers bdrrdl levakart hasmaradék, a sz8r és az okor szarva. Mindez
arra 0sztonézte az inast, hogy térsa elél lehetoleg megszerezze a munkat.

Erre a versengésre anndl inkidbb is szitkkség volt, mivel a szabalyzatok
szerint a szorosabb értelemben vett szakmatanuldson tul ezerféle tennivaléra
kételezték az inast: a mester és a mesterné személyes kiszolgilasan tal a legények
szombati labmosasdig.

Egy mesternél egy idében csak két inas lehetett. Ez ugyancsak el8segitette
a szakma jobb, alaposabb elsajatitasat, a mester és a legények tobbet foglalkoz-
hattak igy oktatasukkal, de ezzel az intézkedésdel a céhmesterek sajat sziikos
érdekeiket is védték: igy nem emelkedik rohamosan a szakképzett iparosok
szdma, mivel ez a jovedelem szétaprézédisat jelentette volna.

Sokféle més — itt nem részletezett — szabily gondoskodott arrdl,
hogy minél kevesebb inashél legyen majd mester, s arrél, hogy inkabb a legé-
nyek tomege gvarapodjék, ne a mestereké. A somorjai levéiben clénk idézett
legények mdr nem ,,tanulék’, hanem bérmunkasok, j6l példazva, hogy a legény-
idészaknak, amely egyhor fontos oktatdsi periédus volt, akkor és ezekben a céhek-
ben mdr nincs oktatdsi tartalma. ‘A legény-idszak alatt mar nem folyik szerve-
zett szakmai képzés, az inas tulajdonképpen mir mindent megtanult, ezt jelzi
az is, hogy a levélben egyetlen sz6 sem esik a legény-idd terjedelmérél, hata-
rardl, s a legények mesterré-vialasi lehet8ségeir6l. Ez most mar nem az egyéni
szaktuddastol fiigg, hanem a_céhmesterek kozosségének anyagi érdekeitdl. Ezért
a cehwabaly/atol\ készitdi arra térekedtek, hogy a legények nagy része lehe-
téleg egész életében ,legény” maradjon.

A legény bérmunkads : bére a paysgyartoknal negyedévenként hirom pajzs
és harom forint, de egyébként magan -munkat is végezhettek, szabadidejiikben.
Azonkiviil minden beszolgaltatott régi pajzsért 25 pénzt kaptak. :

Csak j6 szakembert alkalmazott a mester miihelyében, ezért a legények
felfogadasa szaktuddsuk kell§ megvizsgalasa utén tértént. A csiszdroknal két
hétig kilon fizetés nélkiil kellett dolgoznia a jelentkezének (természetesen
csak akkor, ha be tudta mutatni bi7onyitv£1nyét inasfelszabaditasarol), majd
az elsé hat hétben koteles volt sajit szerszimaival egy szablyit késziteni a
mesternek. Ha ez megfelelt, akkor ott maradhatott a miihelyben. Onéllé nagyobb
munkdt a mithelyben csak ezutdn kaphatott, s ecsak ezutdn hasznélhatta a
mester szerszdmait. A munkaeszkéz birtokldsdnak fontossdgdra is ramutat ezzel
somorjai leveliink.

A csiszér-legény hetibére 16 penz Ezenkiviil ,italpénz” (a mai borraval6
dse) 1s jart neki, a kiilénféle fegvver- és pancéltisztitasi munkakért jaro dij 6t
illette. A szijgvartéknal is 16 pénz volt a bér hetenként, azonkiviil neégyed-
évenként két forint, egy Iék-agy, valamint bizonyos mennyiségt’i szij. A kiilon-
féle borfoltozasok dija — mint italpénz — teljes egészében a legénynek jutott.
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A miihely termelése a mester vezetésén kiviil elsésorban a legények mun-
kijin alapult. Ezért, ha a legény uj helyre akart szegédmi, akkor eltdvozasa
elétt két héttel koteles volt bejelenteni szidndékat régi miihelyében, nehogy
a mester — red szamitva — nagyobb munkét véllaljon, s ezt legény hijan ne
tudja befejezni, s igy megkdarosodjék. Mivel a legény bérmunkds volt, nem
jért neki bér akkor, amikor nem dolgoztak: karacsony, hasvét és piinkosd heté-
ben. : i

A céhes miihely azonban még nem vilhatott manufaktarava, errdl gon-
doskodtak a szabalyok: két legénynél tobbet egyetlen mester sem tarthatott.
Ez a kikotés megakadalyozta egyes mesterek tulsdgos meggazdagodasat, tehat
tulajdonképpen egy erds edrosv polgdre réteg kialakuldsdt, s ugyanakkor gatjava
valt az intenzivebb ipart termelésnek is. A céhrendszer — s benne az ipari oktatas
szervezete — a termelBer8k fejlettségének mar nem felelt meg, korszeriitlenné
valasanak folyamata elkezdgdott.

Hwmean Mecapow

JBA VUEBHbBIX YCTABA XVI BEKA

CHauana aBTOp 3HAKOMUT ¢ Haxonsimumest B Bubnnorexe I'naBHoro coGopa B dcTeprome
ycraBom B cTuxax 1543 ropa, KOTOpbiit (yHKIMOHMPOBAN B KaKOH-TO MOJNBLCKOM 1IKOJIe; 3aTeM
oH ofpamaer BHUMaHUe HA HAXOJSILUHCST B rOCYAapCTBeHHOM apxuBe ropoma Illonpona po-
KyMeHT 1568 roma, B KOTOPOM FOBOPHTCSI O CHCTeMe COep)KAHHUST YYEHHKOB M IOAMACTEPLEB
COrJIACHO MHCTPYKIMSIM HEKOTOPBIX LIEXO0B. :

Mészdros, Istpdn

TWO EDUCATIONAL STATUTES FROM THE 16th Century
The author reviews first a versified statute from 1543, in force in one of the Polish, preser-
ved in the Archiepiscopal Library of Esztergom;then he calls attention to the document to be

found in the Sopron State Archives dating from 1568 and presenting the rules of keeping app-
rentices under the prescriptions of certain guilds.
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