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Otven éve gy6zott a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom. Otven éve a
marxizmus kilépett a filozéfiatérténet medrébdl: tdrsadalmi- és életformava
nétt. Tudnak rola, szdmolnak vele a vildg valamennyi térségében.

AKi nalunk hisz esztendgvel ezeldtt a marxizmust tanulta, rendkiviil egysze-
riinek latsz6, bar akkor sem kénnyi igazsigokkal ismerkedett. A dialektikus és
torténelmi materializmus, a politikai gazdasigtan, a munkasmozgalom torté-
nete: a marxizmus alapvetd forrdsai voltak a mér hatalomma n3tt marxizmus
tanulményozdsidnak is a forrasai. Aki egy Kicsit is érdeklédstt a marxizmus
irdnt, akiben mas-més inditékok hatdsira, de a szociélis lelkiismeretnek, a tér-
sadalmi igazsignak valamilyen oszténe vagy tudatos igénye dolgozott, az
nem felejti el azt az élményt, amit a marmzmussal valé elso ismerkedés je-
lentett.

Egyesek ezt az élményt megélték mér a felszabadulas elétt, méasok csak
utdna. Altaldban a ‘mi értelmiségiinknek mint rétegnek nem adatott meg a
marxizmus megismerésének a lehetGsége 1945 elétt, a HorTaY-féle ellenforradal-
mi rendszerben. Nem adatott meg semmiféle komolyabb elmélyiiltebb poli-
tikai iskolazottsag, latokor, orientécié sem. Az ellenforradalmi rendszer nem
egyszerlien polgari rendszer volt, hanem a polgari rendszer legrosszabb, leg-
kinosabb, leggyétrelmesebb Véltozata, és nemcsak a dolgozé tomegek, hanem
az ertelmlseg nagy része szamara is. Még akkor is igy van ez, ha ez az értelmi-
ség ezt annak idején — szubjektive — nem értette és nem érezte at egészen. Olyan
felkésziilt tuddésok, mint példaul SzekF¢ GyuLa meglattdk, hogy mit nem
littak altaldban az irastudé emberek — ideértve most nem egyszerilien az olvas-
ni tuddkat. ‘

A masodik vilighabort eltt megismétlddsit az. elss v11aghab0ru elstti
politikai infantilizmus, ismét fatédlissd valt a tarsadalmi problémék és a nem-
zetkézi helyzet mélyebb megértésének ‘a teljes hidnya, magvéban a tények rei-
lis ismeretének szinte ugyancsak teljes hidnydval. Ahogyan KAroLYI MmHALY
annak idején magéra maradt intelmeivel, hogy ne szélljunk be a haboriba és
féleg ne azon az oldalon, mely évtizedek bta az eurdpai reakci6 legagresszivebb
képviselGit tomériti, s mely azon tilmenden inkabb hanggal, mintsem erdvel -
gy6zi — ameddig gy6zi —, ugy a késébbi Cassandra-intelmek sem segitettek.
Volt uralkodé osztalyaink annyira elkételezték magukat a kiils6 és belsé reak- .
cibnak, hogy egyes tagjaik onfelaldozé magatartésa, tisztanlatdsa nem vezet-
hetett dént? véltozasra. Emiatt és egyéb okokbdl is: baloldali demokratikus
népfront-politika nem tudott _hatalomra jutni. A tarsadalmi haladas vagy
haboru alternativajanak szorltasabol a haboru valésiga maradt meg.
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A héaboru gépezetének ismét végig kellett szantania hazankon. Ismét a
romokbol kellett épiteni valamit —, de most mar Gjat, az Gj vilagot, az 4j orsza-
got: a demokratikus Magyarorsziagot. Nem gy6z6tt, hanem vesztett a reakcid,
amely a haborit provokalta; elvesztette mindazt, amivel a hdboru el6tt még
rendelkezett: gazdasagi-tarsadalmi poziciéit, uralmi helyzetét, az orszag tulaj-
donosanak, vezetGjének szerepét. Ha csak a reakcié vesztett volna ... de el-
veszett rengeteg ember, anyagi és erkolesi érték. Sok mindent kellett el6lrél
kezdeni. Elelmezés-szervezést, ipar-épitést, s a lelkekben is, a gazdasdgi élet-
ben is: stabiliziciot.

A legtébben ilyen helyzetben kezdték tanulményozni a marxizmust. A
marxizmus betii, viligos, dttetsz6 kategériai sokakat megejtettek szépségiik-
kel, 8sszehangzasukkal, igazsigtartalmukkal. Ha halkan, ha csendben 1s, de a
felszin alatt, a viharos napi politikai kiizdelmek, vivmanyok és vargabetiik,
eredmények és hibak mogétt egyre tobben alltak at lélekben a marxizmus, a
szocializmus oldalara. Tették ezt habozva vagy hatdrozottan, lassabban vagy
gyorsabban, ki-ki temperamentuma, esze, szive, egyéni életének ezerféle ked-
vezd vagy kedvezdtlen véletlenje szerint.

Az elmult hisz esztendSben nalunk sokkal tébben tanultak marxizmust,
mint ahanyan tudnak réla és sokkal t6bben lettek szocialistdv4, mint amennyit
hivatalos kimutatésokkal fel lehet tlintetni. Azok, akik egy-egy kérdésen vitat-
koznak, akérhdnyszor a marxizmus dialektikus logikajaval vitatkoznak. Ma
mar a legeldugottabb helységben is talilkozunk akarhany olyan emberrel,
akinek latékére, a tarsadalmi kérdések és a nemzetkozi helyzet megitélésében
tanusitott éleslatdsa, magvaban egy kétségteleniil megemelkedett miivel§dési,
miiveltségi szinvonallal, tagadhatatlan. Nem egyszerdien az eltelt id6 teszi ezt,
hanem a szocializmus épitése Magyarorszigon, a marxizmus szellemének a behato-
lasa a poérusokba, a marxizmus, a szocializmus, mint tarsadalmi- és életforma.

Mint pedagégusoknak, nagy okaink vannak, hogy az iinnepi évfordulén —
minden nehézség, minden probléma ellenére — dnérzettel és optimizmussal
tekintsiink vissza — és eldre. Ami tértént, az nem lett volna igy nélkiiliink,
s ami torténni fog, annak legalabb egy része téliink is fiigg. Mondjuk azt, hogy
az 4] nemzedékek nevelése a mi keziinkben van? De hiszen ez banélis igazsag
lenne. Vitatkozzunk azzal, hogy nem egyszerlien mi, hanem az. adott tarsa-
dalmi kozeg nevel s mi csak azon beliil, bizonyos hatarok kozétt? Igaz. De
hiszen ma mar bontogatja szarnyait a szociolégia és a nevelésszociologia, s mar
ez is a haladds mutatéja és segitdje, s azonfelil olyan ideolégidval rendelke-
ziink, amely vildgosan és igaz médon megmondja, hogy a térsadalmi kozeg és
a nevelés szilikebb mikroklimaja k6zott nincsen kinai fal. A nevelés ttjan azok
a ,,bizonyos hatdrok” is tagithaték — és tagulnak is —, amelyek ,,adva van-
nak” az ,,adott tdrsadalmi kozegben. Ahogyan az ipar a kémidn keresztiil
»nekiink val6va” teszi a ,,maganvalét”, tgy a térsadalmi épités és a szocialista
nevelés nekiink val6vd teszi a tdrsadalmat és minden eddiginél magasabbra
emeli — és képesiti — az embert. Minden ember minden képességének teljes
kibontakoztatdsa, ez a szocializmus programja és teljes felépitésének feltétele,
ez a szocialista pedagégia céljanak, a sokoldaldan fejlett szocialista ember
nevelésének az értelme. Ezt a programot, ezt a célt nem lehet elérni szocialista
tarsadalom mnélkill, azon kivil. Ezt a programot, ezt.a celt nem lehet meg-
valésitani szocmhsta nevelés nélkil.

A keretek, a lehet8ségek adva vannak. Népi demokramankkal egyiitt né
fel, egyutt erdsodik biiszkeségiink, a nyolcosztilyos  altalinos iskola, annyi
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nemzedék és annyi pedagégus régi dlmainak és vagyainak beteljesiilése. Tud-
juk, nem egyszeriien arrél van szé, hogy a nyolc kettével tébb a hatnal. A régi
hatosztélyos ,,népiskola” és a mai nyolcosztalyos altalanos iskola kézott éppen
az altalanos jellegben van a kilénbség. Abban, hogy mindenki ezt végzi és
mindegnki el is végezheti.

A folyamatban levd. iskolareform is ]oval tobb, mint va]amely iskola-
tipus megfejelése valamely ] targgyal, vagy foglalkozassal A szocialista iskola-
rendszer keresése, az 1d6khoz, a kovetelményekhez valé hozzahangoldsa vaja-
dik benne. Ha ebben a vajadasban sok is a sziilési fajdalom, azért valami 4j
maris megsziiletett. Régi, tradicionalis gimnaziumi épiileteink szuterénjében
akarhany helyen marégépek és esztergdk allnak, s az ott dolgozni tanulé gim-
nazistdk nem egyszerlien szakmat tanulnak, hanem az élet, a gyakorlat olyan
rétegével keriilnek érintkezésbe, amely azel6tt hermetikusan elzért volt elé-
lik. Ez az azel6tt elképzelhetetlen expedicié a jév6 pedagégidjaba minden bot-
lasa és utkeresése mellett is korszakjelz6 — a val6ban sokoldaltian fe]lett aj
ember nevelésének Gtjat egyengeti.

Ma mar nagyon sok helyen elsésorban a techmkumok, szakkozeplskolak
felé tenddl az altaldnos iskolat végzett ifjusdg, és a sziil6k igénye is gyakran
ebbe az irAnyba mutat. Nincs mir olyan egyoldald, kiemelkedd téarsadalmi
tekintélye a gimnaziumnak. Régen az uriember nevelésének egyetlen utja a
gimnizium volt. Ma mdar nem gimniziummal mérik az embert ... Biztos,
hogy a jové ‘kozépiskolai rendszerének tengelyeben aszakkozépiskola lesz. Termé.
szetes is: sem a tarsadalom, sem az egyen nem engedheti meg maganak azt a
luxust, hogy iskolaink hattdl tizennyolc éves korig ,,altalanosan” neveljenek,
de semmire se készitsenek el§. A tarsadalom nem, mert az élet legkiilénfélébb
teriileteire a kader-képzés nem tizennyole éves korban kezdédik, s az egyén
sem, mert ritka az olyan ember, aki semmiféle hajlamot, érdeklédést, speci-
alis irdnyuldst nem 4rul el tizennyole éves kordig. Az iskolarendszernek az
élethez, a tarsadalom és az egyén igényeihez kell alkalmazkodnia. De ami
természetes is, meg logikus is, az csak itt, a mi viszonyaink kozott lehet
az; més tarsadalmak megmerevedett tradici6i nem engedik meg az ilyen-
szerii -, beavatkozast” az iskolarendszerbe. Ott az a,,természetes”, hogy bizo-
nyos vagyoni cenzuson feliil a gyerek gimndziumba megy, azon alul pedig
szakmat tanul, akdrmi a térsadalom érdeke, vagy akdrminé a gyerek érdek-
16dése .

Mondjunk szdmokat = egyetemeink, f8iskolaink szdmanak és hallgaté- -
létszaménak &llandé novekedésérdl, a dolgozék iskolairdl, sajat magunkrol,
pedagogusokrol? Mikor volt ebben az orszigban ennyi 1skola, ennyi pedagégus,
ennyi tanuld és ennyi tanulnivalé?

A neveléstudoméany egyik 4j, fejlédében levs 4gaban egyesek szémsze-
riden is kimutatjik, hogy oktatasiigylinkre tobbet kéltiink, mint amennyi
gazdasigi fejlettségiinkkel ardnyos lenne —, ardnylagosan tébbet, mint amennyit
ugynevezett miivelt, gazdag nemzetek koltenek. Szokés ezzel kapesolatban
bizonyos ,,tul-képzésrdl” is beszélni. Mi ennek a ,,tal-képzésnek” sokféle értel-
.mét latjuk, annak ellenére, hogy sok problémit okoz, mégpedig nemcsak a
népgazdasig szempontjabol, hanem — Atmenetileg — az egyén szempontjabol is.
Sokféle értelmét latjuk, kﬁlﬁnﬁsen, ha a neveldémunka intenzitdsa és eredmé-
nyessége ezt a ,,tulkepzest nyomon kéveti.

Nevelés? Blzony, még nem tartunk ott amlkor ,,neveletlenek nevelnek
neveletleneket”, amin azonban most nem spontaneitast értiink, hanem a kozés-
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ségi nevelés logikajat, tudatos és tervszer(i — jollehet nagyrészt kozvetetten
iranyitott — nevelémunkit, amelynél a k6z6sség nem a pedagoégus egyéni erd-
feszitéseinek a helyszine csupdn, hanem él5, s6t szervezett dologi valdsag.
Hogy az egyén csak er8s kozosségben lehet azza, ami, hogy minden képességének
és sziikségletének teljes, emberi kibontakozasa csak a kozosség kozegében mehet
végbe, ezt is — igazaban — csak MARARENKO 6ta tudjuk. S MARARENKO is csak a
szocialista épités talajan valhatott azzd, amivé valt: a szocialista pedagégia
minden idékre érvényes klasszikusdva.

Latszélag csak magunkrél beszéltink és magunkra gondoltunk, pedig a
Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom évforduléja van. A valésag azonban az,
hogy ez az évfordulé vilagtorténelmi fordulépont. Internacionélis jelentdségd.
Ambkor magunkrol beszéltiink, réla beszéltiink.
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