0D Kaldszok az ujszdvetségi szentirisok mezoin.
Herder Janos Gottfried és Gonda ILaszlo szerint.
Irta és jegyzetekkel Kkisérte: Fiileki Kovdcs
Mihaly.
O Ez a konyv irodalmi becsre nem is szamitott. De
hiaba is szamitott volna. JO ,népkonyv“-nek nevez-
teti magat, de mindenfélének rossz.
O Ami az ujszovetségi szentirasok proziajaban poetikus
szépség és egyszeruség volt, az eltiint ezekbol a rém-
ségesen docog6 versekbdl, amelyek azonfeliil, hogy
hig lére vannak eresztve, gyatra ragrimeléssel van-
szorognak.
O Tisztelet és becsiilés Fiileki Kovacs Mihdlynak, de
bizony azt a temérdek faradsagot kar volt ép az
Olympus megmaszasara pazarolni.
0 Fileki Kovacs Mihdly érdemes ember a maga refor-
matus kantori mivoltiban, de figyelembe kellett volna
vennie, hogy 06 egy régi kor itt é16 lelke, akit messze
elhagyott az 6 fiatalsiga Ota oly temérdeket elére-
sg0kott magyar Pegazus. S é) ezért nem lett volna
szabad szarnyprobalgatasnak-tetszo s targyanal fogva
meglehetos érdektelen versecskéivel eldallani. Mert
azt hiszem, maga Fiileki Kovacs Mihdly is elismeri,
hogy poetikusabb az ujszovetségi szentiras az eredeti
prozaszoveghen, mint az 6 verseiben. Mi volt tehat
a célja?
O A kotethez (itt hatul emlitem szantszandékkal), Csiky
Lajos irt nem sok igényl elészot.

IFJ. REMETEY DEZSO0.

O Modernnémetkoltok. Itthon a modern poézis
Sturm und Drangja diithong a legtcljesebb mértékben,
A kiilféld azonban, mint minden mas dramlatban,
ebben is el6re van mar vagy otven évvel.

O A modernizmus tulhajtasai a kiilféldi szépirodalom-
ban is follelhetok. Oft is voltak olyan sulyos aber-
raciok, mint nalunk, st az erkdlcsiség tekintetében
példaul a francia dekadens koltészet sokkal mélyebbre
siilyedt, mint a mienk. De az is bizonyos, hogy ez
az eltévelyedés lassan-lassan megsziint s helyes
iranyba terelodott ujra a szépirodalom, mely a nemzet

IRODALOM ES ZENE.

kultur-tehetségének és szellemi frisseségének mindig
legerosebb jellemvonasa volt.

0 A német poétak talin leghamarabb megtaldltik a
helyes utat. Naluk a dekadencia, a szimbolizmus
néhany mélyen tévedt miveljét (Hysmans) le-
szamitva, ardnylag a legkevesebb olyan munkat
produkalta, melyre szégyenkezve gondol az ir6 s
megbélyegzon mutat ra az irodalomtorténet. A jozan
német szellem elsé sorban iparkodott az erkdlesi
nihilizmus terjedésének gatat vetni s e tekintetben
csakugyan Oket illeti meg az elséség, mert a porno-
grafia kifejlodésének eros kezekkel utjat vigtik. Hogy
terveiket minél nagyobb biztossiaggal vihessék keresz-
til, a magyar dtok, a széthuzas, féltékenység helyett
egy hatalmas gardaba tomoriiltek s megalakitottdak
a ,Gril-szovetség“-et. A régi szép monda, a kerek
asztal lovagjainak monddja ujult fol a modern német
szépirodalomban, melynek misztikuma a Grdl-legenda
aranykelyhe szépen szimbolizdlta a poézis drok szép-
ségét és tisztasagat.

0 A Grél-szovetségben tomoriilt irdk egy uj reviit
inditottak, (Der Gral). S bar a tébbi, j6 nevii folyo-
iratokat is tamogattak, mégis irdsaiknak legjavat az
4j lapjuk szamara ajanlottik fol. Igy keletkezett
lassankint egy életerés, gazdag, modern szépiro-
dalom, egy egészséges, Uj irdnyzat, mely napjaink-
ban az egész német szépirodalmat domindlja.

O Erdekes ennél az Uj irdnyzatndl, hogy régiek és
ujak, oregek és fiatalok milyen szépen meg tudtik
érteni egymast kezdettdl fogva. Nédlunk ifju lantosok,
ha egy 0Osztovér versfiizetkét valami anonym vélla-
latnal sikeriilt kiadniok, lehiilyézték és lejofiuztak
Arany Janost, Kiss Jozsefet és mindenkit, akinek
tehetsége, multja és megdllapodott elvei voltak és
vannak. Németorszighan is voltak s még ma is
vannak vitik, de ezek mindig a kell6 objektivitassal
targyaltak az egyes iranyokat, ha azok akdr egy
letiind vilag iranyai voltak is, mert az illeté korok
szemiivegén tekintve minden irdanynak meg volt a
maga létjogosultsaga. A német koltok nem csinaltak
egyeduralmat a modernségiikbol, de régi rozsdds
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pancélokkal sem akartak védekezni a géppuskak

ellen. Meghagytiak a régibol a fejlédésképeset s ki-

tépték az 0jbol a fattyuhajtist. Igy érhették el azt,
hogy az (j iranyzat mivel6i kozott régi és 1j
nevekkel egyforma becsiiléssel talalkozunk. Igy
Eichert Ferenc igen szépen megfér a fiatalok kozott,
Handel-Mazzettivel, Richard Kralik Henry Herrman-
nal, Buol, Domanig, Flaskamp Eduard Hlatkyval,
Weingartner Boozmannal s mindazokkal, kik a szép-
irodalomban egyetlen egy elvet tartanak szem elott:
a szépnek a nemessel vald dsszehazasitasat.

O Nalunk, sajnos, ennyire még nem vagyunk. Itt
egyik oldalon konok csokonyosséggel, a masikon
vad radikdalizmussal taldlkozunk s egyik fél sem akar
engedni, egyik sem iparkodik a megértés ¢és ki-
egyenlitodés utjat keresni.

O [lyen korilmények kozott tolyodiratainkra harul a
feladat, hogy a helyes iranyzat kialakulasat szolgal-
jak. Olyan szeparatisztikus torekvés, mind peéldaul a
+Nyugat“-é, soha sem lehet dltalinogsa a mi irodal-
munkban. Jobb folydiratainknak (Uj Idok, Elet,
Vasarnapi Ujsag, Kultura) arra kell torekedniok,
hogy a régi és Uj irany valogatott termékeit egyiitt
kell a nagykozonség elé adniok, hogy megbecsiiltes-
sék a régib6l a régi, de mindig szép maradod szépet
s megkedveltessék az uj iranyzat j, sokak elott még
szokatlan Uj értékeit.

O Tehetségekben nem panaszkodhatunk, csak az a
baj, hogy a német jozansag iranyelvek vallisdnal ¢s
keresztiil vitelénel is hianyzik nalunk.

' 0 PATYI GYULA: Beszédes ronak. Versek, 1911,

O A legtavolabb dll toliink az a gondolat, hogy egy
régi tonusban megirt verskotetet figyelmen Kkiviil
hagyjunk azért, mert irdja régi, de mindig szép
eszméket, hitet, hazat, csalddot, mez6t, ronat énekel
meg. SOt igen nagy sziiksége van irodalmunknak
éppen ma arra, hogy ezeket az eszméket fokozott
mértékben hangoztassa s iparkodjék a mind er6sebben
betzonld kozmopolita aramlatoknak utjat vagni.

O S mi Patyi Gyula verseskonyvét még sem dicsér-
hetjiik meg.

0 s pedig azért nem, mert ma a régi szép eszmékkel
csak akkor tudunk a koltészet mezoin sikereket el-
érni, ha az ilyen iranyu régi kollészet primitiv esz-
kozei helyett miivészi formaban tudjuk elveinket a
kozonséggel megkedveltetni,

O Patyi Gyulardl elmondhatjuk, hogy Tompa Mihaly
lehetett az utolsd, kitdél valamit tanult. Az utdna
jovo magyar és kiilfoldi koltoket nem ismeri, vagy
legaldibb is igy litszik, hogy ezek az 6 szamira nem
sziilettek meg s a régi, primitiv eszkozokkel dol-
gozva nem veszi figyelembe, hogy azdta a kozonség
igényei a mivészi szépet illetleg 6riasi médon meg-
novekedtek s ilyen versekkel, minoket 6 kiadott, ma
mar sikereket elérni nem lehet.

O A haladdst a hazafias és valldsos koltészetben is
észre kell venni s mindazok, akik ezt tenni nem
akarjak, az irodalom robogd, hatalmas versenyérol

lemaradnak.
HARSANYI LAJOS.
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