DRAHOS AGOSTON

A SZLOVAK ILLETVE A NEMZETISEGI NYELVTANI-
7 TAS SZINVONALA*

‘

Hazankban szdmos olyan altaldnos iskola van — nemzetiségi vagy vegyes
lakossagu teriileteken —, amelyekben- az itt é16 nemzetiségek nyelvét tantéargy-
ként oktatjik. A nemzetiségi nyelvoktatasban igy néhany szdz nyelvoktaté
pédagogus érdekelt, akiket a tanarképzd [8iskoldk nemzetiségi nyelvi tanszékei
képeznek.! Minthogy nemzetiségi tanarképzésiink csak mintegy masfél évtizedre
tekinthet vissza, nyelvoktaté tanaraink kézott sokan vannak, akik nyelvtanan
staidiumaikat nem az emlitett tanszékek hallgatmkent vcgeztek el. Ezek még
a felszabadulés el6tt bizonyos nyelvvizsgat tettek, s igy nyertek képesitést a szlo- .
vak vagy mas nemzetiségi nyelv oktatasara. (Esetleg mindenféle nyelvvizsga
vagy szakképesités nélkil tanitottak valamely nemzetiségi nyelvet a telepiilés,
a falu vagy tanya egyhézi iskoldjaban.) 1945 utdn szimukra a nyéri sziinidében
nyelvi—irodalmi és médszertani tanfolyamokat szerveztiink.2 A hirtelen elGallott
nemzetiségi tanitéhidnyt azonban meg kellett sziintetni. Ezért réviditett tanul-
ményi id6vel nemazetiségi tanitoi tanfolyamokat szerveztek, 1949-ben pedig meg-
kezd4dott a nemzetiségi szaktandrok képzése a budapestl Pedagégiai Féiskola
szlovak (romén, majd délszlav) tanszékén. Ezzel rendszeressé vdlt a nemzetiségi
nyelyszakos tandrok képzése. Tanszékiink — a rendes és levelez§ hallgatok képzésén
kiviil 3— igyekszik komoly segitséget nyajtani a szlovak szakos nyelvtanarok to-
vébbképzése terén.4

Miutin a szlovdk nyelv és irodalom (hasonléképpen mas nemzetlségl
nyelv és irodalom) hazai oktatasidnak problémaival az Orszigos Pedagégiai Inté-
zetben jelenleg nem tudnak foglalkozni (ilyen tanszéke az Intézetnek nincs),
a Miivel6désiigyl Minisztérium Kozoktatdsi Fosztalydnak pedig nem feladata
e kérdésekkel a tudomanyos kutatas médszerei alapjan valé foglalkozas — nem-

*E cikkben nem foglalkozunk azoknak az iskoldknak a problémaival, amelyekben az
oktatas szlovak (nemzetiségi), illetve két nyelven folyik.

! A négy nemzetiségi tanszék koziil a Szegedi Tanarképzé Féiskolan a szlovdk és a romdn
nyelvi tanszékek, a Péesi Tanarképz§ Féiskolan pedig a német és a délssldo nyelvi tanszékek
mikédnek.

 Dranos Acoston, Szlovék tanarképzésiink helyzete és a szlovak nyelvoktatas néhany
moédszertani kérdése. Bpest 1962. Akadémiai Kiadé. (Tanulmanyok a neveléstudomany kéréhél,
1961. 455—57.)

. 3 Levelezd tagozatunkon évfolyamonként kb.3—4 hallgaté tanul. A kovetelmenyek mint
mas szakon — nalunk is azonosak a nappali tagozaton elgirt kovetelményekkel. A nappali
tagozat létszdma évfolyamonként kb. 5—6.

4 A tanszék tandrai az 1949—53-as években rendszeresen tartott nyari tanfolyamo-
kon kiviil idénként szakmai-médszertani elfaddsokat tartanak a mar miikodé szlovak szakos
tanirok részére; ilyenek voltak a budapesti, békéscsabai, nyiregyhazi, satoraljaujhelyi tovabb-
képz8 tanfolyamok, ill. elGadasok.
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zetiségl nyelvi tanszékeink az egyetlen‘ gocpontok, ahol-figyelmet szentelhetiink
e targy oktatdsi moédszereinek, s egész modszertandnak.

A szlovék nyelv és irodalom &ltalanos -iskolai oktatésaval valé behatobb
foglalkozds nemcsak azért lehetséges tanszékiinkon, mert e targy mdédszertana
tanarképzésiink tanterve és programjal alapjan fontos diszciplinaként keriil
eldadasra, hanem azért is, mert hallgatéink gyakorlati kiképzése sorian tobb
iskoldt latogatunk meg, s igy a gyakorlattal a viérosi és a falusi iskoldkkal
(foleg Békéscsabén 6 kornyékén) alland6, évrél évre megiijulé kapesolatunk
van. Hospitalasaink és gyakorlati tanitisaink idején bé alkalmunk adédik be-
pillantani a szlovak nyelvet tantargyként oktaté iskolak életébe. A kévetkezGk-
ben szeretnénk kiemelni néhany jellemz6é vonast, majd az oktatds szinvonalanak
emelése érdekében egy-két javaslattal élni. -

Kétségtelen, hogy a felszabadulds 6ta — kiilondsen az 50-es évektsl —
a nemzetiségi nyelvek oktatisa terén szdmos szép eredményt értiink el. Megjelen-
tek az elsG — sziikségsziilte — nyelvkinyvek, melyek magukon viselték ugyan
a kezdet nehézségeit, de akkor nagy hiinyt pétoltak, majd a tankényvekhez
tantervet potlé irdnyité tanmeneteket adott ki a minisztérium nermzetiségl osz-
talya. Ugyancsak elkésziltek az dratervek is, amelyek elsé izben szabalyoztak -
a szlovak (vagy mas nemzetiseol) nyelv 6raszdmat. 1958-ban kiadtik a szlovak
nyelvoktaté iskolak részére az elsé (dtmeneti) tantervet, majd 1965 szeptemberé-
t6l kisérlet1 jelleggel haszndljak a végleges tantervi tervezetet, melynek megvitata-
sdra 1966 majusiaban keril sor. Tovabb sorolhatnank kbzoktatésﬁgyi kormany-
zatunk pozitiv intézkedéseit, melyekkel lehetGvé tette és megalapozta a nem-
zetiségi nyelvek altalanos. iskolai oktatasat.

Ma mér azonban nem elégedhetiink meg a kezdeti eredményekkel. Oktatas-
iigyiink mind a magyar, mind az idegen nyelvek (és egyéb targyak) oktatdsa
terén nagyot fejlodott, amihez képest nemzetiségi nyelvoktatasunk idében
viszonylag lemaradt, azért aktualis probléméva valt a szlovak, ill. a nemzetiségi
nyelvoktatasnak népi demokratikus kézoktatasiigyiink eredmenyelhez valé fel-
zarkézasa.

Nyelvoktat6 iskolaink szmvonalanak emelése, a nemzetiségi nyelvoktatas
korszer(ibbé tétele érdekében az aldbbiak megfontolasat megvalosnasat tartjuk
fontosnak.’

1. Tegyik a nyelvoktatast érdekessé, a legkisebbek szimara kedvessé
1s, 6rainkat — kilonésen az alsétagozat osztalyaiban — a mazimdlis szemléletesség
]ellemeZ/e Igen j6 példat lattunk a korszer( szemléltetésre a békéscsabai III sz.
Altaldnos Iskola szlovak nyelvi érdin. A nyelvoktato tanarnd egyszerli, mégis
vonz6 képeket és képsorozatokat készit nagyméretii rajzlapokra, ugyanakkor
a tdblat rajz lehet8ségeit is kévetkezetesen felhasznal]a & A nyelvi érakon tor-
téné — a tanulok életkordhoz mért — szemléltetés 6ridsi mértékben hozzajarul
az aktiv figyelem ébrentartasihoz, azonkiviil megnyilathozdsra is osztonzi a-tanuld-
kat. Ugyanebben az iskoldban lzittuk, hogy a nyelvoktaté az 1—2. osztalyos
beszélgetést jatékokon, dalos jatékokon keresztiil tanitja, a tanulok igy az
eléirt székincset mozgassal, dallal egybekétve, jatékos formaban sajatitjak- el.

Igen fontos lélektani tényezének tartjuk, hogy a tanuldk szeressék a szlo-
vik nyelv oréit, azokon orommel és- aktivan vegyenek részt, érdekldéssel,

5L. a szerz§ i.m. 478—481, :
8 Dramos Acoston, A betliismertetés és az alsétagozatos szovevfeldolgozas eljarasai
a szlovak nyelvi 6rakon. Modszertani Kézlemények, Szeged, 1965/5.
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varakozassal tekintsenek minden nyelvi éra elé. Ez a feltétel annél inkabb
fontos, mivel a szlovik (és mas nemzetiségi) nyelvet az ilyen nyelvet tanité
iskolakban a tanulok (ill. sziileik) onként valasztjadk. Mind a sziiléknek, mind
a tanuléknak latniok kell, hogy a nyelvtanulds hasznos, és elésegiti a gyermekek
helyes 1ranyban valé fejlodeset
Az 6ra érdekessé, kedvessé és jatékossa tétele természetesen nem Jelent-
het puszta idétoltést, oncéla jatékot! A nyelvtanarnak agy kell megtervez-
nie egész évi Orait, hogy azok valéban szerves rendszert alkossanak, amely-
ben minden egyes nyelvi 6ranak, foglalkozdsnak meglegyen a konkrét célja,
s az Ordk osszessége biztositsa a tantervi cél elérését. Tulajdonképpen ez teszi
bonyolultabb4, nehezebbé, egyuttal magas szinvonaluva a nyelvet tanité tanar
munk4ajat. Ha azonban lelkiismeretesen és kovetkezetesen jir el, munkéaja
eredményeként eléri, hogy tanuléi a 8. osztaly elvégzése utan szlovakul is meg-
felelden ki tudjak magukat fejezni (tantervi cél). .
2. A nyelvet tanité tanirnak munkéija j6 és eredményes végzéséhez
komoly segitségre, tdimogatasra van sziiksége. Alapvetd — bar csak kozvetett —
* segitséget nyuajt a nyelvl tantery. Ez a fontos dokumentum ma még csak kisérleti
formajaban késziilt el, ami érthet6 is, hiszen 6sszeallitdsa bizonyos elémunkalatok
elvégzését igényli, s a felszabadulas eldttr id6bél ilyen hagyoméanyokra alig t4-
-maszkodhatunk. Sziikséges, hogy a tantervkészitd bizottsig az itthon végzett
alapos felmérések, szokincs kutatdsok és. kulfoldi? (csehszloviak, jugoszlév,
NDK-beli stb.) tapasztalatok alapjén olyan redlis tantervet dolgozzon ki, amely
nyelvoktat6é iskolainkban megvalésithaté. Szamoljon olyan iskolakkal Is,
ahol a tanulék nyelvtudasa, nyelvkészsége gyengébb az atlagosnal, de itt is
vegye figyelembe, hogy a szildi hazbol ezek a tanulék is hoznak magukkal
bizonyos mennyiségli szokincset. Helyesnek tartanék, ha a végleges tanterv
kiaddsa eltt tudoményosan felmérnék a kétnyelvil kornyezetbol az iskolaba
1éps gyermekek szokinesét,® s erre alapozndk a kiotelez§ tantervi anyagot.
Ez egyuttal megakadédlyozna, hogy a tantervi kovetelmények maximalisak,
trredlisak legyenek. Fontos, hogy a tanterv a megtanitandé 4j szavakat téma-
korsk szerint irja el§, és hatarozza meg a székincsfejlesztés mértékét is, pl.
250—300 wj sz6 elsajatitésa évenként. Az uj tanterv anyaga és kbvetelményer
tehdt a tanuldknak a sziléi hdzbol hozott nyelvr ismereteire, nyelvkeszsegere épul--
Jenek. Igy lesz a tantere teljes osszhangban a valé kelyzettel
3. A gondos kériiltekintéssel és alapos szokinesvizsgalatok alapjan késziilt
nyelvi tanterv anyagat a tankonyvek a nyelvkonyvek dolgozzak fel. ‘Orven-
detes tény, hogy a 3—6. oszt. szdméara mar vannak jél hasznalhaté ) szlo-
vik nyelvkonyvemk Némelyik t6bbszinnyomdsos illusztrdcidkkal, ,de vala-
mennyl kitiind tipogrdfideal. (A Mivel6désiigyl Minisztérium a nyelv_ktinyvek-
b6l kétféle sorozatot készittet, éspedig kiilén a nyelvet j6l beszél és kiilon

-

? A L’udové nopiny c. hazai szlovik hetilap Pedagégus-rovatiban Szas6é Gyura, a Tan-
kinyvkiadé nemzetiségi {GszerkesztGje Jugoszlavidban tett latogatdsarél: szdmol be. ElsGsor-
ban a kétnyelvii oktatasrél beszél, de érint1 a magyar, a szlovak, a roman stb. nyelv tantargy-
kénti oktatasat is. L. az emlitett hetilap 1966. januar 28-i és februdr 4-i szdmait. Hasonlé be-
szdmol6t kozol dr. SzAnté Kirory a‘Kézneveléshen Nemzétiségi oktatds Jugoszldvidban cimen.
(Koznevelés 1966/7. 267—68.)

8 A kétnyelvii kornvezetbdl szarmazé tanulék szlovak székinesének felmérésére a szerzé
a Szegedi Tanarképzs Féiskola Tudoményos Kozleményei 1965. éviolyamanak 329—335. lapjain
tett kisérletet. Iz az clsé kisérlet annak megallapitasara, mekkora székincesel rendelkezik a
a bilingvis' sziilgi kornyezetbd] iskolaba- 16p8 gyermek.
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a gyengébben beszéls tanulék, ill. osztalyok szaméra. A mult év 8szén ez utébbi
sorozatnak is megjelent mar az elsé kotete a 3—4. oszt. részére®
Tudjuk hogy a nemzetiségi tankonyvek kiaddsa komoly anyagi rafor-
ditassal jar, mert az alacsony tanulolétszam miatt 1—1 nyelvkonyv elgalli-
tasi dra magas. Eppen ezért is fontos, hogy az Gj nyelvkonyvek korszeriiek és
magas szinvonaldak legyenek, feleljenek meg mind nrevelési-didaktikai, mind
pedig-tartalmi és lerjedelmi szempontbél. Kiilondsen fontos kovetelmény legyen,
hogy az olvasmanyl részben maximalisan érvényesiiljon a fokozatossdg elve,
mert igy valik lehetvé a rendszeresebb székincsfejlesztés és a korszeri szbéismertetd
eljarasok alkalmazasa..Ugyanilyen elvek alapjdn mieldbb el kellene késziteni
a 7. és 8. osztalyos nyelvkionyveket
4. Nagymértékben fokozna a nyelvoktaté munka mindségét, ha a tana-
rok részére mdédszertani kézikionyvet adnanak ki. Ezek kiilon késziilhetnének
-az alsétagozat és kiilon a felsétagozat szdmdra (egybekdtve vagy osztélyon-
ként kiilon-kiilsn kotetben) Az dltaldnos; elvi szabdlyokon kiviil megjegy-
zéseket, javaslatokat és konkrét példdkat tartalmazndnak az adott osztaly-
ban feldolgozéasra keriil§ tananyaggal kapcsolatban. Ha pl. az éltaldnos uta-
sitds azt mondja, hogy a myelvi oéra szlovdk nyelviiségének biztositasa érde-
kében keriiljiik a forditdst mint a széismertetés eddig leggyakrabban hasznélt
eljarasat, az egyes olvasminyokhoz flizott megjegyzésekben példdkon lehetne -
- bemutatni, hogyan kell az 6] szavakat kérilirdssal, szinonimdkkal (nyelo-
jardst kifejezésekkel), szovegisszefiiggés alapjdan, szemlélietéssel stb., azaz a for-
ditds csokkentésével vagy hizdrdsdval megismertetni.
5. Emelné a nyelvoktatds szinvonaldt, ha elegendd és jo szakirodalom,
ill. publikalasi . lehet8ség allna rendelkezésre. Nem tartjuk helyesnek, hogy
leghkivdalobb nyelvoktatdink és szakfeliigyeldink nem igyekeznek kozkincesé tenni
tapasstalataikat és tuddsuk legjavdt. Igaz viszont, hogy a nemzetiségi nyelv-
.oktatdsnak nincsen kiilon médszertani folyoirata, igy a szlovik, a roman, a dél-
szlav nyelvoktatds moédszertani és egyéb kérdéseivel egyetlen folydirat sem fog-
lalkozik rendszeresen. (A német nyelv tanitdsaval kapcsolatban Az idegen nyelvek
tanitdsa c. folyéirat kozol ugyan cikkeket, de ez nem azonos problematika a né-
met nyelvnek nemzetiségi nyelvként valé tanitdsaval.) A nyelvoktatis és a nem-
" zetiségi nyelven valé oktatds moédszertani szakirodalma éppen ezért rendkiviil
szegény. Az eddig megjelent egy-két médszertani levélen, itmutatén kiviil mind-
ossze néhany cikk jelzi e téren a kezdeményezést.1® Mégis helyes lenne az eddig
megjelent cikkeket — A nemzetiségi nyelvek hazai oktatdsinak tapasztalatari és
médszertant problémdi cimen — 6néllé kotetben kiadni a nyelvel\et tanité isko-
lék szdmaéra. (Ugy tudjuk, hogy a Tankényvkiadé Vallalat méris megtervezte
ilyen cikkgydijtemény kiadasat.) Jelenleg a L'udové noviny c. szlovik nyelvii

® L. a Ludové noviny 1966. marc. 10-i szimaban megjelent ismertetést.

10 T3jékoztatasul kozdljiik az eddig nyomtatdsban megjelent fontosabb munkikat
{a szlovak nyelvoktatasra vonatkozéan), leCVC az emlitett szlovak hetilapban megjelenteket:
Drawos Acostoxn, A szlovdlk tandrképzés helyzete és a szlovdk nyelvoltatds néhdny médszertani
kérdése. Megjelent a Tanulmanyok a neveléstudomény korébsl 1961 c. kotetben. Bpest, 1962.
Akadémiai Kiadd, 453—484., ua., A beszédkészség fejlesztésének problemai a szlovik nyeloi ordkon.
Modszertani Kozlemenyek Szeged 1964/2., ua., Betiiismertetési és alsétagozatos szovegfeldolgozdst
eljardsok a szlovik nyeloi ordkon. Médszertani Kozlemenyek Szeged, 196’)/:) ua., Az dltaldnos
isholat tanulok szlovdk székinese tekintettel a bilingoizmusra. Szeaedl Tanarl\epzo Féiskola Tudo-
manyos Kozleményei. Szeged, 1965. 329—335.- Elolxes‘.uletben ua. szerzét6l: A sslovdk nyelvi
beszédkészség kialakitdsinalk és fejlesJesenek eljcrdsai és gyakorlatai a Szegedi Tanarkepzo Féiskola
Tudomanyos Kozleményei 1966. éviolyamaban.
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hetilap nyujt lehetSséget arra, hogy hasidbjain havonta 1—2 izben egy-egy
pedagdgiai-médszertani targyd cikk megjelenhessék.!

6. Emelné a nyelvoktatas szinvonaldt az évenként tartandé tapasztalat-
csere-napok szervezése. A nemzetiségi nyelvoktaté iskoldk elszortsiga sziiksé-
gessé, a nyelvoktaté tanarok létszama pedig lehet6vé tenné ezt. A moédszer-
tani tapasztalatcserét megyék vagy nemzetiségi vidékek szerint lehetne meg-
rendezni. Elképzelheté olyan megoldas, hogy a tapasztalatesere kézpontjait
a tanulok nyelvtudisa (a nyelvet jol beszél§ vagy asszimilaltabb kérnye-
zet) szerint jelglnék ki, esetleg a hiromféle szlovdk (nyugati, kozép és keleti)
nyel\']arasnak rnegfelelo centrumokban valésitandk meg. Ez annal is indokol-
tabb és eredményesebb lenne, mivel nyelvoktatasunkban egyre inkabb témasz-
- kodunk a nyelvjarasra, a tanulék altal beszélt nyelvre. A tanulék nyelvjdrdsdra
vald tdmaszkodds elve viszont specidlis oktatdse eljdrdsokat is kivetelhet. E tapasz-
talatcseréken azutan a teriilet, a vidék legjobb nevel6i mutatninak be érakat,
amelyeket megbeszélés kovetne. A tapasztalatcserék eredményét irdsban is
el lehetne juttatni az egyes nyelvoktaté iskolikhoz.

7. Igen fontos kérdésnek tartjuk a nyelvet tanitd tandrok rendszeres tovdbb-
képzését. Nem kell kiilon hangstlyozni, hogy a nyelvoktaté tandrnak tokéletesen -
kell tudnia az. illeté nemzetiség nyelvét. Orémmel szereztiink tudomast arrél,
hogy 1966 nyarédn az Orszdgos Pedagégiai Intézet szervezésében szlovdk nyelvi
és mddszertani tovdbbképzé tanfolyamot is tartottak, ahol hazai el6adékon kiviil
kiilfoldi felséoktatdsi vagy tudomdnyos intézeti szakemberek is elGadtak, ezaltal
biztositva a megleleld nyelvr atmoszférdt. A nyelvoktaték szakmai- médszertani
fejlédése érdekében e tanfolyamok késébb rendszeressé valnak.

Ugyancsak helyes lenne és feltétleniil a nyelvoktatds szinvonaldnak emel-
kedését szolgalna, ha az OPI kebelében az Idegennyelvi Tanszéken belil allan-
doan mikddnék egy nemszeliség csoport, amely tudominyosan Vlzsgalna és
miivelné az egyes nemzetiségi nyelvek oktatésénak tantervi, médszertani és egyéb
kérdéseit. L csoport munkatarsai foglalkozninak a nyelvoktatas kérdésein
kiviil a kétnyelod oktatds problémadival is, melyek az utébbi 5—6 év alatt nem-
zetkozi viszonylatban is az érdekl6dés kozéppontjaba keriiltek.’? E kérdések
helyes megoldasa nemesak tarsadalmi-politikal, hanem egyuttal igen fon-
tos didaktikai-médszertani probléma is, mely édllandé- kisérletezést és tudoma-
nyos szinti megoldast igényel. LErre pedlg elsésorban az OPI ]\ereteben van
lehetdség.

8. A nemzetiségl nyelvoktatasnak fontos tdrgyt kivetelményel is vannak.
A beszédkészség kialakitdsa és fejlesztése, a helyes anyanyelvi kiejtés elsajati-
tasa, a székinces intenziv bdvitése stb. indokoltta teszi, hogy minden, a nemzeti-
ségi nyelvet oktaté iskola rendelkezzék magnetofonnal, ‘diavetitovel (esetleg lemez-
jitszéval és hanglemezekkel) és korszerll szemléltetd képekkel, képsorozatokkal.
Ezek nélkiil a modern nyelvoktatas el sem l(ép7élhet” Ezeknek az audio-vizualis
eszkozoknek egy részét dllamok kozétti csere Gtjan is be lehetne szerezni. (Tu-
dunk arrdl, hogy pl. a Tankényvkiadé tankényveket szallit csehszlovakiai
magyar iskoldknak az ottani kiadévallalat pedig egyes szlovdk tankdnyveket

1A MM Kézoktatdst T oosJalya nemzetiségi fGeldadéja és a L’uclove noviny c. hetilap
fdszerkeszt8je kozott 1964 8szén tortént megdlhpodas alapjan az emlitett szlovdk nyelvd lap
»Hlas nasiech pedagégor” (Neveldink hangja) cimen Pedagégus-rovatot nyitott. A lap aktuélis
pedagégiai-médszertani cikkeket kozol.

121, a 7. sz. jegyzetet. A kétnyelvii oktatds problémaival egyre behatébban foglalkoznak
masutt is, ahol vegyes lakossiga teriiletek gyermekeinek oktatasarél van szé.
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a magyarorszégi szlovak iskoldk részére.) De a sziil6i munkakﬁzﬁsségek vagy
mas szervek, tizemek stb. Gtjan is sokat lehetne tenni e téren, s igy az oktatés
szinvonala is emelkednék.

9. Végiil, de nem utolsésorban szélnunk kell még a nyelvoktaté tandrrél, az
tskola tandry kollektivdjirol. Ha igaz az, hogy az idegennyelv oktatas a nyelvtana-.
ron all vagy bukik,’® dgy még inkabb all ez a nemzetiségi nyelvoktaté tanarra.
A szlovak nyelvoktatas szinvonala elsdsorban a nyelvoktaté tandr szakmar és
metodikay felkésziiltségétil, nevele rdlermettségétét fligg. A tanarnak tokéletesen kell
tudnia a nyelvet, hibatlanul, helyes és szép kiejtéssel, irodalmi nyelven (nem
tajszélassall) kell beszélnie. Ez nem csekély kovetelmény, azért clengedhetetlen
a nyelvtanar folyamatos snképzése, nyelor ismereteinek dllandé kiegészitése. Nyelv-
tanaraink nemegyszer panaszkodnak amiatt, hogy gyakorlati nyelvtudasuk
naprdl napra fogy, mivel nincs a tanari testiiletben olyan, akivel szloviakul
beszélhetnének. Ebben van bizonyos igazsig, de a hidny nem pétolhatatlan.
A szlovak nyelvi szépirodalom és a szakfolyéirdtok olvasaséan kiviil azt ajanljuk,-
toltsenek évenként néhany hetet tissta sslovdk kornyezetben (pl. wsehszlovikiai
rokoni latogatas vagy idiilés soran). Nyelvtudasuk, beszédkészségiik igy jelentés

- mértékben fejl6dik receptiv székincsik egy része reproduktived vdlik. A csehszlova-
kiai latogatast gy is meg lehetne valésitani, hogy kultiregyezményiink alapjan
a magyarorszagi szlovak nyelvoktatok nehany hetes tartézkodasra Csehszlova-
kidba mennének, csereképpen pedig ottani magyar szakos tanarok hozzank
latogatnanak magyar nyelvi és irodalmi ismereteik gyarapitasa céljabél. Nyelv-
tudasuk fejlesztésére j6 hatissal lehet a szlovdk rddié- és televizidadasok hallgatdsa
is. A j6 nyelvtanar megtalalja a modjat hogy nyelvi ismereteit dllandéan ébren-
tartsa, fejlessze.

’ A nyelvtanar S/emelylsegen kiviil fontos szerep jut az igazgaténak is.
O a nevel§ kizoetlen feletlese és segitotdrsa. Az. 1ga7gat0 és a nyelvtanar egyiitt-
miikodésére is lattunk mar szép példakat, igy a mar emlitett békéscsabai II1. sz.
iskola igazgaténGje rendszeresen latogatja a tanarnd 6rdit és — mivel szlovak
nyelvtudisanal fogva az 6ran hallottakat érti — az érdkat meg is beszélik. Allan-
déan figyelemmel kiséri a nyelvoktatas alakuldsat,az évi tanmenet megvaldsitasat,
a tanuldk nyelvtuddsat. A f8iskolai hallgaték hospitalasa és tanitdsa idején
biztositja az eredményes gyakorlat minden feltételét, beleértve az éraeclemzések’
nyugodt kériilményeit is. Ismeri a nyelvoktatasban Tészesiils tanulék szulelt
s maga is részt vesz a sziilék ilyen irdnyu felviligositisaban. .- -

Az igazgaté tarsadalmi és pohtlkal tevékenységével is tamogathatja
a nyelvoktatds ligyét, egyetért a nemzetiségi nyelvnek \egveslalxossagu teriilete-
ken val6 tanitdsaval. ElImondhatjuk, hogy az igazgaté magatartdsén és felvilago--
sit6 munkdjin is mulik, mennyire latogatottak a szlovék nyelvi 6réK, milyen
a sziilgk viszonya a nyelvol\tatashw Eppen ezért helyes, ha olyan 1skolakban,
ahol a tanulék nagyobb része szlovdk anyanyelvii (nem egy helyen ez igy is van),
az igazgat6l teendSket szlovak nyelvszakos neveld latja el, vagy helyettese j61
beszél szlovikul. Az ilyen vezetd téjékozottabb és jartasabb a nyelvoktatds sok-
szor bonyolult problémdinak megoldasaban, sét gyakran még szakmai-médszer-
tani tanicsokat is adhat a nyelvoktaté tandrnak. .

13 KramMER JENG, Az idegen nyelvek tanitasa a felndttek nyelvoktzitasanak szemszoge-
bél. A) Személyi tenvezok Meﬂ]elent az Idegen nyelvek oktatdsanak idgszeri kérdéser c. kitet-
ben. Tanl\onyvluado Villalat, Budapest, 1957. 49.
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Csak néhany problémat érintettiink, az egész kérdéskomplexum kimeritd
targyaldsa tovabbi kérdések felvetését tenné sziikségessé, ez pedig nem lehetséges
egy cikk keretében. A felvetett kérdések azonban — véleményiink szerint — olya-
nok, amelyek helyes megoldasa a szlovik, ill. a nemzetiségi nyelvoktatas korsze-
riibbé és szinvonalasabba tételét valéban el§ is segiti.

Azowmon [ paxow

YPOBEHbD IMPEITOJABAHHSA CJIOBALIKOIO Si3bIKA WM APYI'MX
HAIIMOHAJIBHBIX SA3BIKOB

ABTOp KpaTKo u3jaraer cOCTOsiHHe 00y4eHHs1 CJI0BALKOMY SI3bIKY H ADYTrHM HALMOHAJb-
HBIM "SI3bIKAM B HACTOsIiEE BPEMsSI M JIeJlaeT MNpejJioyKeHHsl, HAMPABJIEHHbIE HA, MOBBILIEHHE
ypoBHsi nperofaBanusi. C TMOMOLIBIO NPHBEAEHHBIX NPAKTHYECKHX MPUMEPOB TMOKAa3bIBAET,
‘KAKuM 00pa3oM MNpenojaBaHue 53blKa MOXKHO .CIeJaThb NMPHBJIEKATENbHBIM M IJIaHOMEDHLIM.
ABTOp Ofpamaer BHHMaHUe HA Ba)KHOCTh XOPOWHX M KPacHBO OQOPMIIEHHBIX yueOHHKOB,
PEKOMEHAyeT H3JaTh CIIPABOYHUK IO METOJAOJIOTMH MPENoAaBaHHs, 03HAKOMUTDL TpeArnofaBa-
Tejieil C METOAAMH, TMPUMEHSIEMBIMM JIyYLIHMH II€AaroramH, BbIIBHUIaeT >KeJlaHHE MOBBICHTH
KBanupUKauuio npenogapareseil 3THX s13bIK0B, 60Jiee UHTEHCHBHO NPHMEHSITL CPEACTBA ayAHO-
BH3yalIbHOTO 00yueHHsi. HakoHel, aBTOp cTaThby 06paiiaerT BHUMaH1e HA HE0OXO0AUMOCTb TOrO,
uTO0bl IMPEKTOPA HAUMOHALHBIX WIKOJI NOMOTANU NPENOIABATENAM SISLIKOB B NMPOCBEIIeHHH
poauTtenedi U MoOBbILIeHHH 2(GHEKTUBHOCTH TpenoJaBaHMsI.

A. Drahos.

THE LEVEL OF TEACHING THE SLOV’AK, RESPECTIVELY THE
NATIONALITY-LANGUAGES

The present state of Leaching the Slovak, respectively the nationality-languages is briefly
outlined and suggestions are presented for increasing the effectivity of teaching of the languages
involved. It is shown by practical examples how the teaching of languages could be made more
interesting and systematical, the importance of good and nice textbooks is.emphasized, the
publication of a methodical textbook suggested. Furthermore it is proposed that the teachers
should be made familiarized with the methods of excellent teachers and training courses should
be-held for them. It would be also advisable to insert the use and better exploitation of audiovisual
aids. It would be necessary that the directors of the nationality-schools should lend a helping
hand to the language-teachers in advising the parents and in stepping up the effectlveness of
teaching. . i
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