A koteiet szerkeszt6i tajékoztatd, valamint
az 6v6nSképz6k rajztanarai (BESSENYEL ANTAL,
Sz, EeveEp Emma, Fucas Jézser, Grrezy
Jixos és Zsixr Is'rvu\) egyes kepzomuvcszeu
alkotasainak miivészi szintet jelzé reprodukciél
zarjak.

A szerkesztdi tajékoztatéban ismertetett
szerkesztdi koncepcio azt tiikrozi, hogy a legille-

tékesebbek helyesen jelolik meg a Tudoméanyos
Kozlemények tovabbi koteteinek fejlodést
iranyat. A marxista tudominyossig tartalmi
és metodikai igényeinek kielégitése biztositani
fogja azt, hogy-a koétetben kpzolt oktatisi és
kutatasi anyag aranya egyre inkdbb az utébbi
javara javuljon.

: Bar6 Jozsew .

AZ MTA PEDAGOGIAI BIZOTTSAGA

A Bizotisag 1966. marcius 7-én tartott,
ilésén meghallgatta és megvitatta Nacy
SANDOR elndk -beszamoléjat a Pedagogiai
Bizottsag, Szarka Joézser, Jausz Brra ¢és
SzoroLszry IsTvin beszamoldjat a vezetésitk

alatt 4116 neveléselméleti, neveléstrténeti;
illet§leg didaktikai-metodikai albizottsag 1965.
évi munkéssagarol.

A beszamolékat és a jovahagyott — 1966-
ra sz616 — terveket az aldbbiakban kozodljiik:

BESZAMOLO A PEDAGOGIAI BIZOTTSAG 1965. EVI MUNKAJAROL

A Pedagogiai Blzottsag az 1965. évben
négy ilést tartott. Ulésein — munkatervének
megfeleléen — a neveléstudomény egy-egy
iddszerdi kérdését vitatta meg; ezeken tul
fogla]komtt folyéiratdnak el6z8 esztendei
munkéjaval s a hivatasabél adédé koordina-
ciés feladatokkal. Mennyiségileg tekintve,
iiléseinek szamat figyelembe véve, valamivel
kevesebbet teljesitett, mipt amennyit munka-
terve elfirt; szdmitasba kell azonban venni,
hogy a munkatervében meghatarozott felada-
tokon tul uj és igen jelentds feladatokat is
meg kellett oldania, mindenekelstt az Akadé-
mia Elnokségétdl és a II. Osztalytol ,menet
kézben kapott tudomanyszervezd feladatokat.

Amint ismeretes, az elmilt esztendSben
ismételten sor keriilt a neveléstudoméany hazai
helyzetének felmérésére. Bizottsdgunk azt a
feladatot kapta, hogy ezzel kapcsolatos elem-
zését és javaslatait terjessze a II. Osztaly elé.
Ez a munkalat a malt év egyik legjelentdsebb
teljesitménye volt. A Pedagégial Bizottsag
intéz8 bizottsiga megvitatta az elkészitendd
jelentés {6bb szempontjait, majd a sziikséges
adatokat 6sszegyiijtve, kidolgozta a jelentést.
Bizottsdgunk a milt év oktéberében foglal-
kozott e jelentéssel, és bar tudomdnyagunk
helyzetének és perspektivdjanak egyes részlet-
kérdéseiben nem jelentéktelen vélemény-
kilénbségek is adédtak, azzal -kapesolatban
altalaban egyetértés alakult ki, hogy a nevelés-
tudoméanyi kutatas helyzetének lényeges to-
vabbfejlesztéséhez nélkiilszhetetlen volna egy
akadémiai kutaté csoport létrehozasa, akadé-
miai kutaté bézis megteremtése. A jelentéshen
véazolt helyzetkép egyrészt tarsadalmunknak a
neveléstudomannyal szemben tamasztott igé-
nyeit, mésrészt a pedagégiai kutatas jelenlegi’
lehetdségeit mérlegelve hivta fel a figyelmet

egy ilyen Lutatobaz]s letesnescnek sziikséges-
ségére.
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A Téarsadalmi—Torténelmi Tudomanyok
Osztélyanak benyajtott jelentés alapjan a neve-
lés tudomény helyzetével, aneveléstudomanyi
kutatds feladatainak az Orszagos Pedagégiai
Intézet, a felsSoktatasi intézmények pedagé-
giai tanszékei s a létesitendé akadémial kutatd
csoport kozott torténé megosztasival s alta-
laban a tovabbi tecnddkkel az Osztalyiilés a
mult év november 3-an foglalkozott. Altalaban
megallapithaté, hogy bar az Osztaly hivatalos
vezetése részérél bizonyos aggodalmak kétség-
teleniil fennallnak a nevelestudomanyl kutatas
fundamentalis feladatainak akadémiai felelss-
ségi korbe vonasaval kapesolatban, mégis
az Qsztalyiilés differencidltan és a pedagogiai
kutatas jovdjét illetden pozitiv értelemben fog-
lalkozott a javaslattal. Nyilvanvalé ma mar,
hogy nem a felelgsség valaming elharitasarosl
van sz6 azokban az esetekben sem, amikor a
pedagégiai kutaté csoport felallitasaval kapcso-
latosan az allaspont nem egyértelmien igenls,
hanem arrél, hogy mivel a 67. kutatasi 16 fel-
adatért-a Ml’ivel6désiigyi Minisztérium felel§s,
vajon hogyan értelmezendd akkor a tétel,
hogy’,,aMinisztérium a felelds, denemegyediil”’.
Ugy gondolom, a Blzottsavunk altal javasolt
megoldas elvileg lehetoseget nyujt arra, hogy
a munka helyes megosztasaval mindazok a
szervek megfelels szerepet vallaljanak, éspedig
felelésen vallaljanak a pedagdgiai kutatasban,
amelyek erre illetékesek.

A 1I. Osztaly el¢ terjesztett jelentés alap-
jan a neveléstudominy helyzetének és tovabb-
fejlesztésének kérdéser a tovabbiakban a Ma-
gyar Szocialista Munkaspart Tudoményos
Osztalya elé keriltek. Az eddig lezajlott meg-
beszélések alapjan remélhets, hogy e fontos
problematika megfelels, silyat megllleto meg-

- oldast kap majd.

Ezzel osszefiiggésben kell megemliteniink
egy masik nagy kérdéskort, mellyel Bizottsa-



gunk a milt esztend6ben ismételten foglalko-
zott, s ez a pedagégiai kutatas koordinalasanak
kérdéskore. Ismeretes, hogy ezt a Koordindcids
Bizottsaggal egyiittesen targyaltuk meg immar
ismételten, illetve, hogy végsé soron Bizott-
sagunk is felelés — a Koordindciés Bizottsag-
gal egyetemben — a pedagégiai kutatas orsza-
gos helyzetéért. Mindeddig azonban'nem sokkal
tobbet tudtunk tenni ebben a tekintetben,
minthogy évente egyszer — a Koordindeios
Bizottsag elnskének elSterjesztése alapjan —
meghbeszéltiik a koordindlas elvi kérdéseit s
javaslatokat tettiink a tovaBbfejlesstésre
vonatkozéan, a javaslatok realizalasit elsg-
sorban a Koordindlé Bizottsdgtol remélve.
Ebben a vonatkozasban azouban az Akadémia-
nak még nem jelentéktelen feladatai vannak.
Az ugyan nyilvanvalé, hogy még azokban a
tudomanyagakban is, melyekben a {6 fel-
adat nem az Akadémidhoz, hanem pl. vala-
melyik minisztériumhoz tartozik, végsé soron
az Akadémia a felelds a tudomanyiranyitasért;
gyakorlatilag azonban e tekintetben nincsenek
adva a megoldas feltételei. Annak elvi kimon-
désa, hogy a tavlati kutatasi tervben szerepls
{5 feladat még nem az adott tudomdnyterii-
leten konstatalhaté egész kutatds, s hogy ezért
az egészért, is felelgsnek kell lenniink —— még
csupan elvi allasfoglalas, melync]\ realizalasa-
hoz konkrét intézkedések 6s feltételek egész
sordra“volna sziikség. Ezen a helyen is utalnom
kell arra, hogy II. Osztalyunknak valaming
megoldast erre nézve ki kell alakitania, mert
Bizottsdgunknak e pillanatban ilyen értelem-
ben “vett tudoméany irdnyitdshoz a minimalis
feltételei sincsenek adva.

Egy harmadik jelent§s feladat, mely Bizott-

sdgunk szdmadra az elmilt esztendében adédott,
tovibbi lépések tétele a tudomany demok-ati-
zalasa tekintetében. " Amint kozismert, itt
-mindenekelstt a pedagégiai tarsasag vagy
pedagégiai tudomanyos tarsasag kérdéséneck
megoldasa merilt fel ismételten mint olyan
igény, mely tarsadalmunk fejlédésének adott
szakaszan redlisnak tekintendd. Beszamolhatok
arrél, hogy -a Pedagégusok Szakszervezetének
mb. fdtitkaraval (elnoksegevel), az Orszagos
Ped. Intézet {sigazgatéjaval és az Ors7agos
Oktatasi Tanées titkardval egyiittesen lépése-
ket tettiink egy ilyen tarsasdg megszervezésé-
nek érdekében. Az elsé 1épés az elmilt év Gszén
egy elGkészité bizottsdg megszervezése volt.
Az el6készits bizottsag azt a feladatot kapta,
hogy tanulmanyozza a pedagoégiai tarsasaggal
kapesolatos tarsadalmi igényeknek més tudo-
manyos: tarsasigok mitkddésének s a wvolt
pedagégiai tarsasig munkéssiaginak tekintet-
bevitelével egy ilyen tarsasdg miikédésének
alapvets kérdéseit és készitse el a Tarsasag
alapszabélyanak tervezetét.

A tervezet elkésziilt, annak elsddleges
megvitatisa ez év ]anuar]aban megtdriént,
rovidesen sor kerijl a sziikséges mértékben 4t-
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dolgozott javaslat tovabbitasara az illetékes
férumokhoz, a Péartkézponthoz, az Akadé-
midhoz, a Minisztériumhoz. Ugy gondolom,
nyugodtan lehet jelentenem a Pedagégiat
Bizottsignak: a Térsasig alapszabalydnak
tervezete 1gen kériiltekint§ munkéval késziilt,
mind a cél és feladatok, mind az iranyitas és

miikédés egyes részletkérdéseiben az elgké-.

szitd bizottsag feleldsen foglalt allist; ennck
alap)an remélni lchet, hogy illetékes férumo-
kon e javaslat komolyan elgsegitheti a végleges
allaspont kialakulasat.

Bizottsigunk milt évi tervteljesitésénck
egy negyedik fontos eredménye a ,,Tanulma-

. nyok a neveléstudomany korébgl” egy ujabb

kotetének megjelentetése. Ezzel a  kotettel
kapcsolatban, mely alapvetden az oktatasi
modszerek targykorében mozgé elvi tanul-
manyok és kisérleti tapasztalatokat is felmu-
taté értekezések OsszességébSl tevddik ki,
legalabb gy elmondhatjuk, mint a kordbbiak-
kal: az iskolareform megvalésulasinak olyan
szakaszaban ]elent meg, hogy felhasznalasa-
nak a lehet§ségei a 1c(ropt1mahsal)bal\ mivel e
felhasznaldasra a tovabbhaladds érdekében
rendkiviil nagy sziikség van. ’

Egy 6tédik pontban arrél tudok beszé-
molni, hogy — nem jelentéktelen eréfeszitések
ardn ugyan, de — az elmdlt esztendSben is
sikeriilt a korilményekhez képest meglclels
szinten megjelentetni folyomllunkat a Magyar
Pedagégiat. A folyéirat malt évi munlnjanak
értékelése kilon bizottsagi iilés feladata lesz;
azt remélem azonban, hogy Bizottsagunk —
ismerve mind a xmvelestudomanyl kutatas s
az iskolareform alapvetd feladatait, mind a
folyoirat helyzetét — alapjaban pozitivan
fogja majd értékelni a folyéirat 19635-6s szamai-
ban megjelent anyagot.

Nem jelentéktelen eredmcnykcnt ]clcnt-
hetem tovabb4, hogy a pedagdgia a milt év
Gs5z6t81 kezdve helyet kapott ,,a szocialista
tudat kialakitdsara és kifejlesztésére iranyuléd
kutatasok’ akadémiai komplc‘{ bizottsagaban.
Szdmunkra ugyan ez mar elézetesen is magatol
értet8dé volt és sziikségesnek latszott, ismere-
tes azonban, hogy kutatasi {6 fPladatunknqk a
Minisztérium felelésségi kiorébe tartozésa miatt
eredetileg itt nem kaptunk helyet, [d§kézben e
probléma megoldédott és sor kerilt arra
15, hogy a pedagdgiai kutatis idevonatkozé
tematikdjat az Akadémidhoz beterjessziik.
E tematikat, mely ez év februarjaban készilt
el, a pedagdgiai kutatas helyzetére valé tekin-
tettel a folyamatban levs kutatési tematikabol
kelett kiemelni. Ugy lattuk, hogy e folyamat-

ban levé kutatasi tcmatxkabol,neﬂy téma érinti

elsddlegesen a tudatfejlesztés mechanizmusat,
ezért javasoltuk a Komplex Bizottsig-
nak, hogy kiemelt témaknak a kovetkezéket
tekintse: .

1. A személyiség pedagégiai problémai. — A
hazai polgari pedagégia személyiségelméleté-
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nek feltarasara és értékelésére iranyul6 nevelés-
torténeti kutatasok; a személyiség fejlesztésé-
nek korszeri, szocialista elméletét megalapozé
vizsgalatok.

2. Tarsadalmi fejlédésiink ellentmondasai-
nak tiikrézédése a tanulok tudataban. A ku-
tatasok egyrészt (a mikroszociolégia modsze-
reivel) iskolai csoportokban, masrészt — mak-
roszociologial Gsszefiiggésben — a csaladi és
az iskolai nevelés kolesorhatasaban vizsgaljak
a tarsadalmi fejl6dés ellentmondasainak tikré-
z8dését a tanulék tudataban. Az igy nyert
helyzetkép alapot ad pedagégiai kovetkezte-
tések levondsira: a nevelés konkrét és idészeri

feladatainak megallapitasira és a feladatoknak

megfeleld moédszerek kimunkalasara.

3. Az erkolesi tudat és az erkdlest maga-
tartas osszeliiggése a kozosségi tevékenység
nevels hatasanak feltételei kozott. A téma
keretében foly6 kutatasok 10—18 éves tanulok
csoportjaiban vizsgaljak az erkolesi tudat
forrasait és Osszetevdit, a tudat befolyasolo
szerepét a kozdsségben tanusitott magatar-
tasra, valamint a kﬁzﬁsség és az egyén koleson-
hatésénak torvényszeriiségeit.

4. Az oktatas folyamatanak korszerdsitése.
A pedagégiai tevékenységek koziil az oktatds
elsédlegesen befolyasolja a tanulok tudatinak
tartalmat és tudatmiikodésitk mechanizmusat.
Ezért az oktatds folyamatanak, szervezeti
formainak, moédszereinek és eszkdzeinek kor-
szeriisitése s ezzel az oktatas hatékonysiganak
novelésére iranyuld vizégél'xtok a pcdagégia
elmélete és gyakorlata szaméra egyarant
siirgetd szitkségességgel jelentkezé feladatok-
nak tesznek eleget.

A Komplex Bizottsighoz beterjesztett
javaslatunk a felsorolt témak mellett a kutaté-
helyekre, koordinaciéra és koltségigényre
vonatkozé utaldsainkat is tartalmazta.

Az elmondottakon til — hetedszer — egy
olyan fontos feladatra szeretnék még végiil
utalni, mellyel ugyan szintén részletesen és
sulyanak megfeleléen foglalkoztunk az elmilt
esztenddben, de amelyet nem sikeriilt kielégi-
téen megoldanunk. Ismeretes, hogy terveztitk
egy kétkotetes uj magyar pedagdgiai lexikon
munkalatainak megkezdését; a munka indula-
sanak a mult évvel kellett volna datilédnia.
Bizottsdgunkon kiviil 4ll6 okok és nehézségek
lehetetlenné tették ennek a fontos munkalat-
nak a meginditasat. Szeretném remélni, hogy a
foly6 évben elharulnak a nehézségek a lexikon-
munkalatok utjabél s megkezdédhet egy tobb
évre terjed koordinalt tevékenység, s ennek
sordn szaktudomanyunk képvisel6i orszigos
eréfeszitéssel, Bizottsagunk irényitéséva] létre-
hozzik a szocialista szellemi ij pedagégiai
lexikont. Ugy gondolom, hogy mind a nevelési
gyakorlat, mind maga az elméleti pedagégiai
munka sokat nyerhetne ezzel a miivel. '
- Befejezésiil csupan arra szeretnék még
utalpi, hogy az elmondottakban csak vazla- -
tosan tettem jelentést biZottsagunk mult évi
tevékenységérél, eltekintettem sokféle részlet-
kérdéstol s csak a legnagyobb sulyd ténykedé-
sekre hivatkoztam. Ugy hiszem, megallapit-
haté, hogy Bizottsagunk a végzett feladatok-
kal — a korabbi évekhez hasonléan — lehetd-
ségeihez képest fontos pontokon jarult hozzd
kézoktatasiigyiink és neveléstudomanyunk
szolgalatahoz, elGreviteléhez.

A PEDAGOGIAI BIZOTTSAG 1966..EVI MUNKATERVE

1. A pedagégia és a pszicholégia hatar-
teriiletei; a pszichologia eredményeinek alkal-

mazdsa a pedagégidban; a hatarteriileteken

Kibjvitett
Bizottsdgdanak

foly6 kutatasok osszehangolasa.
iilés- az MTA Pszichologiai
résztvételével.

2. A korszeriiség fogalmanak helyes értel-
mezése a pedagégidban. Kibdvitett iilés.

3. A neveléselméleti kutatasok hazai fej-
lesztésének tematikai és kutatdsmoédszertani
problémai. Kibivitett iilés.

4. A Pedagbgiai Bizottsig publikacios
tevékenységének értékelése (Tanulményok a

neveléstudomany korébdl, 1964.;. Magyar Pe-
gogia, 1965.). A neveléstudomanyi konyvkiadas
tavlati tervének elGterjesztése és megvitatasa,

5. Javaslat a kozoktatasiigy tavlati tudo-

" manyos fejlesztése, a fejlesztés tervezése és a

neveléstudomanynak ezzeél kapcsolatos fel-
adatai targyaban. (Ez a téma — a kidolgozott
javaslat alapjan — 1967-ben keriil megvita-
tasra.) )

6. Beszamol6 az UNESCO Magyar Nemzen
Bizottsiga oktatasi albizottsiaga munkdjarol,

7. Beszamol6 a TMB Pedagégiai Szakbizott-
sdganak mikodésérsl.

AZ MTA PEDAGOGIAI BIZOTTSAGA NEVELES- ELMELETI ALBIZOTTSAGANAK 1965. EVI
MUNKAJAROL

Az Albizottsdg 1965, évi elsé ilésén tdrsa-

+ dalmi fejlédésiink jelenlegt szakaszinak problé-

mdival és ellentmonddsaival ésszefiiggs; nevelés- .

elméleti kérdéseket tdrgyalt.
SzARKAJGzSEF bevezetdjében érintette azo-
kat az 0] jelenségeket és torel\veseket amelyek
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A
a tarsadalmi, a gazdasagi és az ideoldgiai élet--
ben tapasztalhaték. A nevelés alapvets fel--
adata a szocialista vonasok erdsitése érdekében
a viszonylag témegesen.haté anti-szocialista
tudati és magatartasbeli jelenségek lekiizdése.
ElsSsorban a nacionalizmusra, a-vallasos ideo-



logia és a kispolgéri gondolkodas kiilonbézs
megnyllvanulasalra kell gondolnunk. (Ezeket a
kérdéseket az Orszagos Pedagogiar Intézet
belsé  ideoldgiai tovabbképzésének keretei
kozott is targyaltak. A vita anyagat a Pedago-
giai Szemle 1966. évi 1. szdma kozolte.)

A feladatokhoz viszonyitott eredményeink
sordban az alidbbiakat emlitette: a nevelési
cél részletes kifejtése, a mevelés tartalménak
megtervezése, az/ oktatds nevelési iranyultsa-
ganak fokozasa, a tanulék erkélesi tudattar-
talméanak elemzése, a pedagbdgiai tevékeny-
séghen a szocialista humanizmus szemléleté-
nck erdsitése, az ifjusag pozitiv vondsainak
felismerése és méltanylasa, az ifjusag differen-
cidltabb megitélése, az dtmeneti korszak tarsa-
dalmi és pedagdgiai ellentmondésainak elem-

zése, s a nevelési tényezdk kozott valé szadmba--

vétele, a magatartas értékelésének differencia-
ldsa és szocialista szellemben valé korszerii-
sitése, a kozosségi nevelés elméletével valé
foglalkozés.

A vitaban rvésztvevé Dbizottsagi tagok
(SzexrisTvAnvi Gyura, Tore GABOR, ~SzviTER
Sinpor, KaTona KATALIN, BAKONYT Par,

GAspAr Liszr6, HorvATE LAJOS) t6bb oldalrél -

elemezték a i'elvetett. kérdéseket. Szé esétt
- tobbek kozott arrol, hogy az ateista nevelés az
utébbi években elbatortalanodott, sokan a
nemzeti egység politikal programjaval ossze-
férhetetlennek tartjak az erbteljes vilagnézeti
harcot. Tapasztalhaté, hogy a - kispolgari
mentalitas az ifjusag korében 1s veszélyes jelen-
ség, a nacionalizmus talin kevéshé erés és
széles kord, igaz, hogy az internacionalizmus
érzelme gyenge. A vitaban szévatették, hogy
olyan .értelemben ugyan nines nemzedéki

‘probléma, mint ahogy azt a polgari ideologidk-

hirdetik, de az ifjusidgnak azért vannak sajatos
probléméi, s ezeket nmem szabad tagadnunk,
vagy elhanyagolnunk. Olyan ifjasagpolitika
kimunkalasat siirgették, amelynek segitségével
az ifjisag sok érintkezési ponton tud kapcso-
16dm a tarsadalom életéhez, s amelynek keretei
kozitt romantikus és a realitdsok irdnti igényét
egyarant ki tudjuk elégiteni. Az ifjusag sza-
miara viligossid és meggy6z6vé kell tenni a
szocializmus hazai ¢épitése és a nemzetkozi
osztilyharc osszefiiggéseit. Csak ebbe a harc-
ba bedgyazva nyerhet tevékenysége igazi
értelmet, perspektivat, erkolesi és politikai
tartalmat.

A Neveléselméleti Albizottsag misodik
ulésén ,,A nevelési eredményvizsgdlat modszer-
tani kérdései”-t targyalta egy, a kérdéssel fog-
lalkoz6, az Orszagos DPedagégiai Intézetben
megjelent kiadvany alapjan: Maszik LAszLoxg
— a fenti anyag egyik szerzéje — bevezet§jé-
ben elmondotta, hogy a témat egy készild
nevelésmédszertani  kézikényv  fejezeteként
dolgoztak ki. Mint ilyen, a gyakorlé pedagégu-
sok bevilt tapasztalataira tdmaszkodik, mas-
feld] pedig a hazai gyakorlat tovabbfejlesztése

-ményvizsgalatot is.

érdekében arra torekszik, hogy az eredmény-
vizsgalat funkciéjat, moédszerei helyes alkal-
mazasat elméletileg tisztazza.

Az anydgban arra térekedtek, hogy a neve-
1ési eredményvizsgalat funkeciéjanak és mod-
szereinek kérvonalazisan tul a nevelSk szocia-
lista pedagbgiai szemléletmédjanak formalasa-
hoz is hozzajaruljanak.

Tudomanyos szempontbol a kovetkezd

kérdések megoldasa latszik-fontosnak: a tanulé- .,

kozosség fejlettsége megitélésének szempontjai;
a tanuléi produktumok elemzésén és a pedag(’)-
giai helyzetteremtésen alapulé eredményvizs-
galati modszerek.

Gyakorlatilag hasznos az anyagnak az a
tendenciaja, amely a megfigyelés modszerének
az eddiginél sokoldalibb alkalmazasara, vala-
mint a szébeli és irdsbeli felmérés alkalmaz-
hatésadganak korlataira figyelmeztet.

A kérdés kidolgozasaban a tovabbfejlesztés
lehetdségeit a szerz8k a kovetkezdkben latjak:
szitkséges a tovabbképzési segédanyag alapjan
kibontakozé nevelési gyakorlat nyomonkove-
1ése és elemzése; kisérletet kell tenni a nevelési
eredményvizsgilat szempontjainak differen-

cialt (életkoronkénti) kidolgozésira az egyes -

személyiségjegyek vonatkozasaban; fokozni
kell a kutatast abban az irdnyban, hogy gazda-
gitsuk a tanulok magatartasaban mutatkozé
nevelési eredmények megallapltasara alkalmas
moédszeres eljarasokat.

SzENTISTVANYT Gyura hozzdszélisaban
leszogezte, hogy az anyag a reform végre-
hajtasa szempontjabol is fontos elméleti kér-
dést fejteget, azonban ennek a gyakorlatba
valé attétele nem olyan egyszerii. Biztositani
kellene e hasznos elméleti anyagnak a gyakor-
latban valé kiprébaldsat nemcsak &ltaldban,
hanem egzaktvizsgalatok formajaban. Szvirex
SAxpor véleménye szerint egy egzaktabb
neveléselmélet megkdnnyitené a nevelési ered-
Egyértelmiibben kellene
értelmezni az etikai kévetelményeket, éppen
a teljesitménymérés szempontjabél; a tudat-
tartalom mérését differencialtabban kellene tar-
gyalni. A nevelési eredményvizsgilat felveté-
sénél a szerzéknek el kell dénteni, hogy a tudo-
mény vagy a gyakorlat logikajaval kivanjak-e
felépiteni az anyagot. BEx#st LasosNE tapasz-
talatai alapjan sajnalattal konstatalta, hogy
ma is igen elhalvinyul még a nevelés az
érakon, éspedig nem 1s szemléletbeli tévedés-
b8l vagy ellenallasbol, hanem egyszerien
a pedagbgusok tualterhelésébél kovetkezden.
Jelezte, hogy az anyag a megfigyelések gyij-
téséhez ad segitséget, de az adatok feldolgo-
zdséhoz mar kevéshé, pedig a pedagégusok
szamara ez legalabb akkora feladat. PETRIKAS
ArpiD is olyan bévitést javasolt, amely a

~pedagégiai helyzetteremtést allitja kozpontba

és tobb gyakorlati tandcsot ad a szerzett
megfigyelési adatok feldolgozasara. GArr Fe-
RENG kifogasolta, hogy az anyag, mint a
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pedagégia irodalom oly sokszor, féleg negativ
eseteket wzsgal Helyesli a neveléslélektani
aspektust, éppen ezért ellentmondisosnak
tartja, hogy a kovetelményeket a szerz6k
osztélvonként shlypontozzik. Baronyr PArn
a kérdés praktikusan hasznos tovabbfejlesz-
tését javasolja annak a fejezetnek a kibontasa
utjén, hogy mit kezdjenek a pedagégusok a
kapott adatokkal. GAspAr LAiszré a megfi-
gyelés modszerchez szélva kifejtette azt a
nézetét, hogy ha teljes képet akarunk kapni
a gyermekrdl, nem koz6mbos, hogy milyen
nevelési helyzetet képzeliink mdgé. A Nevelési
Terv egyik hibdja — véleménye szerint — hogy
ez a nevelési helyzet sziik, nem akndzza ki az
- adott lehetdségeket. A tevékenységi formak
csak az osztilykozosségre épiilnek, s megle-
hetésen epizodikusak. Szarka J6zser hozza-
sz6lasaban hangsilyozta, hogy az anyagban a
lehetGségek, tennivalék széles skalija adott.
Biztos, hogy a megoldas kiilonbo6z6 szintii lesz.
Fontos, hogy ne riadjon vissza senki attol,
hogy valamit tegyen, akinek az egész tenni-
valé — a nevelési eredmények komplex vizs-
galata — még tul igényes feladatnak tiinik.
Az anyag funkcidja, hogy attérje azt a szemlé-
letet, mely szerint "a gyermekek megitélése
kizarélag tanulményaik alapjaa lehetséges.
Paraxr FERENC — az anyag masik szerzéje —
foglalta Ossze a vitat. Szerinte az anyag
aprop6jabol sok olyan kérdés is felmeriilt,
amely a neveléselmélet, illetve a pedagégiai
gyakorlat allapotéra jellemzd, tehat szélesebb
kérdéskort érint. Az anyag funkci6jat tekintve
egyfajta pedagogiai tudatossagot igyekszik
- felébreszteni, amikor kiilonboz6 médokat,
lehetdségeket ajanl arra vonatkozdan, hogy a
pedagégus utdna nézhessen: neveldi tevékeny-
ségének mi lett az eredménye? Hogy a pedagé-
gusok ezt a feladatot milyen szivesen, milyen

intenziven végzik, az t5bbek kozott szociolo-
giai tényezdktél is fiigg.

Az Albizottsag tavalyi harmadik @lésén
Patak: FErExc adott td)ékoztatast a szovjet
pedagégiiban ]elentkezo egyes neveléselméleti
problémékroél és torekvésekrsl.

Kifejtette, hogy a dogmatizmus a Szovjet-
uniéban is a neveléselméletre volt leginkabb
hatassal a pedagégiai diszciplinak kézil.
Ez részben etika-kurzus volt (pedagégiai
lebontds és értelmezés nelku]), mésrészt prak-
tikus tanicsok gyijteménye.

Az 0j torekvések kozétt az alabbiakat
emlitette: 1. A szocialista pedagégia folytonos-
saganak helyreillitasa (ennek keretében Brow-
szE1J, Sackyy, PmwgEvics, LuUrACSaRszZRIT
munkassagdnak értékelése és beépitése a mai
pedagogia szellemi allomanyéaba). 2. A hatar-
tudomanyok irinyaba megnyilvanulé tajékozo-
das. 3. A kutatisi médszerek fejlesztésére ira-

nyulé tirekvések és eredmcnyek 4. A nevelést
]elensegek valésag-orientacioji megkozehtese
és elemzése.
. A tovabbiakban részletesebben ismertette
azokat a nagyon értékes kutatasokat, amelyek
a pedagogiai antropolégia, az etika, a szociol6-
gia, a szocidlpszicholégia teriiletén folynak —
osszefliggésben a marxista személyiségelmélet
tovabbfejlesztésével.

Elmondotta, hogy a szovjet pedagbgiai
életet ma élénkscg heves vitaszellem, bator
kérdésfelvetések jellemzik.

A vitdban résztvevék arra a belatasra
jutottak, hogy sokkal nagyobb figyelmet
kell és érdemes forditani a szovjet pedagogxa
ujabb torekvéseire, eredményeire, vitdira..
Semmi nem mdol\ol]a hogy ne hasznositsuk
azt, amit a szovjet neveléstudomany 6rvende-
tesen megélénkild tevékenysége + szimunkra
tanulsigként és Osztépzésként unyidjtani tud.

A NEVELESELMELETI ALBIZOTTSAG '1966. EVI MUNKAPROGRAMJA

. A gyakorlathan bevalt lehetdségeknek
megfeleléen évi hdrom iilést terveziink az

alabbi programmal:
. 1. A kozosségi nevelés aktudlis elméleti

kérdései. (Gaspar Laszlénak a Valésag 1965. 11. |

szamaban megjelent Pedagégiai Vilagképiink és
Makarenko ¢. tanulménya alapjan.)

Aprilis hé

.

2. Neveléselméleti problémak a mai nyug;lti:
pedagdgidban. (Eloado Szarka Jézsef)

' Szeptember hé
3. Az Altaldnos iskolai nevelésmoédszertani -

kézikonyv értékelése. -
(Elsad6: Horvath Lajos)

November hé-

AZ MTA NEVELESTORTENETI ALBIZOTTSAGANAK 1965. EVI MUNKAJAROL

A Neveléstorténeti Albizottsig mint a
Pedagogiai Bizottsag legrégibb albizottsaga
az elmilt esztendgben is jol kialakitott munka-
modszerrel dolgozott: foglalkozott a nevelés-
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tdrténet metodologiai kérdéseivel, publikaciok
kiadasat tAmogatta és szorgalmazta, tajékozé-
dott ' sajat teriletén a hazai és nemzetkozi
kutatasok legijabb eredményeirgl, nevelés-



torténeti megemlékezéseket szervezett és ta-

mogatott és adminisztrilta a szervezett kuta-

t6i bédzis hiidnyidban most mar teljesen red

héarulé neveléstorténeti — ha szabad gy
. mondani — jiigyvitelt”. . -

Az Albizottsag az elmilt esztendében 6 iz-
ben iilésezett.

A legelsén, januar 13-an Lanrtos Istviw
aspirans a Német Demokratikus Kéztarsasag-
ban végzett tanulmanyair6l szamolt Dbe.
Mint H. K&x1a professzor aspirinsa, ADoLr
DiesterwearSl fog disszertaciét késziteni.
Kutatasainak jelen stadiumaban feldolgozza
a DiesterwEare vonatkozé magyar anyagot.
‘Az idevagé kutatds lényeges magyar hozza-
jarulas kivan lenni DiesterwEG életmiivének
értékeléséhez. Az iigy aktualitisat csak noveli
a kivalé német pedagégus haldlanak ez évi
100. évforduldja.

Ugyanezen az iilésen az ‘Albizottsag meg-
hallgatta Dmr. VAe Orrénak a nemzetkozi
munkasmozgalom kozoktataspolitikai és peda-
gogiai torekvésetvel foglalkozé potsdami kon-
ferenciarol sz6l6 beszamolojat. (Vie Orré
mint meghivott eléadé vett részt az 1964.
november 25—27. kizott rendezett konferen-
cidn.) Az el6add ismertette a konferencia lefo-
lyasat, amelyen mintegy 60 meghivott kutatd
vett részt. Az NDK szakemberein kiviil 9 tndo-
ményos kutatd képviselte a szocialista orsza-
gokat. .

. Vig Orr6 beszamolt a kouferencian elhang-
zott beszédekrél, javaslatokrél és hatdroza-
tokrol. -

Ezutan Basré MAryAs kéthetes cschszlo-
vékiai tanulmanyiatjardl szamolt be, amelyre
1964 decemberében keriilt sor.:A beszamold

" elsgsorban azokat alevéltari kutatdsokat ismer-
tette, amelyeket az el6adé a pozsonyi liceum
levéltaranak reformkori anyagival kapeso-
latban végzett.

Az Albizottsag kovetkez§, februar 154
iilésén bensdséges, meghitt keretek kozott
elnokét, Dr. Jausz Bfra professzort linepelte,
aki ekkor Loltotte be életének 70. esztendejét.
Az elndkot MATrAL LAszid akadémikus, osz-
talytitkar koszontotte a MTA Tarsadalmi—Tor-
téneti Tudomaényok Osztilya nevében. Az Al-

bizottsdg Gszinte jOkivansagait Simon Gvura -

titkar tolmacsolta
Az Alblzottsag 1965. marcius 22-én tartott
iilésén megvitatta DR, Forpes Evinak ,,A hazai
neveléstorténeti kutatas 20 éve (1945—196:))”
¢. kéziratat. A kézirat elsg-hazai kisérletnek
tekinthet§ a targy marxista felvizolasara, a
- népi demokratikus fejlédésbe valé bedgyazasra,
periodizalasra, a kutatasok eredményeinek

elemzésére és értékelésére. A hozzaszdlasok .

elismerték, hogy a tanulminy megalapozé
jellegd és igen értékes, szemléletéhen mérték-
ad6 a tovabbi kutatasek szamadra is.

Az Albizottsag 1965. jénius 7-i iilésén
Dr. Mtisziros IsTvAN a 14—15. szdzadi neve-

léstorténetiink kutatdsi problémaiit ismertette.
Fontos feladatunk, hogy a feudalizmusra vo-
natkozo neveléstdrténeti kutatdsok se szorul-
janak hattérbe:. Ismertette az idevagd forras-
kutatasok és forraskritika helyzetét és foglal-
kozott az anyanyelvi oktatas egyes proble-
maival is.

Az Albizottsag 1965. november 1-i iilésén
ZiporLeEN ExDRE referituma alapjin foglal-
kozott az egyetemes neveléstorténeti fiizet-
sorozattal, s mivel a munkalatok ezen a téren

“az elmalt 2—3 évhen lelassultak, olyan hataro-

zatokat hozott, melyck alkalmasaknak bizo-
nyulnak a kiadvanyok megjelentetésének gyor-

‘sitasara.

Ugyanezen az iilésen a Bizottsag megtar-
gyalta JArr LAiszné—Urrice FErRENCNI:
»Magyar pedagdgiai irodalom 1919—1944” ¢
kéziratat és keitikai megjegyzéseivel segitette
a szerz6ket a fontos kiadvany végleges ssze-
allitasdban.

Az év utolsé, december 6-i iilésén Dr. FoLDES
Eva beszimolt az 1965. 6vi bécsi torténész-
kongresszus neveléstorténeti vonatkozasairol.
Ismertette a kongresszus szervezését, szekciéit,
a vitdk alapjat kepezo referatumokat maJd
részletez6bben ismertette a bécsi egyetem
jubileuradval (600 éves az egyetem) kapesola-
tos eladdsokat és az azzal kapcsolatos, s nem
minden szemponthdl problématlan kiallitést.
Ezutan Forpes £Lva megnevezte a kongresz-
szus kultartérténeti eloadasaxt témait és
kett6t emelt ki részletesen is, mint amelyek
minket is foglalkoztatnak; az egyik: ,,A vallasi

- titrelem és az eretnekségek a modern korban’’;

a masik: ,,A térsadalmi struktira és irodalom
a XIX. és a XX. szizadban” (Id. bSvebben
a Pedagégiai Szemle 1966. 2, szamdban) FoLpES
Eva végil néhdny nagyon fontos és hasznos
kutatasmetodikai kovetkeztetést vont le ta-
nulsagul.

Az eddig érintettek vazlatos bepxllantast
engednek az Albizottsagi iilések szervezetszeri
tartalmi munkajaba, de korantsem meritik
azt ki. Egy masik fontos teriilete az Albizott-
sagnak a neveléstbrténeti kutatasok iranyi-
tésa, idevigéd munkalatok felkarolasa,

Ezen a terileten 'fontos munkalatnak
tartjuk azt a feljegyzésiinket, melyet Dr. Nagy
SANDOR egyetemi tanarnak, a Pedagdégiai
Bizottsag elnokének készitettiink a nevelés-
térténet hazai helyzetérgl. Ebben rdmutattunk
a kutatasck fellendiilésére a felszabadulas
utén, kiilénésen az 50-es évek masodik felé¢ben,
az akkor és aZ6ta elért jelentds eredményeinkre,
a szaktudoményunkat a legutébbi években ért
szervezeti sérelmekre, valamint a szaktudoma-

nyunkra varé rendkiviil fontos felada-
tokra “a malt kdros eszmele Orokségének
lekiizdésében. 5

Az Albizottsadg az elmult évben lépéseket
tett olyan kutatasi teriiletek kimivelésére,
mint az 1918/19-es idGszak (tehat a két forra-
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dalom idgszaka) felsdoktatisa; Kirmin Exrg-
MER életmvének feldolgozisa; a II. vilag-
haborad soran Magyarorszagra menekiilt len-
gyel fiatalok iskolazasa. Atvizsgaltuk Albizott-
sagunk tagjanak, a tragikus lurtelensewel el-
hunyt Dr. Haxz6 Lasosnak hagyatékét és
lépéseket tettiink poszthumusz munkaja,
kandidatusi disszertiaciéja kiadasara.

Az Albizotisag a Miivelddésiigyi Miniszté-
rium felkérésére ]a\aslatot készitett és vita-
tott meg neveléstérténeti emlékmivek fel-
allitisara s azt elkiildte a minisztérium mizeumi
osztilyanak. Ime a javaslatunk:

Apdczai Cs. Jdnosnak emlékmii Budapesten,
Mardithy Gyorgynek szobor Debrecenben,
Brunszyik Teréznek emléktabla Martonvéséron,

Teleli Blankdnak emléktabla Budapesten a

Szabadsag téri iskola falén,
Karacs Teréznek emléktabla,

“Léwey Kldrdnak emléktabla Budapesten,

Kdrmdn Mérnak mellszobor Budapesten a Ter-
mészettudomanyi Egyetem kertjében,
Zigdny Zolldnnak emléktabla Budapesten, a
. volt Egressy uti polgari lednyiskola falan,
Nagy Ldszlénak Budapesten a Horvath Mihély

tér 8. sz épiilet falan,

Foldes Ferencnek emléktabla Budapesten a

Jurdnyi u. gimnazium falan,

Kemény Gdbornak emléktabla Budapesten.

E javaslatok nem tartalmazzik a szocialista
tanitomozgalom kimagaslé alakjainak nevét
(pl. Sostoevi Btra, TeszArsz KALmAN, CzaBAN
Samu és masok). E tekintetben kértiik a Part-
tortéuneti Intézet véleményét.

Az Albizottsig egy el6z6 évi hatarozata
alapjan 1965-ben megkezdte egy nemzetkdzi
neveléstorténeti munkaértekezlet szervezési
elémunkalatait. A munkaértekezlet idépontja
eldrelathatolag 1967. majus eleje.

A Neveléstorténeti Albizottsag az 1965-6s
esztend$ munkajat eredményesnek, bar korant-
sem hidnytalannak tartja. Mindezek felmérését
és megitélését azonban nagyon is nehézzé teszie
tudomanyag jelenlegi mostoha hélyzete, az a
koriilmény, hogy az Albizottsig valamennyi
tagja nem neveléstorténeti statusban végzi
— sok mas mellett — neveléstorténeti kutato
munkéjat. Szakmank iranti hiiségem diktélja,
hogy befejez§ szavaimban ismételten felhivjam
e fonik helyzetre ezen a fontos forumon is a
figyelmet. :

AZ MTA NEVELESTORTENETI ALBIZO’ITSAGANAK 1966. EVI MUNKAPROGRAMJA

Az Albizottsag az 1966. évben 6t iilésen a
kovetkezd targyakkal kivan foglalkozni:

1. Egyetemes neveléstorténeti fiizetsorozat
kiadvanyai és egyéb neveléstorténeti kéziratok,
kiadvanyok.

2. Az 1967-cs nemzetkdzi neveléstorténeti
munkaértekezlet el6készitése.

3. Tajékozodas a neveléstorténet nemzet-

kozi helyzetérdl.

4. Nemzetkozi
folyéiratszemle.

5. Neveléstorténeti megemlékezések.

Ez utébbival kapcsolatban: megemlékezni
kivinunk A. Diesterwegrél, halala 100. évfor-
duléja és Waldapfel Janosrdl, sziiletése 100
évforduléja alkalmabél.

és hazai neveléstérténeti

A DIDAKTIKAI-METODIKAI ALBIZQTTSAG 1965. EVI MUNKAJAROL

Az Albizottsig munkaterve szerint az el-
milt évben 4 iilést tartott. Az elsén (aprilis 26)
az elmult év tapasztalatait beszéltik meg,
osszedllitattuk az1965. évi munkatervet és
elosztottuk a feladatokat.

A majus 314 iilés targya C. FrEINET
(i896—) munkassaga volt, VErEss JupIT be-
szamol6ja alapjan. “E téma abba a hosszabb
tavlata tervbe illeszkedett bele, hogy az Al-
bizottsag tagjai tdjékozodn kivannak marxista
elemzés alapjdn a mal polgari pedagégia
reformtorekvéseiben.

FremveT-t dltalaban a mai polgari didakti-
kal iranyzalok egyik jellegzetes képvisel6jeként
tartjik szdmon. FREINET azonban nem egy-
szer(ien csak didaktikus. Pedagdégus a sz6
legteljesebb értelmében, akinek Osszeliiggd
nézetel vannak a gyermek tarsadalmi statusza-
rél, az iskola szerepérél, az emberi élet humi-
nus tartalmaroél, a képzés és nevelés folyama-
tardl, aziskola jovéjérsl. Didaktikajahoz széles
alapvetést dolgozott ki: olyan pedagogiat,
amelynek megfogalmazta filozéliai, szociold-
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giai, pszichologiai alapjait is. Filozofiai, szocio-
l6gia1, pszicholégiai, pedagégiai nézetei kiilsn-
kilon dnmagukban nem 6nallé felfedezések,
de egyiittesen 6nallé  szintézist alkotnak.
FREINET pedagbgija egész, és mint ilyen,
érdekes modell: olyan didaktikai rendszer,
amelyet sajatos nevelési folyamatba agyazott,
és az életpalya kiizdelmei és gazdag tapaszta-
latai alapjan pedagégia-biolcseleti szintézisre is
kisérletet tett.

" Irasait olvasva lépten-nyomon a modern
nyugati pedagégia egy-egy jellegzetes témaja-
val taldlkozunk: ‘iskelai nyomda, csoport-
munka, egyénitett és kollektiv feladatok,
tanuléi aktivitds, a spontaneitds értelmezése,
a nevelés huménus tartalma, viszonya a
modern civilizicidhoz, a technika hatasa a
nevelés céljara és eszkozeire, a nevelés szerepe
a kultira hanyatldsaval szemben. Pedagégiai
nézetei problematikdjukat tekintve tavoli
rokonségban vannak a szocialista pedagogiaval
is: tanitél palyajanak kezdete ota legalabb-
olyan intenziven' foglalkoztatja a neveles



szocidlis tartalma és a falu életébe beagyazott
kozosségi struktaraja, mint az oktatds ,,tech-
nikdja”. A munkéara nevelés FREINET pedagd-
gidjaban nem csupdn a tapuléi aktivitas for-
maja, hanem a nevelés célja és tartalma —
tartalma és formaja egyben.

FREINET a szocialista pedagégiai kutatdsok
szdméra is érdekes probléma: pedagdgiajanak
életszerd teljessége, rendszertani egésze, saja-
tossigal a modern-polgari pedagoégian beliil,
érintkez8 pontjai a szocialista pedagogla
néhiny jellegzetességével lehetévé teszk,
hogy szamot vesstink azzal, mi médon kellene

foglalkoznunk mai, nem szocialista pedagégiai.

iranyzatokkal; hogyan altaldnosithaték FrEer-
NET — és méasok — pedagogidjanak progresz-.
sziv vonasai a szocialista pedagégia szamara.

Az ¢l6adds FreEmwer pedagdgidjat mivei
alapjan ismertette, vallalva annak korlatait is,

hogy valamennyi miivéhez Magyarorszagon

nem lehet hozzaférni. Ez az eljaras mégis
helyesebbnek bizonyult egy lehetséges masod-
lagos megoldassal ~szemben, a FrEINET-re
vonatkozé tudésitisok vagy tanulminyok
oOsszegezésével szemben. Egyébként ezek sem
allndnak kielégitd mértékben rendelkezésiinkre.

Oktober 4-én Maray Guszriv: Irodalom-
tanilds cim metodikai munkajanak megvita-

téasa szerepelt a napirenden. A bevezetd refera-’
tumot Szororszxy IsTvix tartotta. Maxay

Guszriv kényvét 0gy értékelte, mint az iro-
dalomtanitas legutébbi 10—15 évi gyakorlata-
nak szinvonalas és sok szempontbdl a jovébe
mutaté dsszefoglalisat. Ez a munka tébb
vonatkozasban is tallép a régebbi metodikanak
a tanitasi oran folyé oktatd munkéra korlato-
zott hacryomanyos keretein (a tantdrgy ut]an
folyé neveléssel vals intenziv foglalkozas igé-
nye, a tanitasi érakon kivili teriiletek — olva-
sdmozgalom, szakkdri munka — iranti figye-
lem, az irodalomtanitas bizonyos felnéttokta-

tési és népmiivelési vonatkozasainak érintése -

stb.). Mindezek olyan tendencidk, amelyek a
tantirgyl metodika feladatkérénck teljesebb,
atfogébb szeinlélete, ahogy ma mondani szok-
tuk: a tanldrgypedagogiar szemlélet iranydba
* mutatnak.
A tantigyi metodikak kétféle tipusarél
beszélt az el6ado. Az egyik — ez nalunk a leg-
- elterjedtebb — egy adott tantervre épil. Ez
metodika a sz6 szerinti értelemben: adottnak
tekinti a tantervi célkitizéseket és a tanitando
anyagot; [6ként csak azt vizsgalja, hogy
hogyan tanitsunk a tanterv alapjan. A metodi-
kaknak ez a tipusa a dolog természetébél
kévetkezden erdsen gyakorlati jellegdi. A tan-
tervi célkitiizések minél tudatosabb és szin-
vonalasabb gyakorlati megvalositasahoz akar
kozvetlen segitséget nytGjtani.

A tovébbiakban a metodikik mésodik
tipusaval foglalkozott az elado, azzal, amely
nézete szerint a tantdrgy tanitasanak és a
tantirgy utjan valé nevelésnek teljesebb és

tudomdnyosabb elmélete. Ez nem - tekinti
adottnak a tantervet, tankdényvet. A ,mit”
és a ,,hogyan’ kérdését egyiittesen és egymas-
sal kiolesonhatasban vizsgalja. Foglalkozik
tantervelméleti problémakkal 1s, éspedig olyan
médon, hogy megvizsgija a modszerek vissza-
hatdsat a“tanterv alakulasara.

Az ilyen tipugi metodikinak kézvetlen
gyakorlati felhas ?lallmtosaga nyilvanvaléan
kisebb, de nagy a kozvetett haszna az elmélet
és a gyakorlat szempontjabél egyarant. Ennek
a metodika-tipusnak jellemzéje} hogy nem
korlatozédik gyakorlati tapasztalatok 6ssze-
gezésére és altalanositiasara a médszerek
vonatkozasiban. Kisérlet1 kutatasokra ta-
maszkodik és magaban foglalja a problematika
torténeti és Osszehasonlitd vizsgalatat is.

A vitdban felszélaltak Dr. KALmMAx Gydrey,
Komir PArnné, Piry JOzsEr, VERESS JUDIT
FiBiAn Zovrtixné.

A december 20-i ilés tiargya egy korszerd
kutatasmoédszertani Kérd és volt:  Metodikar
modszerek alkalmazdsa a didaktikai-metodikai
kutatomunkdban. Kosaras IsTvAN referatuma
a matematikai logika és a statisztika alkalma-
zasanak elvi problémaival foglalkozott, elss-
sorban a kiilféldi szakiro dalom (ITyeLszox,
Harp1 Fiscrer stb.) alapj 4n; CsEr ANDOR és
Traaxvr Ferexc korreferatumai - pedig «
matematika szempontjabél vilagitottak meg a
kérdést.

Koztudomasa, hogy a matematikai méd-
szerck nap]amkban tért héditanak az egzakt
tudomanyok teriiletén kiviil is. A referatum
idézte ITyELSZONT, aki szerint a tudomanyok
torténetében 3 korszakot lehet metodolégiai
szempontb6l megkilonboztetni: a kvalitativ,
kvantitativ és a strukturalis elemzések kor-
szakat. A pedagégiai tudomanyok szerinte
mostandban kezdik meg a masodik fejlédési
szakaszt, kisérlik meg a kvantitativ elemzésck
alkalmazasit. A tradicionalis elemzések azon-
ban nem valnak ezzel feleslegessé — ezt
hangsilyozni kell, — hiszen ezek szolgaltatnak
anyagot a kvantitati‘V elemzésekllez, s lénye-

.gében ezek helyességén mulik a kvantitativ

elemzések helyessége is.

A referdtum el§szér azokrél a torekvések-
8l szamolt be, amelyek az oktatasi folyamat
egyes elemeit a matematikai logika nyelvén
fejezik ki, tehat szimbolumok segitségével a
didaktikai-meto dikai jelenségek matematikai
transzlaciojat adjiak. Az utolsé években ez
mmdennapos jelenség lett a nemzetkozi peda-
gbgiai irodalomb an. E kifejezésméd lényege: és
jelentésége abban rejlik, hogy

1. segitségével kiemelhetjik a bonyolult
jelenségek logikai struktrajat s ezzel attekint-
hetSbbé tehet]uk az oktatasi folyamat egyes
elemeit;

2. réviden és témoren abrazolhat]uk e
jelenségek lényeges tényezéit, s igy egzakt
jelleget adhatunk a pedagégiai kifejezésnek.
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. Mindez kézelebb vihet be nniinket a jelen-
ségek alaposabb megértéséhez, rejtett kapcso-
lataik feltarasahoz.

S5z6 volt ezutidn a statisztikai elemzések
lehetSségeirsl és a referatum javaslatot tett
egy ,;matematikai minimumra’’, amelyet min-
den pedagégus kutatonak el kellene sajatitani.
E minimumhoz tartozninak: a kozépérték-

- szdmitasok (az aritmetikai kozép mellett sziik-
séges megismerkedniink a median és a médusz
fogalmaéval is), diszperzi6 és korreldcié szami-
tasok, a reprezentativitdsra vonatkozé szami-
tasok. -

Részletes vita (KArmAn Gyo6mey, Nady

J6zser, Taxics ETer, FEmfrvirt Gyura)
eredményeként az iigy fontossagéra valé tekin-
tettel az Albizottsig ugy hatirozott, hogy
sziikségesnek latja a kérdés alaposabb, tobb-
napos munkaértekezlet formajiaban valé fel-
dolgozasat s ennek eldkészitésével, a munka-
értekezlet programjanak kidolgozasival az
Albizottsdg 3 tagjat (Cser Awpomr, Taxdcs
ETEer, Kosaras IsTvAn) bizta meg. A munka-
értekezlet tirgya a felmeriilt kivénsagok
szerint a statisztikdnak a didaktikai-metodi-
kai~ kutatds teriilletén valé alkalmazaséra
korlatozédjék (,,pedagégiai statisztika’), hogy

.a téma kell§ mélységben feldolgozhaté legyen.

Munkaterv  az 1966. évre

1. Perspektivikus munkaterv készitése az
elmult évi tapasztalatok alapjan. (Az 1966. évi
ilés témaja.) :

2. Kibévitett munkaértekezlet ,,Statiszti-
kai modszerek alkamazasar a didaktikai-
metodikai munkaban” cimmel 1966. méajus 16-
t6l 19-ig.

3. Kibévitett albizottsagi iilés ,,A tanitasi
6rdkon folyé munka- korszeri megszervezése
kiilonds tekintettel a esoportmunkara’ cimmel
(1966 Gszén.) -

4. A ,,Tahulmanyok a neveléstudomény
korében 1964.” cimid kotet megvitatdsa.
(1966 decemberében.)

Az MTA pedagbgiai ‘bizottsaga 1966.
méjusi rendkiviili iilésén véleményt nyilva-
nitott a neveléstudomany szervezeti kérdései-
ben. Az iilésen az MSZMP tudoményos és
kozoktatdsi osztalyanak képviseldi is megje-
lentek,

A Bizottsag 1966. junius 20-4n tartott
kibévitett iilésén megvitatta a neveléstudo-
méany kutaté helyeinek hiroméves munka-
tervét, Az egyes terveket AgosToN GYORGY,
FoLpes Eva, Kiss ArrAD, NAgY SANDOR,
SZAREA JO6zSEF, ZIBOLEN ENDRE értékel-
ték. Ugyanezen az iilésen Nagy SANDOR el-
nsk bejelentette, hogy az Akadémiai Kiadé-
val megallapodas jott létre Pedagégiai Lexi-
. kon megjelentetésére. A 200 ives munka 1970-
- re késziil, el. A szerkesztd bizotisag a kovetkez:
Fészerkeszté: NAGY SANDOR, szerkesztd: Kiss

AD, a szerkesztl bizottsig tagjai (az
egyes részteriiletek szerkesztdi) AcosToN
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A perspektivikus munkatervben a kivet-
kez6 témdak szerepelnek: Megismerkedés az
Iskolai Filmintézet munkéjaval; néhiny 1j
tankényv megvitatdsa; a munkaoktatis idé-
szerii problémainak megbeszélése: 1—2 mod-
szertan folyéirat, esetleg a Magyar ' Pedagégia
néhany éviolyamanak megvitatasa didaktikai-
metodikai szempontbél; megjelent mddszertani
konyvek vagy jegyzetek megvitatdsa; tovabbi
nemzetkdzi tajékozodds a didaktika. és a
metodikak mai helyzetérdl; a szociolégia és a -
didaktika hatarproblémainak megbeszélése;
oktatéslélektani kényvek megvitatasa a neve-
léslélektan képviseldinek bevonasaval.

GyOraY, FOLDES Eva, Jausz BELa, JOBORU
Magepa, Kiss RPAD, Nagy SANDOR,
SzarkA JOzZSEF, SzOKOLSzKY ISTVAN, ZI1-
BOLEN ENDRE bizottsigi tagok. A Bizottsag

a bejelentést 6rommel vette tudomésul.

A Magyar Pedagégia szerkesztd bizott-
saga 1966, méajus 7-én délelstt olvaséanké-
ton vitatta meg a budapesti Felséfokd Tani-
t6képzd Intézet pedagégusaival a folyoirat
szerkesztésével kapcesolatos probléméakat. Az
ankétot Prry J6zSEF, a pedagdgiai munkaké-
zosség iranyitdja készitette el és vezette. A
hazigazda szerepét BEKR1®SI Lajos igazgatd és
ArpAsy Gyura h. igazgaté tolistte be. A
Magyar Pedagégia szerkeszté bizottsdgabél
Nagy SAnDor és Kiss AD vett részt a
megbeszélésen. A folydirat eddigi eredmé-
nyeivel és a folybirattél vart tovabbi telje-
sitményekkel kepcsolatban sok hasznos meg-
allapitas, javaslat hang- zott el.



