tudomdanyok peremén hizédik. A szerzd mind-
két teriiletet a nevelés fogalma ala tartozénak
vallja, s végiil a nevelés-fogalom olyan béviilt
terjedelmii meghatarozasat nyuajtja, mely
a kévetkezs harom {6 jelenségkort foglalja
magiban: 1.
, dalmi . feladatokra elSkészité kotelezd, ill
elsédleges tevékenységként végzett nevelését;
2. az ifjak és felndttek munka utani, 6nkénte-
sen vallalt intézményes nevelését; 3. 6nmagunk
teljesen szabadon végzett énnevelését.
Véleményiink szerint nem keriilhets el
a fenti problematikdban, hogy a fejlédést
1945-161, a felszabadulastol is nyomon kisérjitk,
s a {6 tendencidkat ne csak a fordulat éve utan
tartsuk szem .eldtt. Az olyan targykéroket,
mint a felnSttnevelés, vagy.a vagyonos oszta-
Iyos kivaltsagainak megtérése,, a népmiivelés
funkeidja a kultdrforradalom megvaldsitasa
terén — a népi demokratikus fejlédés egész
szakaszan végig kell kisérniink. Senki helyet-
tink ezt el nem végzi! Fontos ezt az dssze-
fliggést latnunk azért is, mert a politikai hata-
lom kérdését eldonts fordulat éve még nem
jelentette a szocialista miivelddésiigy azonnali

A felndvekvé nemzedék tarsa- -

érvényrejutdsit. Ennek megfeleléen a demokra- -
tikus és a szocialista forradalom miivel6dési
feladatainak megoldasat nem lehet kronolégiai
pontossaggal elhatarolni egymastél. Az atme-
netek elmosédnak, a dimenzidk athatolnak
egymasba. A bonyolult helyzet a népi demok-
ratikus fejlédés sajatossagait titkrozi.
Valészinlien vita targyat képezheti, hogy
a szocialista népmiivelés ,,;sajatos” és ,,potla-
lagos” feladatai kéziil melyikre esik ma mar
a nagyobb hangsily. Nekiink az az érzésiink,
hogy a felszabadulastél eltelt most mar hova-
tovabb 20 év — éppen a szocializmus alapjai-
nak lerakasaval — hatarozott pontot tett egy
hosszi fejlédési szakasz végére, s a mault
arnyaitél végképp megszabadulva tekintetét
magabiztosan a jévére veti. Ez a tarsadalmi
szitudcié a népmiivelés szamara is_a ,,sajatos”
feladatok hangstlyat kovetely, ill. ezek el6térbe-
nyomulasit -eredményezi. — De ennek eldén-
tését bizzuk a népmiivelés szakemberére.
Végil még egy megjegyzés: hianyoljuk,
hogy a reziimék csak egy 1degen nyelven jelen-
tek meg. )
Simox Gyura

KOZEPISKOLASAINK TORTENELMI DOLGOZATAI

Az Orszigos Kaézépiskolai Tanulmdinyi
Verseny térténelem palydzatan dijat nyert és
jutalomban részesitett munkékat immar négy
alkalommal bocsajtotta a szélesebb nyilvinos-
sag elé a Mivel8désiigyi Minisztérium Kozép-
iskolai Fosztalya és a Tankényvkiadé. (Hely-
torténeti dolgozatok. Bp. 1959. Az 1958. tanul-
manyi verseny dijnyertes dolgozatai.) Fiatalok
a Tanacskéztirsasagrol. Bp. 1960. Fiatalok
a felszabadulasrél. Bp. 1961. Ipar- és tudo-
ménytorténeti tanulmanyok Bp. 1962. A kote-
teket SzaBorcs OTrd szerkesztette,

A Mivels desugy1 Minisztérium 1958-ban 4j
modszerre tért at. Az addig kiirt tanulményi
versenyek a kizépiskolai tananyag szinvonalas
reprodukélasat kivantak meg a résztvevoktol
Az .1958-ban bevezetett pdlydzati forma
a memoériara épitd, foként lexikalis tudast
igényld verseny helyett a tanulék 6nallé mun-
kajara és gondolkodasi képességének fejlesz-
tésére helyezte a stlyt. Az Gj médszerre valé
attérés — annak ellenére, hogy kiilondsen
az elsé évben zavaré kérilmények is felmeriil-
tek — mar kezdetben igen j6 eredményeket
hozott, s a megjelent kitetek kétséget kizardan
bizonyitjak, hogy alapvetden helyesnek bizo-
nyult. A palyazati forma bevezetése lehetdvé
teszi, hogy évente tobbszaz diak ismerje meg
a szakirodalomban wvalé tdjékozodas mad-
szereit, a kutatds menetét, elsajatitsa a forras-
kritikai munka alapjait. Az ilyen jellegii
munka hatékonyan segiti a tanuldk vildgnézeti
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_nevelését, a gondolkodasi készség fejlesztésit,

a torténelmi szemlélet kialakitasat. A kotete-
ket szerkeszts SzaBorcs Orrdval egyiitt meg-
allapithatjuk, hogy ez oénmagaban is igen
jelentds eredmény.

A bekildott palyamunkak jelentds része.
— kiilonésen a helytérténettel foglalkozoak —
gazdag, eddig ismeretlen anyagot dolgozott fel.
A szorgalmas szerz6k olyan helyi torté-
nelmi tényeket kutattak fel, amelyek jelentds
forrasértéket képvise]nel\ s a jové helytorté-
neti kutatds szdmdra is ériékes segitséget
adnak. ] ;

Az Gj modszer bevezetésének sikerét bizo-
nyitja a bekiildstt palyamunkak nagy szdma is.
Az 1957/58. tanévben kiirt két téméara — A Ma-
tyds-kori kultira és Fejezelek a sziil6fs1d torté-
netébl — koézel 600 palyamunka érkezett be
kb. 15000 gépelt oldal terjedelemben.
Az 1958/59. tanévben is két témat tiizott
a tanulék elé a Minisztérinm, a Magyar Tandcs-
kﬁztérsaség helyi térténetének feldo]gozés[lt_
és a magyar parasztsag foldért folytatott sziz-
éves harca helyi forrasainak feltarasat, érté-
kelését. A beérkezett t6bb mint 200 pal).l—
munka nagyobbik fele az elsd kérdés feldolgo-
zasara vallalkozott. 1959—60-ban egy falu,
varos, lizem, intézmény életének a felSZﬂbddll]dS

ota eltelt fejlodeset vagy a szazadeleji 1fjusagi

mozgalmak torténetét irhattdk meg a részt-
vevik. A palyazék haromnegyed része az elsd
témat valasztotta. Az 1961/62. tanévre kitii-



zott két téma: Az ipari fejlédés el6rehaladasa
falumban, varosomban, megyémben a XIX. sz.
masodik felétdl napjainkig. A tudomany é&s
technika kiemelked6 képviselsi - falumban,
varosomban, megyémben. A nagysziamui dol-
gozat kozdtt tobb magas szinvonali munka
akadt.

A palyizati forma sikerét azonban kordnt-
sem lehet kizardlag a résztvevok nagy szama-
hol megitélni.

Az Gj modszer helyességét, hasznossigat,
credményességét a bel\uldott dolmmtol\ utel\c,
szinvonala mutatja.

A palyadijat nyert dolgozatok, valumint
a jutalomban részesitett munlxal\l)ol kozoly
részletek azt bizonyitjak, hogy "koézépiskola-
saink jelentékeny részében elevenen él a sziils-

61d, a haza térténete iranti érdeklddés, a 1or-
ténelmi igazsig megismerése utdni vagy.

Szabadidejét vagy annak nagy részét szivesen
forditoita az izgalmas és szép feladatot jelentd
lkutatasra. A versenyben eléchetd eredmény,
az azzal jaré clonyol\ (pénzjutalom, egyectemi
felvétel) i1s vonzova tették a versenyt.

Az eddig megjelent négy kitet a tanulmdanyi
verseny szinvonalinak emelkedését mutatja.
A beérkezett palyamunkdik szembetting jellem-
zGje a szorgalmas kutatémunka, az igényes fel-

dolgozasra, a forriasok 6nallé értékelésére vald
torckvés. Orvendetes tényként allapithatd

meg, hogy évrél-évre fejlédik a résztvevék
kritikai érzcke, 6nallésaga, csiszolodik eldadas-
médja is. Bar ez utdbbi teriileten még mindig
szembetind fogyatékossigok tantja lehet
az olvasé.

A négy kiotet mindegyikében akad az atla-
gosndl jobh, szinvonalasabb, igényesebb palya-
munl\a, s a legutoébbi kotetben pedig egvencsen
kiemelkedd tanulmanybél olvashatunk rész-
leteket (ifj. Hanmarra Jinos).

A lemérhetd szép fejlédés a tandrok, az
iskola gondossagat és jé6 munkajat is bizo-
nyitja. i

A négy év alatt dijat nyert dolgozatokat
szimba véve megallapithatd egyes iskolak
kiemelkedd munkéja. A l)ud.lpcsti II. Rékéezi
FFerenc " dltalinos gimndzium novendékei 3
izben ' szerepeltek  a  dijnyertesek

(1958/59-ben Huxvapr Gydrey, 1959/60-ban
Hoeds Gaza, 1960/61-ben ifj. Hammarra
JAwos). Ezenkivill minden évben szerepeltcl\f
a konyvjutalomban részesitettek kozott isli
A vidéki varosok koziil cddig legjobban
Szarvas és Oroshiaza szevepelt. A \’a]da Péter
gimnazium novendékei eddig kétszer szerepel-
tek a nyertesck kozétt (F AB6 Jinos 1957/58,
Povizsar JiNos 1958/59.). Meglepd viszont,
hogy a kés6bbiekben a gimnazium névendcékei
még a jutalmazottak kozétt sem szerepelinek.
Ugyanesak kétszer szerepeltek a nyertesek
l\n/ott az oroshazi Tancsics Mihaly gimnédzium
névendékei (Férpvary Liszréd és Ripec
Istvix). A nyertesek kéziott szerepelt Brrra
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kozott

Istvin az 6zdi Kozgazdasagi Technikum,
Kiss Zsuzsanna a békésesabal Rézsa Ferenc

gimnazium, LeNpvar MAiria a budapesti
Izraelita  Mitkozség gimnaziuma, Bupay

Gyoray a debreceni Téth Arpad gimnazium,
FerEnczy MAr1a a budapesti Radnoti Miklos
gimnézium, Laxy Rezs6 a celldomélki Ber-
zsenyi Dénicl gimndzium, RovscrBure Aenes
a budapesti Moricz Zsigmond gimnazium,
LtrEs ErzsEBET a jaszberenyl Kallai Eva
gimnazium, MgszAros Krira a budapesti
Teleki Blanka gimnizium, Karpos Gyoreyr

a hajdiaszoboszléi Hdgyes Endre gimnazium
tanuléja. . .
Az eddig megjelent kotetek kozolték

a palydzaton jutalomban részesitett dolgoza-
tok kivonatat is.

Nem kis gondot és problémat jelent a
bekiildétt palyamunkik megfelels elbiralasa.
Itt nem is az anyag mennyiségébSl adédo
nehézségekre gondolunk elsGsorban, hanem
a mindségi mutatok megallapitdsianak problé-
méajara, Meglehetésen nehéz a  kiillonbozd
témaju, kildnboz8 értékii forrasokat felhasz-
nalé munkak egybevetése, értckelése. Ezt

-a problémat latta a biralé bizotisig is. Ezért

az 1958-ban beérkezett 600 palyazé kozil
a legjobb tizet szobeli vizsgara hivta. A palya-
z6k. szobeli megkérdezése sem bizonyul mindig
jarhatéonak és célravezetének sem. Egyébként
is ez az (it még nem kiiszibosli ki azt a befolya-
sold tényezdt, hogy a helytorténeti témak fel-
dolgozasihoz mnem minden véaroshan vagy
iskolaban van lehetéség, vagy a lehetdségek
nagyon is eltérdek egymastél. Ezekre a prob-
lémakra a szerkeszté SzaBorcs OTT6 is utal.
Talin segitséget jelentene "a palydzoknak,
ha meg lehetne hatirozni azokat a kovetel-
ményeket, amelyeket a forrdsok feltirisa és
feldoloonm'l teriiletén a palyazokkal szemben
tdmaS/Lam lehet. Ide kapesolédik az a problé-
ménk, hogy nem nagyon tilnéretezettek-e
a palyazati tételek? Vajon elvirhaté-e egy
kézépiskolas diaktol, hogy az ipar fejlédését
falujaban vagy varosaban a XIX.. szazad
masodik felét§l napjainkig végigkisérje? Nem
vezet-e ilyen nagy téma feliletes feldolgozas- .
hoz? Utalni szeretnénk arra is, hogy a hazai
ipar fejlédésének S(l](ltOSSd“ﬂbOl kovetkezden
egyes orszigrészekben az ipar joforman csak
az utobbi  évtizedben indult fejlédésnek.
A palydzok mar csak ezért sem indulhattak
egyenld feltételekkel. Bizonyara Iényeges kii-
lonhsure]\ mutatkoztak az ipar fejlédését bemu-
taté forrasok clérhetdsége szempontjabol is.
Nem kevéshé fontos a tanulék segitésének,
tamogatasdanak kérdése. Egészen nyilvanvalé,
}nogy a palyazoé kozépiskolasok nem nélkiiloz-

hetik a szaktanar segitségét, tdmogatasat,
u‘dnymumtasat Kérdés azonban, hogy mire

terjed ki és milyen mértéki és jellegii a segités !
A prol)h,mat a biralé bizottsag is lat]a.
Az 1959-¢s palyamunkikat kozls ktet beve

113
/



zet§jében Szasorcs OTro elvileg allast is foglal
ebben a kérdésben. Megallapitja, hogy a tanu-
l6k forraskritikai érzékének fejlesztésében
rendkiviil nagy jelentdségii a tanarok iranyit6,
segitd munkdja. A tandri segitség azonban nem
jelentheti azt, hogy a tanar a palyamunka
készitése soran minden egyes forrasanyag
kritikdjat megbeszélje a tanuléval. Feladata,
hogy tudatosan szoktassa gondolkozasra,
6nallé véleményalkotdsra a tanulokat. Erre
a probléméra a kovetkezd kotet bevezetdje is
visszatér. ,,Minden évben gondot okoz annak
elbiralasa — irja —, hogy a pilydz6 mennyi-
ben dolgozott 8nalléan, ugyanilyen mértékii
segitséget vett igénybe. A témavilasztas,
a tudomanyos kutatds és szerkesztés mod-
szerel tekintetében, sét forrdsmunkdk meg-
valasztasdnal igen helyes, ha a tanar segiti
palyazé diakjat. Az is nagyon Grvendetes, ha
a csalad a nyugodt munkakérilmények bizto-
sitdsaval, tanacsok adasaval, kritikaval hozza-
jarul a péalyamunka megsziiletéséhez.” Az
s,agyonsegités”’, amikor a tanar vagy valamely
csalddtag gydjti Ossze az anyagot vagy irja
meg a munkat; feltétleniil karos, elsésorban
a tanulé szdméra. A bizottsdg ugyanis szébeli
beszélgetés alapjan meggydzédik arrél, hogy
az esélyes tanulok milyen mértékben dolgoztak
onalléan.” .

Ez az allasfoglalas irdnymutatd a pedagé-
gusok szAméra.

Konkrét segitséget pedig.

a palyadijat nyert dolgozatok publikéildsa
adhat. Egyetértink Szasoros Orré kévet-
kez6 megallapitisaval: ,,A dijnyertes muukéik
publikdlasa azonban nemcsak a kozvetlen
érdekelteknek nyijt 6romet, hanem $egitséget
jelent az egész tanuléifjisignak, sét a tanul-
manyl versenyt el6készité taniroknak 1is.
Példaul szolgal a j6v6 évi versenyzdk szamara.
Megmutatja, hogy milyen palyamiivekkel
lehet a siker reményében palydzni, médszer-
tanilag pedig valaszt ad egy sor olyan kérdésre,
amelyet maskiilonben a versenyzd tanul6 csak
munka kézben, sok faradsiggal tudna onerd-
bél megoldani.”

A tanulminyi verseny segitése, iranyitiasa
szempontjabol latjuk mi is fontosnak az eddig .
megjelent koteteket. A kozdlt dolgozatok
realis képet mnydjtanak a versenypalyazat
eredményeirl, lehetévé tették, hogy a tarsa-
dalom meggy6z8djék a biralé bizottsag itéle-
tének megalapozottsagirél és igazsagossagarol.
A Lkotetek elGszaval nemcsak az eredmények
és problémak szambavételével adtak segitsé-
get az érdekelteknek, hanem instruktiv jelle-
giitknél fogva is jelents mértékben segitették
az egyre magasabb szinvonal elérését, a proble-
matikus kérdések tisztazasit, a palyazati
forma sikerét. Reméljiik, a tovabbi kétetek
még nagyobb mértékben oldjak meg ezt a fon-
tos feladatot. '

Kére Sixpor

SZOCIOMETRIA

GroNLUND, N. E.: Sociometry in the classroom. New York, 1959. 340. 1.

,»Az emberrgl szerzett ismereteink még tag
terra incognitaként jelentkeznek szdmunkra,
s ebbgl kovetkezik, hogy ezen a teriileten még
sok kutatémunkéra van sziikség”, irja a kiadé
eldszaviban. A munka egészét a tarsadalom-
ban él6 ember megismerésének igénye hatja at.
Maga a szerz6 tobb alkalommal hangsilyozza,
hogy a szociometria médszere nem az egyediili
lehetéség az emberek, a tanulék tarsadalmi
kapcesolatainak feltarasira, hanem annak csak
egyik formaja. GRONLUND professzor bevezetd-
jében ezt igy fogalmazza meg: ,,A modern
tanité megndvekedett gondja a- gyermekek
tarsadalmi fejlédésének ismerete, ami viszont
szitkségessé teszi az osztaly szocidlis kapesola-
tainak objektiv megkozelitését. A szociometria
gondoskodik egy ilyen megkozelitési alaprdl . . .
E kényv célja a tanitok megismertetése a szo-
ciometriai alapelvekkel és eljarasi médokkal,
melyek jelentSs segitséget nytdjtanak gyakor-
lati oktaté munkajukban.

, Az elsé négy fejezet (A szociometriai

technika; A szociometriai vizsgalat felépitése
és szervezése; A szociometriai eredmények
elemzése 'és bemutatasa; Tipikus szociometriai
mintdk) altaldban ismerteti a MoRENO vizs-
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gilatain alapulé szociometrikus teszt Ossze-
allitasi technikajat és feldolgozdsanak méd-
szereit. A szerz$ sok iskolds példaval illuszt-
rilja az eljarast, valamint az egyes szocio-
metriai alapfogalmakat. Tanulékon mutatja
be az egyes szociometriai tipusokat (sztar,
elszigetelt, hanyag), valamint a valasztasok-
bél kialakulé szociometriai szerkezeteket (kol-
csbnos valasztds, szociometriai klikk vagy
banda, szociometriai elkiil§niilés). Tobb okot
sorol fel, amelyek az egyes csoportokat elva-
lasztjak egymastdl, igy a nemi kilonbozs-
séget, faji hovatartozast, valamint tarsadalmi
réteghez tartozast. Ugyanakkor GronLunp
professzor konkrét iskolai jelenség szocio-
metrial elemzését is bemutatja, igy pl. szamos
tablazatban és t6bb szociogrammban abra-
zolja a vegyes osztalyokba jaré lednyok és fiak
koélesonos kapcesolatat.,

"~ A kovetkezd hirom fejezet (A szociomet-
riai eredmények megbizhatésaga; A szocio-
metriai eredmények érvényessége; Személyi
és tarsadalmi tényezdk hatasa a szociometriai
eredményekre.) az eredmények gyakorlati
hasznalhatésdga miatt érdekes. A szerzé meg-
allapitja, hogy a hagyomdnyos pszichologiai



