TOTH LAJOS

BENKA GYULA PEDAGOGIAI MUNKASSAGA
ES A SZARVASI NEVELOKEPZES

A jelen alkoté munkét kivan.

A milt emlékezésre kotelez.

A jovOnek felelgsséggel tartozunk.

Nemzeti mialtunk haladé kulturalis ertekelnek feltarasa és megbecsiilése
megtiszteld feladata a szocialista jelen épitéinek. Egy-egy jelentdsebb évforduld
szinte parancsoléan felszolit az emlékezésre. Termeszetes tehat, hogy a szarvasi-
nevelSképzés 100. éviordul6ja is visszatekintésre, értékeld elemzésre kételez.

A centendris évforduloknak mindig megkiilonboztetett figyelemmel adézik
a tarsadalom. Erthetd, hiszen még torténelmi méretekben is jelentds az a szakasz,
mely 100 év alatt lefolylk az1d6 klepszidrajan. Amely intézmény, alkotds, eszme
kiallja egy évszazad viharat, azt rendszerint a maradandésag pillérei témogatj ak.
Azel6tt bizonyara érdemes tisztelettel id6zni és mélté figyelemmel tanulma--
nyozni jellemzd alapvondsait, azt az életerst, mely fejlédését biztositotta, —
analizalni egy-egy erbteljesebb hajtisat, mely a viszontagsigokkal is dacolva,
a fejlédés, az 4 élet csirdjanak hordozola volt.

A szarvasi nevel8képzés gazdag, és tanulsigos torténetében is — mint
cseppben a tenger — tikrozédik az a kiizdelem, melyet a szervezett és egyre
igényesebb tanitéképzésért — és kés6bb ovonol\epzesert — vivtak hazank leg-
jobbjai.

Ezen tinnepi megemlékezés szlikos keretei nem teszik lehetévé, hogy a
szarvasi nevelGképzés evszazados kotetnyitériénetével részletesen foglalkozzunk.
Csupén arra villalkozhatunk, hogy a) periodizdlt torténetének leglényegesebb
tényanyagat osszefoglaljuk; b) a képzd alapitéjanak és torténete elsé fél évszaza- -
déan At iranyitéjanak és igazgatéjanak, BENKA GYULAnak pedagégial munkas-
sagat felvazoljuk.

A képzd miikodését a szervezeti I\ereteknek az intézmény térténeti alaku-
lasdnak megfelelGen, illetve népiink torténete ]elentosebb fejezeteihez kapesolva
hat korszakra tagolhatjuk.

1. Az elsé korszakot az alapltas évétdl, 1863-t61 1907-ig, BENRA GYULA

nyugdijba vonulédsagi terjed6 1dére tehet]uk Ez idében BENKA GYULA meg-
szervezl a.tanitéképzést a glmnazmml osztélyok keretei kozétt. Mint gimnaziumi
tanar, késébb mint gimndziumi igazgatd a tanltokepzest a gimndzium felsébb
os7télyaira épiti. El6bb kettd, majd harom, 1869-t6] pedig négy évfolyamuva
fejleszti. Kézben javaslatot dolgoz ki az érettségire épiilé kétéves tanitoképzésre.
Allandéan kiizd a képzé létbizonytalansagdval, a fenntarté ev. egyhdzi f6hatésdg-
t6l fokozottabb anyagi tamogatast siirgetve., Parhuzamosan harcol a .,fxtanlto-
képzé intézet fokozatos kifejlesztéséért s énalldsitasdért”. A gimnaziumi keretek
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kéziil azonban csak 1907-ben valt ki a képzé és lett 6nallova. Végleges és kizaro-
lagos hasznélatra megkapta a TESSEDIK altal épitett objektumot. A gimnéazium
pedig az 1906-ban BENKA iranyitdsaval épiilt épiiletbe koltozott.

2. A masodik korszak, az 6nallova lett képzd elsé évei, 1907-161 1914-ig
terjednek. Az onéllésulds a képzés szinvonalinak emelkedését eredményezte.
A tanari személyzet szdménak fokozasa ugyanis lehet6vé tette az dllami tanterv
bevezetését. A minddssze két évig igazgaté PAPszAsz GYULA utdan NIKELSZKY
ZouTix vezetése (1909—1919) progressziv jellegli volt. 1911-ben internitust
szervezett az épiilet északi szarnyaban. A képz8s tanarok élénken bekapcsoléd-
tak a helyi kézmiivel6dési intézmény, a Szabad Lyceum megalakitéséba és
munkaJaba Ennek eszmei irdnyitéja — a haladé pedagdégiai és népmiivelési

nézeteket és gyakorlatot kivet6 — KRECSMARTK ENDRE tanar volt, aki 1908-ban
kezdte meg miikodését a képzében. Ekkor kezdddtek meg a nokepzove valé
itszervezés munkalatai is.

3. A kovetkezd korszak az elsé vilaghdboru és a tandcskoztirsasag éveit
1914161 1920-ig foglalja magdban. A szarvasi tanitoképzé munkajat is hatral-
tatta a vilaghdbord. Az élénkiil6 politikal mozgalmakra, majd a polgéri, illetve
a proletarforradalomra erfsen rezondltak a Képzé tandrai. NIKELSZKY ZOLTAN
igazgat6 részt vesz a budapesti szociolégial tanfolyamon. A nyugdijas BENKaA
GYULA lelkesen iidvézli a koztdrsasdgot. KRECSMARIK ENDRE pedig a szarvasi
direktorium egyik vezet§ alakja lett. Az 1917/18-as tanévt6l tanit6ndképzivé
alakult 4t a szarvasi képzé.

4. A negyedik fejezet a negyedszazados ellenforradalmi korszak: 1920 és
1945 kozott. A haladé erbk ellent megtorlas, az iildoztetés a képzds tanérokat,
KrECSMARIK ENDREL és NIKELSZKY ZOLTANt is siijtotta. Az igazgatd rovid idSre.
TERENYI GYORGY, majd huzamosan (1921—1942-ig) Kiss SANDOR, az ellenfor-
radalmi korszak huserres eszmei kiszolgaléja lett.

5. A kovetkezd szakasz a képzé élete a népi demokracia idején, 1945-161
1959-ig. Az 1948-as allamositas és a szoclalista kultarpolitika kedvezett a szarvasi
képz6 fejl6désének is. A hallgatok és tanarok létszama megnétt. A gyakorlé
iskola tanulécsoportjainak szama kett8r6l négy alsétagozati osztalyra emel-
kedett. 1949-16] pedagégiai gimnaziumma alakult 4t a képzd, melynek tanitéi
és 6vondi tagozata miikodott. 1951-ben a pedagégial gimnazium helyét a négy-
éves kdzépfoka tanitoképz6 foglalta el, az 6vonbképzds tagozat pedig Gyomara
ksltozott.

6. Az utolsé, 1959-t6l napjainkig terjedd szakasznak talan ezt az alcimet
adhatnank: fels6fokt 6vénbképzés BENKA egykori intézményeiben. A véros,
a jaras, a megye a képzs torténete soran tobbszor kinyilvénitotta segitS szan-
dékat. Az 1938. évi 13—14. te. életbelépése utdn isnagyobb épiiletet ajanlott fel
tanitéképzd akadémia céjara. Az 1959-es reform idején is dldozatos felajanlasok-
kal vallalata az érettségire épiilé 6vondképzés targyl feltételeinek biztositasat.
A képzéshen jelenleg 160 nappali és kozel 3000 levelez§ tagozatos hallgato,
valamint 26 tanér és 11 gyakorlé évodai 6vons vesz részt. A gyakorlé 6voda
5 csoportjaban 150 6vodas fér6hely van. A volt képzé épiilete lett a kollégium.
A hallgaték 96%/;-a bentlaké. A Tiszantdl 6t varmegyéje, valamint Debrecen és
Szeged szamara képziink 6vondket. 1964-ben 10 millié forintos koltséggel egy
4) 200 személyes kollégium epltese kezdddik meg.

Az oktaté-nevel§ munka végzése mellett az intézet tanarainak fontos
tovabbi térekvése, hogy minél intenzivebben bekapcsolédjanak a tudoméanyos
kutatémunkaba. Ezzel nemcsak az oktatds tudoményossagénak szmvonalat
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kivanjuk fokozni, hanem az 6vodapedagégia egy-egy kevésbé tisztazott problé-
majat is tovidbbfejleszteni. Mindez, valamint a kifelé megnyilvanulé kulturalis
és tarsadalmi tevékenység azt a célt is szolgdlja, hogy Intézetiink betoltse e vidék
neveléstudomdnyi kutatdsi kozpontjanak szerepét Az Intézet Tudomanyos
Bizottsaga 1961-ben és 1962-ben ter]edelmes és a kritika szerint szinvonalas
Evkényvet adott ki, 1960-ban, 1961-ben és 1963-ban Intézeti Napokkal egybe-
kotott eldadoi iilésszakot rendezett.

A szarvasi nevel6képzés minden korszaka 6nallé tanulmany és elGadas
témaja is lehetne. Jelenleg azonban nem vallalkozhatunk a fenti szinopszis
részletesebb kifejtésére. Ehelyett kisérletet tesziink a BENKA GYULA csaknem
félévszazados, igen tevékeny — s a képzé életének szinte egész szazadat bevila-
gité — nevelestudomanyl munkéssdganak felvdzolasara.

BENEA GYULA életmiive a milt szdzad masodik felében Szarvas és kornyé-
kének haladé szellemi, kulturilis, pedagégiai és politikai fokuszat jelentette.
Sokrétd tevékenységének és halad6é nézeteinek rekostrualdsa tébb mint 300-ra
tehet irasat magaban foglalé s az utébbi honapokban feldolgozott blbhografla
és eszméinek, gondolatainak elemzése révén lehetséges. Tudoményos igényi
tanuimanyal megorizték nevelSi és emberi értékeit, szellemi életének igazi
mélységeit.

A szédzadfordulé tdjdn és szézadunk els§ évtizedeiben, BENKA GYULA
életének jelentdsebb eseményeihez kapcesolédva — nyugdijazdsa (1908), haldla
(1923), szobranak leleplezése (1928) —, a kortarsak, munkatarsak és halas
tanitvanyok is egy-egy figyelemre mélto irdssal dldoztak emlékének. Ezek koziil
kiemeljiikk LisgA JAxos, SasgS SAMUEL, MooskONYI J6zsEF, GaJpAcs PAr,
SzaBoLcskA M1HALY, illetve Dr. RELL Lagos, DrR. MELICH JANOS, DR. HORVATH
DEzs6, RAgost JENG, KRECSMARIK EXDRE, GYOROssy ENDRE és Dr. NADOR
" JENG nevét.

A régi irdsok koziil kilonésen értékes szamunkra a szocialista pedagégus-
mozgalom Gttér6jének; DR, KEMENY GABORnak BENKAval, egykorl tanaraval
kapcsolatos két jelentdsebb cikke: Monumentum aere perennius és Tandrom,
Benka Gyula, melyek BENKA nevel6i és emberl nagysagat igen erdteljesen és
meggy6zGen igazoljik. Ezek is tekintélyes forrdsértéket képviselnek, és tdjékoz-
tatdsul szolgélnak kovetkeztetéseink objektivitasanak, targyilagossdganak
mertel\et illetden is.

A régi munkatarsak és tanitvdnyok soral azonban mar nagyon meg-
ritkultak. Legfébb ideje tehat BENKA munkdssaganak marxista igényi értékeld
osszefoglalasa, hogy életmilive ne enyésszen el. A maga kordban hatéarozottan
eléremutat6, haladé nézetel objektiv értékiiek s elég jelentdsek ahhoz, hogy
kiemeljék 6t az ismeretlenséghdl, s elfoglalja méltoé helyét neveléstorténetiink
pantheonjaban.

Helyzetiinket megkénnyiti az a kérilmény, hogy BENKA irasai onmagukért
beszélnek. Ezért is idéziink miveib8l béségesen, hogy progresszivitasarél koz-
vetlenill is meggy6zG6dhessiink.

"~ Alkotasokban gazdag életpdlydja hazank torténetének csaknem szazéves
korszak4t ivelte 4t. Szinte szimbolikus, hogy élete 1838-ban a nemzeti 10jja-
sziiletés idején, a reformkorban vette kezdetét. A szabadsagharc alatt érlel6dott
heroizmusa. Egyﬁtt lelkesedett azokkal a hazafiakkal, akiket ,,a harci dicséség
babérai ékesitettek’. A szabadsag és fﬁggetlenség élménye s a harcold, dolgozd
magyar nép rajongé szeretete élete végéig elkisérte, és alapja lett demokratikus
téarsadalomszemléletének. De tarsult ehhez a nemzet elnyomédsa, a zsarnoksag,
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a szocialis lgaLSdgtalanSdg ellem 1zz6 g)ulolete 1s, melyet a szabadsagharc
leveretése és a nemzet legjobbjainak iildoztetése taplalt. Nem tudta kiengesztelni
az 1867-es kiegyezés sem.

Kézben allandéan tanult és tanitott. Sokoldald tudomdanyos miiveltségét,

kiilfoldi — németorszagi, svajei — tapasztalatalt és mélységes humanizmusat
atyai gondossaggal iiltette 4t a gimnéziumi és a tanltokepezdel ifjasag lelkebe,
tudatos missziot toltve be a nemzet felemelkedése és haladasa, valamint a nép
boldoguldsa érdekében. Az ifjuisigot miiveltebbé, a nemzetet elkolcsosebbe,

a téarsadalmi-politikal rendszert igazsagosabba, a dolgozo nép szaméra jobba,
demokratlkusabba akarta tenni. Ezért szentelte életét a nevelésnek. Mint
pedagégus, tanar, iga7gat6, iskolaszervez 45 évig . (1862—1908) dolgozott
a szarvasl glmnaaumban és tanitoképzdben.

A nevelésnek és a nevelGképzésnek elméletileg is kiemelked8-miivelsje volt.
Pszichologiai, didaktikai, pedagégiai gyakorlati és tudomanyos munkassagat
értékes irodalmi alkotésai titkrozik, melyek — progressziv tarsadalmi szemléleté-
bél er d8en — sok haladé vonast és eredetiséget tartalmaznak. A mai pedagégus
nemzedék szamdra is van mondanivaldja. Hasonléképpen nagyon figyelenlre
méltd tevékenységet fe]tett ki tédrsadalmi, miivészeti és népmiivelési téren is.
A Tanacskoztarsasigot még megérte mint beteges, nyugdijas agg, mignem
szemefényének elgyengiilésével egyiitt kialudt élete 1s 1923-ban.

' A tarsadalom, a dolgozd nép, kora, amelyben harcos élete fol)t beesiilte
és méltanyolta tevekenyseoret Még a kiraly sem zarkézhatott el 40 éves munkas-
sdgédnak — 1892-ben magas kitiintetéssel, a Ferenc Jozsef lovagl enddel térténé —
erkélesi honoralasatol. De legmaradandobban ezrekre mend tanitvényainak
szeretetében és emlékében élt. A szubjektiv kegyelet és meghecsiilés hozta 1étre
1928-ban a BENKA-emlékbizottsidgot, mely ,,érche ontétte nemes alakjat”,
s Emlékkonyvvel rotta le halajat.

A jelenkor embere ezek utan jogosan kérdezheti: ki lehetett ez a szamunkra
mar-méar ismeretlen nagy pedagogus és pohlnsztor? Melyek voltak emberi és
nevel§i arcélének azon vondsai, amelyek évtizedek és félévszizadok multén is
tiszteletet és elismerést palancsoloan tekintenek rednk? E kérdésekre kivanunk
a kovetkez6kben valaszt adni, természetesen csak a rendelkezésiinkre allé ter-
jedelem lehetségeinek megfelelen.

Benka GYULA egész vilagnézetér, tarsadalomfilozéfidjat, politikai és
pedagégiai allasfoglalasat radikdlis demokratizmus hatja at. Demokratikus élet-
szemléletét 6 maga fogalmazta meg legplasztikusabban az élete vége felé készi-
‘tett Eschatolégidjdban. Meglepben tisztan latja a 19. szdzad végén kialakuld
imperializmus belsé ellentmondésait és hatérozottan a dolgozd, elnyomott osz-
talyok, a magyar nép érdekeinek szolgalatat véllalja.

Halado tarsadalomszemléletére jellemzd, hogy az uralkodé osztalyt kemény
biralattal illeti: ,,Az erény hidnyzik a fels6 koérskben, melyek vagyonban, hata-
lomban, dicséségben telhetetlenek.” De ravilagit arra is, hogy az arisztokratak,
a feudal-kapitalista t8kések uralmukat esak a nép kizsdkmanyolasa révén
tarthatjdk fenn. ,,Mi lenne az arisztokratdkbél, ha nem szolgdlninak elGkels
érdekeiknek azok a munkadsok, kik téliik fiiggenek . ..?”” Majd latnoki bélcses-
séggel josolja meg, hogy ,,az el6kel6k ma-holnap szerepelnek, aztdn hanyatlanak,
letiinnek, elpusztulnak’.
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Ugyanilyen meggy8z§déssel ir a ,,romlatlan nép”’, a munkasok és parasztok
évszdzados harcanak eljovendd gydézelmérdl, a dolgozé nép allama megvaldsula-
sanak sziikségességérdl is. ,,Az alsobb néprétegek életképes nemzedéke munka-
ban edzett, erds, kifejlésre alkalmas, vallalkoz6 és nagyrahivatott. Ugyan mi is
lenne az embervilaghél, mi lenne csak a mai tirsadalombél is, ha az alsé nép-
rétegek ép és életerds elemei nem emelkednének a tehetetlenné vélé eldkelok
korébe? Sem a politika, sem a tudomany, sem a miivészet, sem a nehéz kiizdel-
met 1geny10 ipar, kereskedelem, gazdalkodis nem mutatna haladast”. Majd-
meggyozo Gszinteséggel vallja hogy »az iskola, a kozélet, a vilagfejlédés klcsm) -
ben és nagyban arrél gydzitt meg engem, hogy a sokak altal lenézett, kiganyolt

s elnyomott osztaly a szerencsés l\ifejlés és kedvez§ alakulas termétalaja. Ezért
nem tudom megérteni, miért nem nyitjuk meg a polittkal jogok korlatait az als6
néprétegek eltt”’?

Radikalis kovetkezteteset is megfogalmazza. ,,Meg vagyok gyG6z6dve,
hogy hazdm jovdje ellen vétkeznek azok, kik oly mereven ragaszkodnak az el6-
kel6k uralmanak biztositasahoz. Homokla épitenek | Késziklas, meg nem boly-
gatotit tala] oz, mely most még a mélyhen fekszik. Ha fplazant]uk, okos intéz-
kedésekkel fijlemeljiik a népet, 1) termdréteget kapunk, mely atteremti a viselt
vilagot”. Vilagosan latja tehat a kizsdkmadanyolasra épiilt kapitalizmus ,,atterem-
tésének”, a dolgozék politikai hatalma megvaldsitdasianak sziikségességét és
elkeriilhetetlenségét.

Radikalis demokratizmusa magyarazza mélységes hazaszeretetét, patriotiz-
musdt 1s. Az 1848-as szabadsdgharc élményeiben gytkerez6 hazafisiga vezette
a Figgetlenségi és 48-as part zdszlaja ala. A politikai élet hullimverésében
mindig a péart legprogresszivebb csoportjdnak, a Juszr Gyuvra és KArOLYI
MIHALY vezette irdnyzatdnak volt tekintélyes képviselGje. Politikai meg-
gyGzddését is érlelték kiilfoldi tapasztalatai, s megacélozta, ellenallobba tette
a hazai dnkényuralom nemzetelnyomé és gyarmatosité politikaja. Ezért vallja
meggydzbdéssel: ,,A szabadsag az alap, az életfeltétel, mely a polgart a joénak,
az igaznak, a boldogiténak, a kozérdekiinek, a szépnek 6nkéntes valdsitdsara
képessé teszi. Kényszer rabszolgakat nevel, zsarnoki 6nkény megalaz és elked-
vetlenit, s alkalmatlannd teszi az embert az erény gvakorldsara’

BENEA {szintén gy értette és gy érezte, hogy maércius 15-e¢ -nemecsak
szimbo6lum, hanem valéban megtermékenyiti a magyar nemzeti ellenalldsi és
fiiggetlenségi mozgalmat, tehat meggy6z4dése szerint érdemes és kell remélni,
kiizdeni a magyar nép boldogabb jové8jéért. Nevelsi munkéja sordn is ezt az emo-
ciondlisan "erGteljesen megalapozott szemléletet iiltette at tanitvanyai lelkébe.

Langolé szenvedéllyel buzdit a minden dldozatra kész hazalisagra: ,,Légy
vulkén | Néma, komor, kihaltnak s érzéketlennek latszé6 — de langoldéan kitord,
fellobband, perzseld és pusztité, ha a nemzetnek, a hazdnak komoly €s szent
érdekel mellett tenni, szélni ,kévetelni, kiizdeni kell.”

Kemény 48-assdgabol még akkor sem engedett, amikor fényes lehetfségek-
kel kecsegtették. Egyik akadémiai tanarra lett tanitvanya irja rola: ,,Ha erds
fuggetlensegl politikai meggy 626désébsl valamit is enfredve kormdnypartlva
lesz, 6 lett volna az orszag legelsd és legkivalobb tankeruletl féigazgatdja.”’
Kévetkezetességét, egyenes jellemiiségét olvashatjuk ki onvallomasabél: ,,Ha
ilyenné lettem, mert . . . ilyenné kellett lennem, nem tartozom-e tanari allasom-
nak s polgari voltomnak annyi 1gaz%aglelkuseggel és oszmteseggel hogy lemondva
minden masként kdnnyen elérhets anyagi elényékrél és szerepelhetési dicsGségrol,
ugy az iskoldban, mint az életben 48-as fiiggetlenségi gondolkoddsti ember voltam?”’
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BENKA GYULA politikal szemléletének ezen alapvonasai teljes mértékben
meggy6zhetnek benniinket arrol, hogy élete soran emberi és tanari magatartasa-
ban mindig a haladas oldalarél szemlélte és értékelte az eseményeket. Még élete
vége felé, az els6 vilaghabori éveiben, az eurépai népek nagy kataklizmajaban is
helyes allasfoglalassal tudta a tarsadalmi haladast szolgdlni. A kilatastalan
vilagh&bort nyomaszt6 ével utéan, 8 évtizeddel a vallan is kitors lelkesedéssel
iidvozli a habora befejezését, a békét, a koztarsasagot.

A helyi sajtéban ,,A koztarsasidg kiiszébén’’ cimii vezércikkében firja:
,Jgazéan sirva vigadunk. Draga 4ron szereztiik meg a lealazé békét. De a vérrel
dztatott f6ldbdl a népszabadsag rozsafdja emelkedik az ég felé.”

A tarsadalmi feladatokra is helyesen utal: ,,Nekiink a kor szellemét meg-
értve balvanyimadokbol eszmék tiszteletéhez kell emelkedniink. Ezen bensd
atalakulds nem konnyl hazafias feladat. Most a kiiszobén allva értsitk meg
egymast | A szabadsag csak a jézan 6nuralom és lelkiismeretes onfegyelemzés
alapjan allhat fenn. Ki ezt nem tudja, vagy épen tudni sem akarja, az a szabad-
sag eskiidott ellensége s megérdemli, hogy a népfenség eltapossa”.

1919 tavaszan is azt tanitja, hogy ,,a mindnydjunkat kotelességszeri
munkaban egyesité 6nzetlen hazaszeretet fog a kivant sikerre vezetni.”

*

A fentiekben jelzett progressziv tarsadalomfilozéfiajabél erednek BENKA
kultarpolitikai és neveléstudoményi nézetei is. Mindezek a nép altaldnos miive-
l6dési szinvonala emelésének aspektusat szolgaljak. Nézeter kovetkezetes és
harmonikus tudoméinyos rendszert alkotnak. Mivel6déspolitikai torekvéseit
a demokratizmus hatja 4t. Ma is nagyon figyelemre méltéak az iskola és a tdrsada-
lom kapesolatdrdl, illetve a tarsadalmi igényeknek megfeleld iskolai oktato-
nevelé munkarél volt nézetei. ,,Az iskola, mint a koznevelésnek és tanitdsnak
éppen a tarsadalom aldozatkészségébdl keletkezett intézménye nem magaban
onallé — irja. — Ugy fejlédése, mint életre kihaté szerencsés miikodése sokban
attél is fiigg, hogy mennyire segiti 6t sokrétd feladatainak megoldasaban a tar-
sadalom”. )

Az egészséges egymdsrautaltsdg sziikségességét is kifejezésre juttatja
,,az eleven és sokrét kolesonhatds’ igényének hangoztatasdval, melyet kon-
zekvensen és nagyon progressziven igy fogalmaz meg: ,,Az élet szdmara az élet
serkent8 hatdsanak felhasznaldsa mellett neveliink™. Azt is kivdnatosnak tartja,
hogy ,,maga az élet gyakori prébéra tegye az iskolai képzés és nevelés életre-
valésagat.” Mai kézoktatdsi reformunk és korszeriisitési torekvéseink alap-
gondolatai — mint lathatjuk — altaldban egybevigéak BENKA nézeteivel.

Ugyanakkor éppen a kolesonosség jegyében az iskolai munkanak, a miive-
l6désnek a tédrsadalom fejlddésére gyakorolt hatdsat is erSteljesen hangsilyozza:
A vilag fejlédik, alakul, tokéletesedik. A szerencsés fejlédésre és tokéletesedésre
a miivelt tarsadalommal szovetkezve hat az iskola, — és annal messzebbre ter-
jeddk és érokiilnek hatdsai, minél inkabb kételességeik teljesitésében keresnek
életcélt és oromet mindazok, kik az iskolaban akar mint tanuldk, akar mint
tanitok, akar mint a kéznevelés és tanitas iigyének lelkes tamogatdi faradoznak.”

E kétségteleniil — kordban eléremutaté és — ma 1s helyeselhet6 meg-
dllapitdsok mellett azonban az is tény, hogy némely irasdban BENEKA kissé
eltilozza az iskolai munka tarsadalomra gyakorolt hatasat, s élete végéig elki-
sérte annak a polgéri szemléletnek az illGzidja is, hogy a tarsadalmi egyenlGtlen-
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séget, az alapvetd osztalyok érdekeinek Osszeegyeztetésével, illetve — a szerinte
e tekintetben is korlatlan lehetdségekkel kecsegtetd — neveléssel is meg lehet
oldani.

Talan ezzel mdgyalévhaté az a fanatikus ligyszeretet, az a kiemelkedden
példas tudomanyos elméleti és gyakorlati pedagoglal tevel\enyseg, a tanito-
képzés tigyének buzgé apolasa, melyet BENKA GYULA egész életén keresztiil
végzett, hiszen életmivét tandri munkdssiga teszi naggyd. BENKA GYULA ezért
a neveléstudomany minden dgdval elmélyiilten foglalkozott.

Nagyon tanulsiagosak pl neveléstorténeti targya dolgozatai. TESSEDIKré!,
Vaspa PETERrél — az utébbiban BENEKA GYuLA személyes tanitojat és pelda-
képét tisztelte — sok eddig ismeretlen mozzanatot olvashatunk. Nagy torté-
nelmi erudiciéval irt tovabba a gimnazium és egyik legkedvesebb - szellemi
gyermeke, a tanitoképzo alapltasalol és életérdl is, hogy csak a ]elentosebbekre
utaljunk.

BENKA GYULA egész nevel6i tevékenységét magasan kvalifikalt pszicholégial
ismeretetre épitette. Alkoté pedagbgial nagysagat tehat lélektani tanulmanyai-
nak fényében kissé erdteljesebben meg kell vilagitanunk. Amikor tanulmanyait
befejezte s elfoglalta szarvasi katedrdjat, a legfrissebb és legkorszeriibb pszicho-
logiai és pedagogiai képzettséggel rendelkezett. Tandri munkajanak kezdete
nagyjabél egybeesik a filozéfiatél elszakado és 6néllosult pszicholégiai tudomany
megsziiletésével. Mint az 1860-as évek elején Németorszdgban tanulé didk,
tanuja lehetett a pszicholdgia (jjasziletésének, a kisérleti pszicholdgia kialakula-
sanak, a tapasztalaton nyugvo, pozitivista tételeket hirdeté tudoméinyos ered-
mények Osszegezésének. Ez iddszakban kezd tért héditani a pszichologidban
a kisérleti modszer, s az introspekecié egyoldalisagat a kisérleti pszichologia
tapasztalati megfigyelései egészitik ki. BENRA ismeri HELmmOLZ, WEBER,
FECENER, WUNDT, ESSER és ROSENKRANZ tevékenységét, kiknek nevéhez
fiiz6dik a fizikai és pszichikai kozotti osszefiiggések felderitése, a pszichofizika
jelenségeinek egzakt feltarasa, a matematika nyelvén vald 1nterpretalasa. _

LEzen szellemi talajon szerzett ismeretek biztosak és szilardak voltak
BENKAnAl, s6t az egyetemen kapott tudoményos alapokat tanéari gyakorlata
kézben tovabb fejlesztette. Beszerzi és attanulméanyozza kordnak minden
szamottevs neveléstudoményi miivét. Az ezekben talalhaté gondos feljegyzései
bizonyitjak, hogy a tartalmuk megismerésén til sok tekintetben 6néllé véleményt
is formal az egyes tudomanyos kérdésekrdl, sajatjava asszimildlja az dgsze-
gytjtott szellemi kincset. BENKA GYULA olyan szintézis alkotasara volt képes,
amelybeén egyiitt talalhaté a lélektan, az elmélet a gyakorlattal, a pedagégiaval.
Mindez 8—9 évtized tavlataban is megérizte eredeti frisseségét, modern élet-
szeriiségét, az objektiv valésag komplexumaiban valé tajékozodds dialektikajat.

Pszichol6giai targyu irasaibol kivilaglik, hogy nemcsak tanitvinyai meg-
ismerésére és atalakitasira gondolt, hanem sajat neveldi személyiségének meg-
ismerésébdl és formaldsabol vezette le pedagédgiail el]arasalt Sajat emberi és
neveldi tulajdonsigainak kialakitisa ugyanolyan tervszerii és tudatos munka
ndla, mint ismeretvildganak logikus rendszere, vagy a tanitvinyok és munka-
tarsak nevelésének igénye, dtalakitdsuk pedagégiai tevékenysége. Ezért irja,
hogy ,,tanitok és tanulék nem nélkiilszhetik az emberismeretet, s kivalt az esz-
mék korébe vezet§ embertant és lélektant mint olyan bolcseszetl tudomanyokat,
melyek onmaguk fejlédésérsl, tehetségeinkrdl, s ezekkel adott hlvatasunk és
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rendeltetésiinkrél nyﬁjtanak felvilagositast”. Tehat onismeret és onformalas
dialektikus egységét kivanja az egyik oldalon — mint feltételt —, hogy meg-
valésuthasson neveld programjinak madsik ellentétparja: az emberlsmelet,
emberformaléds, mésok nevelésének egysége.

Téziseit a személyiség és lélekalkat elmélyilt analizélésérél sz616 tanul-
méanyaival tdmasztja ala. Test és lélekalkat c. irdsdban a személyiség fogalmanak
megkozelitése kiilondsen jol sikeriilt. ,,Minden személyiséget oly eredeti egyén-
nek kell tekinteniink, ki magéban véve egy utdnozhatatlan kis vilag”. Meglatta
BENKA azt is, hogy a lelki jelenségek és tulajdonsdgok nem énmagukban, s nem
,,altalaban’ léteznek, hanem az él§, az oktatds és nevelés folyamataban allan-
doan alakulé emberi személyiségek megnyilvanulasai.

Bar a testalkat és a pszichés alkat kialakuldsénal az 6rokletes tényezdket
talhangsilyozza, de a kiils6 tényez8ket a tarsadalmi, féldrajzi hatasokat sem
becsiili le. Komoly értéke, hogy a testalkati tulajdonsdgokat osszefiiggésbe
allitja a lelki sajatossagokkal, vagyis a lelkialkattal. Ennek meghatérozasa igen
talalo.

A lélekalkat nevelésével, formalasaval kapcsolatos mondanwalo;abol 18
nevel8i optimizmusa: esendiil k1 ,,Alapos 6nismeret tesz benniinket ontudato-
sokki, az emelkedett dntudat szabja elénk ésszer( és erkélesi kotelességiinket,
s a kotelessegek lelkiismeretes becsiilése jelsli meg a szabadakaratnak azon
ésszerti és iidvozitd erényét, melyben magunkat vezetve valédi emberekké és
‘tiszta erkolesd jellemekké véalhatunk.”

Most nem térhetiink ki a BENKA &ltal kategorizalt testalkati tipusok
ismeértetésére, de azt meg kell allapitanunk, hogy PAvVLOV és KRETSCHMER
még ebben az id6ben nem dolgoztik ki tudomanyos tipolégidjukat, mégis a kozel
9 évtizedes, 1875-ben késziilt tanulmanyban a mai pszicholdgiai szemlélet sok
értékes elemet észlelhetjiik.

Megerdsiti allitdsunkat a képesség és tehetseg alabbi anahxlse is. ,,Ha a lé1ék-
alkat (azaz temperamentuni) alatt az Osszes lelki tehetségek nyilatkozataiban
észlelhetd s minden embert egyénileg kiilon-kilén jellemzé modort értjiik,

akkor a képesség, tehetség és langelme az ismerd erd mitkodésében mutatkozé
azon kisecbb vagy nagyobb erély, mélynél fogva minden ember mas és mas
médon és eltérs sikerekkel alkot maginak gondolatokat, dolgozza fel élet-
tapasztalatait, emelkedik eszmékig vagy észigazsagokig.”

A képesség fogalmat a veliink sziiletett fogékonysag fogalmi teIJedelmehe
illeszti. A képességeket tehat nem oroklés altal készen vilagra hozott megvaltoz-
tathatatlan tényezének tekinti, hanem potencmhs lehetosegeknek amelyek
a kodrnyezeti hatasoktol fucrgoen vélnak valésagga.” Minthogy.az ember egész
kifejlédésében a legelevenebb kélesénhatdsban all a kilvilaggal, mely ra benyo-
masokat gyakorol, neki irdnyt ad, s benne a fejlédésre kiilonboz6 véagyakat
ébreszt, tehat a velink sziiletett képességek kifejlédése sokban fiigg azon élet-
koriilmények és viszonyoktol, melyek kozitt egész élettorténetiink lefolyik.”

BeENKA GYULA azonban nem 4ll meg a bels§ és kiilsé tényez6k koleson-
hatasinak viligos fcjtegetésénél, hanem tovébb megy s az emberi személyiség
fejlddésénél a tarsadalmi os7talyhelyzet ellentetes hatésrendszerét is élesen .
expondlja. ,,Semmi ingert nem nyijté mostoha helyhez kétve oly szerencsésen
fejlédhetnék-e a gyermek, mint az, kit lépten-nyomon szellemdis és gazdag
wlag tamogat és serkent fe]lodeseben Innen van azutan, hogy az ép eges7seges
tri gvermekhez hasonlitva sokszor butanak, nyomorultn'lk latszik a szegény
sziil6 gvermeke; holott okos nevelés mellett tan tébb gvermektarsat épen ez
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megszegyemtett volna.”” Tébb ez, mint az dltala felismert tények reglsztralasa !

Az igazsagot kutaté tudds, a neveles erejében bizdé optimista pedagdgus és
a mélységes demokratizmus alldsfoglaldsa ez. Abban a korban az 6rokléstani
kutatasok kezdeti stadiumban voltak. A tudomany nem ismerte még a kiilss.
hatasok determindciéjat, s az idealista filozéfia altal elferditett tudomanyok
nem adhattak vildgos valaszt az embert éré hatdsok meéchanizmusat tekintve
sem. A mechanikus determinizmus és az indeterminizmus elméletével a pszichés
valésag objektiv torvényszeriiségeit nem lehetett helyesen megkézeliteni. Ebbél
a szempontb6l BENKA nemcsak a kor tudomanyos felfogasara vilagit ra, hanem
dllasfoglaldsa j6 mércéje véleményrendszerének, neveléstudoményi koncepciéja-
nak is.

Talan a legtobb élettapasztalatot, tudomanyos bolcsességet Osszesiirits
lélektani munkaja az, amely az Elethorokrdl cimet s az 1877-es keltezést viseli.
Ebben az id6ben tenylegesen még nem differencidlédott a lélektan tudomanya.
BeENKA GYULA eme munkdja viszont méar gyermek- és fejlédéslélektani kérdések-
kel foglalkozik. (Mint ismeretes, a gyermeklélektan csak az 1880-as évek elején,
a fejlddéslélektan pedig ennél is késobb lett a lélektan 6nallé dga.) Nagy je]en-
t8séglinek latszik e teny azért is, mert a mil az ,,antropolégia tanulmany
alcimet viseli. Minthogy ebben BENEA az emberi psziché alakulasat és fejlédését
a sziiletéstdl az ember halalaig folyamataban és fejlédésében jellemzi, a fel-
dolgozas médszere is igen jelentGs, hiszen a fejlédés gondolatat a pszicholégidban
ezekben az évtizedekben — metodolégiailag — alig juttattak kifejezésre.

Amit a tanulményban az ifjikorrél olvashatunk, az voltaképpen nem
mds, mint a gyermekpszichologia és a fejlédéslélektan révid kivonata mai értel-
mezésben. Igen talald és igen redlis az jsziilott gyermek jellemzése, valamint
a gyermeki beszéd fejlédésének leirdsa. De szépen jellemzi a tudatraébredés
idészakat is, nemkiildnben a fid- és lednygyermek jatékéban, tevékenységében
mutatkozé sajatos lelki fejlédést. Szinte mai tankényveink modern székincsével
fogalmazza meg a nemek elkiiléniilésének célszer(iségét: a fitk és lanyok ,,taldn
csak azért kiiloniilnek el, hogy késébb ellentétes fejlédésiik végpontjain anndl
ellenéallhatatlanabbul vonzod]anak egymis felé”.

Nagy hozzaértéssel jellemzi a kamaszévek lelki sa]dtossagalt is. Az Elet-
korokrol sz0l6 fejtegetésének talan ez a legkitiinébb része. Mondanivaldjdnak
tartalma, megfogalmazasa annyira modern, annyira mai, hogy szinte nem is
vessziik észre, hogy az idézet nyolc és fél évtizeddel ezelStt nyert megfogalmazast:
,»A fiusag és leanysag idejének befejez6i a kamaszévek, melyekben az erételje-
sebb serdulésii, az-élesebben kifejl6d6 nemi ellentétek s az ezeken alapuld vagyak
és hiényérzetek kiil6néssé, sokszor magdranézve is érthetetlenné teszik az embert
(az ifjat) ... A fidk inkabb a szilajabb liuk tarsasagat keresik fel, a leanykak
hallgatagabbakka, szerényebbekké valnak, széval a kétnemiiek fejlédése mind-
inkabb eltérd jelleget 6lt magdra. Ezidészakban gyorsabban valtozik a hang,
atalakul az arckifejezés és valami humoros ellentmondas van a fiatalember
egész személyiségén. Alig van pillanat, melyben annyira raszorulnianak a neve-
lésre, mint éppen e valsagos idGszakban.”

: Ugyanilyen talalé formaban jellemzi az ifjikor befejezs szakaszat, a pdlya-

valasztassal, az élethivatassal és a csaladalapitds problémaival foglalkozé érett
ifji és hajadon lelki profiljat is. Hozzaértéssel elemzi e kor gondolkodassal,
érzelemmel és akarati életével kapcsolatos problémait, ellentmondasait; a jellem
és erkéles kérdéseivel valo szoros kapcesolatat. Nagy tisztelet hangjan és bamu-
latos beleéléssel foglalkozik az éregkor pszicholégidjaval is. :
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BeExka Gyura lélektani kutatasait orszagosan ismerhették és becsiilhették,
Errdl tantskodik az a ,,vélemény jelentés’, amelyet évmegjelolés nélkiil — fel-
kérésre — irt és terjesztett fel az ,,Egyetemes Taniigyi Fétanacsnak”, s amely
B6éaM KAROLY Tapasztalati lélektan cimii tankényvének birdlatat tartalmazza.
(B6EM tankényve 1888-ben keriilt ki a Kékai nyomddabdél.)

A BENEKA altal megbiralt kényv szerkezete és anyagfeldolgozasa nem tar-
talmazza a fentiekben elemzett tanulményok materialista koncepciojat. —
BENKA birdlata terjedelmes elemzés és tudomanyos igényi kritika. Végiil is
a konyv ideiglenes hasznalatat és késébbi atdolgozasat javasolja. Ezzel kap-
csolatos, a tankényvirasra altaldban is vonatkoztathaté, figyelemre mélto
megallapitasait a kovetkezékben foglalja 6ssze: a) A stilussal kapesolatban
fokozottabb igényeket tamaszt a kozérthetdség és tanulhatésag érdekében.
b) Elejteni javasolja a tankonyvben a szaktudésok vitakérdéseit, csak a mar
tudoményosan lgazolt ismeretek feldolgozasat tartja hely esnek c¢) BENKA
materialista 1 lgenyelt és didaktikai kulturaltsagat kiilbnosen a harmadik javaslata
titkrozi meggy6z6en: ,,Nem artandnak a dolgoknak a bevezetd részekhez oly
vézlatos anatomikus rajzok beékelése, nlelyek az ldegek tagoltsgat, az érzékek
" bels6 centrumait szemlélhet6vé tennék.” Az egész tankényvbiralat azt bizo-
nyitja, hogy BENKA GYvuLa pszicholégidja kiforrott ismeretrendszer. Felfogéasa
haladé, tudomanyos és sok tekintetben eléremutaté koncepciét tiikkréz, s mint
ilyen oktaté-neveld munkéjanak szildrd és biztos alapjat képezte!

BENEA nagy orosz kortdrsa, USINSZKIJ is éppen ezekben az évtizedekben
fogalmazta meg miiveiben a pedagégia és pszicholégia nagy kozos programjat;
nevezetesen, hogy az embereknek mindenoldali neveléséhez és forméaldsdhoz
— a két tudomény mindenoldald ismeretére van a nevel§nek sziiksége. USINSZKIS
elméletben fejtette ki a pedagégia és pszicholégia kolesonos feltételezettségét. —
BENKA GYULA ezt az elvet mar tanitoképzési gyakorlataban érvényesitette is.
Kivalé tanari tevékenységét azzal magyarazhatjuk, hogy a pszicholégia tudo-
manyat gyakorlati neveld6 munkajdban kovetkezetesen alkalmazta. Még ma,
8—9 évtized miltdval sem tartunk ott pl., hogy a pedagégia, a szaktargyl és
pszicholégial tudomény olyan kivént egvsegben jelentkezzen a mindennapi
pedagdgiai munkdban, ahogyan azt USINSZKIJ megfogalmazta, BENKA GYULA
pedig sajat pedagégiai' gyakorlatdban megvalésitotta.

BeNKA pedagdgidjailyen értelemben tudoményos tudatossagot képvisel mo-
dern pedagogia, annak ellenére, hogy az akkori ismeretek, a neveléstudomanyok
1d6koézben tortént fejlédése miatt, valamint vilagnézeti téren ma mar sziikség-
szerlien korrigélasra szorul. De az anakronizmus vadja nélkiil aligha is kérhet-
nénk ezeket szamon téle.

BENKA egész nevel6i pélyafutdsa szakadatlan tantsagtétel volt nevelés-
tudoményi nézeteinek gyakorlati megvalésitasarol. Nevel6l tevékenységét, mod-
szerét a kovetkez6képpen jellemzi egykori tanitvanya, KEMENY GABOR: ,,Benka
Gyula szerette az iskolat és szerette a névendékeket. Képzettsége biztos, lebilin-
csel8; tudasa sokoldalit volt. A magyar irodalomnak, a filozoéfidnak épp oly
alapos ismeréje, mint a pedagégidnak, maddszertannak. — Kivalé muzsikus,
zeneszerz8, kitling rajzolé. Filozéfiai el6addsait nem egyszer rajzokkal illuszt-
ralta. Logikus, lelkes eldadédsait sohasem feledi el, aki egyszer hallotta. Tudasa
nemcsak ismeretek tarhaza volt, de a lelke mélyét athaté miiveltség.”

BExNkA GyYULA pedagégiar munkdssdgdban is 6nmagabol indult ki. Elsé-

orban 6nmagéaval szemben tdmasztott maximalis igényeket. De sok pedagdgiai
tanulményédban elvként is megfogalmazta — kiilonés hangstllyal a tanits-
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képzésben résztvevSk szamara — a nevelor példamutatds fontossagat. ,,Semmi
nem emeli a tanart annyira tanitvdnyal el6tt a megérdemelt tisztelet magas-
latara, mintha erkélesi jellemvonasaiban tintet fel oly kévetésre mélté példakat,
melyek az altala hirdetett életelvek perspektivszerli mélységét tarjak {6l az élet-
idedlokat keres6 ifji tudata el6tt.” A folyamatos tudoményos onképzést és
az 4llandé o6nnevelést is nélkiilozhetetlennek tartja, ,,mert — mint irja —
valoban nevelni csak az képes, ki a maga nevelésében soha meg nem restiil,
soha nem csiigged, és soha ki nem farad.”” A nevel6nek az erkolesi meggy6z6dés,
valamint a szavak és tettek egységének gyakorlataig kell eljutnia. ,,Beszédiink
és tanitasunk életrevald igazsigirél tanuskodjon nemes cselekviképességiink,
mely ha nem kiséri s nem erdsiti meg az dltalunk hirdetet igazsigokat, akkor
olyan ékes, de meddd viragga valik az, mely gyiimolesre nem fejlik soha.’

Az egyes pedagégusokkal szemben tamasztott igényeket kiterjeszti

a neveldtestiiletekre 1s. A kollektivitast, a j6 6sszhangot a nevelés nélkiilozhetetlen
feltételének tekinti. ,,E kartérsi j6 szellem — szerinte — akkor nyer kifejezést,
ha az egy célra torekvék eégymas munkajat méltanyoljak, egymas egyéni el6-
nyeit elismerik, s tiirelmes jo akarattal elnézik és hordozzdk azon apré kellemet-
lenségeket, melyek o hidOuboz0 fejiettségd és életnézési tanarok egymassal
. érintkezésénél netan felmeriilnek.”
' Ezt a pedagogiai tudatossagot titkedzik a ianitéképzésrél vallott igen
figyelemre mélté nézetet is. A tanitoképzés feladatat ugyanis a kovetkez6kben
jeloli meg: ,,Korszerdl és a tanitéi hivatashoz szakmailag tartozé elméleti ismere-
tek kozlése altal lehetfleg el6késziteni a novendékeket tgy a gyakorlati élet
szdmdra, hogy nemcsak tudomdny, de jellemesség, igy valédi miveltségrol
tantskodé személyiségiik- altal biztositsak a kézoktatas és nevelés sikerét.”
Vilagosan latja tehat, hogy a mivel8dés demokratizdlasdban mily nagy szerepiik
van a gyakorlati élet szamadra J6l képzett tanitdknak.

A haladé tanité eszményét is felvazolja: ,,a taniténak olyan személyiségnek
kell lennie, ki a kor szellemét megértve, mint a folytonos haladds embere ne
betanult formakhoz, s vakon kovetett tekintélyekhez ragaszkodjék feltétleniil,
de belatdssal megvélassza a haladas eszkbzeit, s szigorii 6nbiralattal folyton
javitsa tanmodjat s nevelési eljarasdt, s ily Giton vezesse az ifji nemzedéket
valédi miveltségre.” .

BENKA GYULA, az elmélkedd tudss, egyben kivalé gyakorlati pedagogus 1s
volt. A pedagégia minden id6k lefnzgalmasabb kérdéseire, a mit és hogyan-ra
is azért tudott valaszt adnt. A nevelés és oktatas gyakorlati problémdival kap-
csolatos nézeteit t6bb tucatnyl tanulméanyban fejtette ki. Legtémorebben azon-
ban a képzé szdmara irt Iskolaszervesettandban foglalta 6ssze. E munka tulajdon-
képpen BENKA didaktikai, metodikai és pedagégial nézeteinek szintézise, tehat
a mai iskolaszervezettan fogalmi és tartalmi korét messze tilhaladja. Erre utal
a f6 kérdéseket jelols négy feJezet cime is: 1. Az iskola lényegérél, tarsadalmi
osszekottetéseirSl; 2. Az “iskola vezetésével megbizott tanférfia személyi kellé-
keirél; 3. A neplsl\olal tanitds munkakérérsl: 4. A népiskolai neévelés munka-
kt')rér(:il. _

Tekintve, hogy az elsé két fejezettel kapcsolatos nézeteire mar utaltunk
a kovetkezSkben az oktatas és nevelés néhdny fontosabb tézisét szeretnénk
idézni. Tobb tanulméanyanak adekvat mondanivaléja alapjan emeljiik ki ]ellemzo
nézeteit. Eldre kell bocsdatanunk, hogy BENKA Gyura didaktikai, metodikai és
pedagoégiai allasfoglalasa kordban szintén nagyon eléremutaté volt. [lyen irdnyu
egyetemi tanulmanyait Berlinben és Halléban végezte, és a Németorszdgban
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elterjedt merev herbartiinus pedagoglaval és modszerekkel ismerkedett meg.
Ezeket azonban korantsem tette magdéva, még kévésbé utdnozta itthon. Erds
kritikaval sziirte at egyéniségén a kiilfoldi tapasztalatokat és a korabeli magyar
viszonyoknak megfelels pedagoglcu eljarast alkalmazott és hirdetett.

Brwkinal tudatos és szecves egységet jelent a lélektan és a pedagogia,.
valamint a didaktika és a mdédszertan. Mint tanitoképz8s szakember a nevelés-
tudomany minden &génak és komponensének megfelelé ardnyos jelentdséget
tulajdonitott. Nem sodrédott tehit a koraban divé egvoldali didakticizmus,
a metodikai formalizmus felé sem, melynek arnyéka olykor még napjainkban is
kisért.

Ezek utdn bizonydra fokozott érdeklédéssel keressiik, hogy mit tart BENKA
GYULA az oktatdsrél, illetve az ismeretszerzésrél. 1dézem: ,,Ontudatos szemlél-
kezés altal alapos megfigyelésre szoktatni az érzékeket . . . ; az érzékek miikodése
altal targyhii képzeteket alkotni a dolgokrél; a targyhi képzeteket . . . 6rokiteni
az emlékezetben; az emlékezés adatait egybevetve . . felfogm a dolgok ]elento-
ségét, okszeriliségét, célszerliségét; haladni az a70kon érvényrejuté elvekhez.”
A konklaziét pedig igy fogalma/Z'\ meg: ,,Az igazi tanités az dntudatra és.
szabadsagra fejlé gazdag szellemi élet oly megbecsiilhetetlen munkéasitasa, mely
argyl tartalmassaga s alaki erdfejtése altal minden 1ranyban fokozza az ember-
nek ugy belértékét, mint gyakorlati hasznavehet8ségét.”

BENKA 1smeretelmelet1 fejtegetése tehat az ,,ontudatos szemlélkezésh6l’,
a valdsigbdl, az empiriabél indul ki, majd ,,targyhii képzeteket”” kivan ,,meg-
orokiten1 az emlékezetben”, illetve eljutni az ,,érvényre juté elvekhez”” — tehat
absztrahalni —, s végcélul az ismeretek ,,gyakoralti hasznavehetGségét” hang-
silyozza. A dialektikus materialista ismeretelmélet minden lényeges mozzanatat
feltalaljuk tehat fejtégetésében, csupdn a gyakorlat igazsagot-kontrollalé
szerepét nem emliti.

' Ugyanilven koriiltekintéssel allitja Gssze a ,,tanitds nyolc {6 elvét’ is.
Ezek lényege és sorrendje szerinte a kovetkezs: 1. Alkalmazkodjunk a tanulé
[elfogasahoz s munkaképességéhez. Ezért fokozatosan menjiink az ismeretesrél
a kevésbé ismeretesre. 2. Szemléltessiink mindent, mig csak lehet, természetesen.
3. Nem sokat, de keveset sokszorosan, sokféleképpen dolgozzunk és dolgoztas-
sunk fel. 4. Eletrevalo kézhaszn(t ismeretekre gondoljunk minden tanitasunknal,
mert igy fog benniinket tdmogatni maga az élet. 5. Soh’se kivanjunk a tanulétdl
erejét feliilmils, vagy végképp kimeritd munkat a tanitas cime alatt. 6. Gyak-
ran adjunk alkalmat a tudottak felidézésére s folhasznalaséra. Ezért sziikséges
a sokszoros ismételgetés. 7. Minden tanitvannyal egyforma figyelemmel, szives-
séggel, tirelmes joakarattal foglalkozzék a nevel§. 8. Minden tanitds a nevelés
szolgalataban all.

Mint lathatjuk tehat, a modern didaktika oktatast alapelveivel a fentiek
lényegében csaknem megegyeznek, csupan a sorrend és a megfogalmazas, illetve
a termlnologla hasznalata “kiilonboz6.

Nagy jelentdséget tulajdonitott BENKA az oktatas eredményessége érde-
kében a mddszernck is. Mint mér utaltunk r4, tudatosan taveltartja azonban
magat kora formalis, az egyes 6rak menetét is sablonos fokozatok kazé szorité,
" az oktaté-neveld munkat békly6zo metodikai torekvésektél. ,,A tanitds alakjal,
médjai és mesterfogéasai’”’ cimen mddszertani elveket és gyakorlati leirasokat ad,
nem merev sémdakat. De nem hajlik a szdzadvégi divatos didaktikai és metodikai
nihilizmus felé sem. Azt vallja ugyanis, hogy ,,az igazi tanitds miivészettel
hatiros 6ntudatos és tervszeri munka; gyakorlati tanférfii sohasem kicsinyli
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a novendékek fejlettségéhez s a tantargy természetéhez tapintatosan alkal-
mazott moédszer értékét”. Metodikai rugalmassagat és tisztanlitasat pedig
a kovetkez6k bizonyitjak: ,,A jél megvialasztott médszernek s altaldban minden
gondolhaté tanitasnak stlyt és vel6kig haté éltet6 erét ad a tanférfia onallo,
-eredeti, fejlett s bevégzett személyisége. Annak lesz nagyobb sikere tanitéi
vallalkozasalban ki helyesen megvélasztott és kovetkezetesen keresztiilvitt
moédszer mellett egyéni kedves tulajdonsédgainak, miivelt banasmédjanak erejével
ad irdnyt tanitvanyainak.”

BeENKA Iskolaszervezettandban ugyan az utolsé fejezetben foglalkouk
a nevelés kérdéseivel, de ez nila nem rangsorolast, hanem inkabb a hagyoményok
tiszteletét jelenti. Pedagoglal tanulmanyamak témege gyGzhet meg arrdl ben-
niinket, hogy a dualizmus kordnak szegényes pedagégiai irodalma ellenére
BENKA a nevelés dltalanos és sajatos problémaival foglalkozott talan a leg-
tobbet.

' A tanitdst is a nevelésnek rendeli ali. Ezt irja: ,,Minden tanitds a nevelés
szolgalataban 4ll. Ha a tanitds nem javitds és erkolcsnevelés is egytttal, akkor
igazi értékébdl kivetkszott hibas foglalkozas az. Teh4at a tanitds a nevelésnek
ha nem is kizédroélagos, de blzonyosan leghatalmasabb eszkozévé vilik. Voltaképp
a valodi tanitdsnak kritériuma éppen az a nevelSi befolyss, mely a tanitvany
egyenlsegenek onfegyelmezésében nyilvanul”.
agyarazata egyben megkozeliti a neveles lenyeges jegyeinek elvi k]fe_]-
tését is. Mashol a nevelés tartalmat altaldnosabb igénnyel, tomorebben igy
fogalmazza meg: ,,A nevelés a testi és lelki élet 6sszhangzatos kifejlesztésében
és tokéletesitésében all.”” A nevelés céljat pedig a kovetkez6kben latja: ,,Az ural-
kodé eszme szerint vezetni benniinket, az uralkodéi érzést, gondolkodast vésni
lelkiinkbe; ahogy a szépet, a jét és igazat, mint eszményeket elérni akarja az em-
beriség, Gigy vezetni benniinket a haladas utjan.”” BENKA tehat azt vallja, hogy
a nevelési eszmény és cél — az 6 kifejezésével élve — ,,médosul az uralkodé
eszme valtozdsa szerint’’. Jgen helyesen latja tehat, hogy a nevelés mindig konkrét
tarsadalmi viszonyok kézott folyik; minden nevelés egy adott kor, adott tér-
sadalom nevelése. Ezzel viszont azt is elismeri, hogy a tdrsadalmi fejlédés ujabb
és Gjabb kiovetelményeket téamaszt a neveléssel szemben is, vagy hogy — mai
terminolégidval élve — a nevelés torténeti és osztalyjellegi.

A nevelés teriletei koziil f6leg az erkélesi nevelést tartja alapvetdnek;
de hangoztatja az értelmi, testi, esztétikai, valamint a gyakorlati életre nevelés
fontossagdt 1s. Ezzel. l\apcsolatos rendkivﬁl szertedgazd és egyes kérdéseket
aprolékos részletességgel kidolgozé sok és hasznos véleménye koziil csupén
az erkolesi neveléssel kapesolatos nézeteivel kivanunk foglalkozni. BENKA azt
kivanja, hogy ,,a nevelés az erkolcsiség eszméjének valésitdasin faradozé terv-
szerli munkassag legyen.”

Az erkolesi nevelésrdl alkotott nézeteit a humanizmus, valamint filozo6fiai
és pszicholégiai elveibl és emberi, neveldi alkatabél kévetkezden a pietizmus,
a szeretet pedagégidja jellemzi. Erért vallja, hogy ,becsiilni kell mmdenklben
az embert, nem az emberben vagyonat, rangjat, allasat vagy méltésagat.”
Ismét szemelyes példajabol kovetkeztethetiink nevelési elveire. A kortars azt
irja réla: ,,S/erette a novendékeket, szeretettel figyelte az ifjusig minden meg-
mozdulasat”. Ezt az alapvet§ s7ub]ektlv nevelési feltételt, a névendékek szere-
tetének fontossagat tébb irdasdban hangoztatja.

Olykor lirai telitettséggel nyilatkozik meg errél: ,,Van-e, lehet-e vonzébb,
kedvesebb kor, mint az ifjikor? Ki ne ériilne az ébred§ tavasznak; ki ne szeretné
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a tavasz ékes gyermekeit, a szép Virégokat'r’ Mar pedig az ifjukor az ébredé tavasz
id8szaka, az ifji ember a tavasz ékes viraga; s csoda-e, ha oly kedves elttiink
az abrandok, a koltészet ezen kora, ha oly vonzé rank nézve gazdag reményeink
ezen bajos wra"a?

Emoc10nahs hatésokkal és elvi meggondolasokkal magyarazhaté, hogy
a hazafias nevelés kiilondsen jelentds szerepet kapott BENEA pedagégiai rend-
szerében. Szerinte Ggy kell nevelni, hogy ,,a j6zan hazaszeretet nemes lelkesedését
felismerjék a tanuldk . , . A tanar Lotelessege hogy beteges képzelgés tulha]tasal-
t6] menten, eszmei tlsztasagban apolja és fokozza az ifjisdg hazafias érziiletét.”
A hazafias nevelés moédszerére is helyesen utal: ,,Nem nagyhangu szavakban,
nem tiintet6 cselekedetekben, nem finnyéasan kieszelt koziinnepélyek sz1npad1as
hatasaban rejlik a hazafias j6 szellem fejlesztésének, nevelésének titka. Erez-
tessiik csak a fogékony lélekkel alkalmas pillanatokban a nemzetiink térténeti
fejlédésébdl kiérthetd elényeinket, fényes eredményeinket, apoljuk csak magunk
is nemzeti eredetiségeink (sajatossigaink) megbecsiilését; mint az iidit8 cseppek-
. bél sziv taplalékot a gyenge virag, Ugy fog erdt s taplalékot meriteni az ifjusag
a mi lelkesedést és szeretetet sugarzé honszerelmiinkbél™ . . .

Tobbszor hangoztatja az ,igazi hazafisig, a jézan hazaszeretet” talhajta-
soktél mentes, eszmei tisztasdgdnak fontossdgat. A kényszerdien tarsuld jelz6k
arra utalnak, hogy BeNEA elhatarolta a nevelést a kordban egyre élesedd nacio-
nalizmustol; de — az § szavaival élve — ,,az dbrandos kozmopolitizmustél” is

Nem kerili meg az annyira kényesnek latszé nemzetiségi kérdést sem '
Az uralkodé kérok legerdszakosabb tn. magyarositdsdnak évtizedeiben, s az
ehhez ideologiat és pedagbgiat eszkabalé teoretikusok ellenére is nyiltan vallja,
hogy ,,az elnyomott népcsoportok és felekezetek érdekeivel szemben a tiirelmes
joakaratot, nyiltsziviiséget . . . szerettessik meg a magyar ifjisaggal.”

Ugyanilyen jszer(i, s6t modern BENKAnak a munka pedagdgiai érielmezé-
sével kapcsolatos nézete is. Ezt vallja ugyanis; ,,Arra kell torekedniink, hogy
értelmet, szivet, akaraterét fejlesztd munkaban és munka altal er8sodjék ifja-

sagunk”. — [ /Az eredményes munka fokozza a munka irdnti kedvet, a terv-
szerli munka — pedig — olyan el6nyoket biztosit, melyek Ggy iskolai, mint

otthoni foglalkozasaikat nagyban megkénnyitik a tanuléknak”. A kozésségi
gondolat is felmeriil ezzel kapcsolatban BENKAnAL ,,Ne feledjiik — irja, hogy
a tarsulas fokozza az er6t, az onkéntes villalkozas fﬁlvillanyozza a munkakedvet.
A térsak kitiintetd megblzatasa élénkiti a felelésség érzetét”. A kotelesség-
teljesitésre nevel, amikor igy szdl az ifjisighoz: ,,Az egyszer elmulasztott munka
— ha ugyan klpotolhato lenne is — s az egyszer elrepiilt perc 6rékre elveszett,
ha azt 6njavadra {6l nem hasznilod!” BENKAndl a munkdnak pedagogiai,
didaktikai és féleg morélis jelentdsége van. A fizikai munka szervezett bekap-
csoldsara azonban még ném gondolt.

Pedagégiai eszmefuttatdséban sem allt meg az elmélet Slk]an Azt tartja,
hogy ,,a nevelés terén a puszta elmélet mily kevés, a helyes elmélettel parositott
gyakorlat mily roppant jelent6séggel bir”. Kﬁvetkézésképpen neveldi gyakor-
latanak megfeleléen gyakran ir az eredményes nevelés midszerével kapesolatos
kérdésekrdl is.

Pedagoégial alapallasabol és optimizmusabdl kév etkezlk hogy a jutalmazds-
nak igen komoly pedagégiai és erkolesi jelent8séget tula]donlt Azonban évatos-
sagra, koriltekintésre int: ,,Nehéz tapintatosan s a neveldi cél szolgalatdban
helyesen jutalmazni”. Utmutatésa, ma is nagy figyelmet érdemlé allasfoglalasa
a kovetkezd: ,,Méltanyoljuk, elismeréssel tiintessitk ki azt, mi igazdn dicséretet
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érdemel. Fukarkodjunk azonban a dicséret alkalmazasanal is mindaddig, mig
meg nem gy6zGdiink arrél, hogy dicséretiink biztat, batorit, nemes onlsmeretre
vezet, s nem noveli az elblzottsagot nem kelt masokban i irigységet, elkeseredést.”
Fejtegelését pedagoégial axiémaval fejezi be: ,Igazi erényt dlcser]unk ne vele
sziiletett elényt, nem mindenki altal elérhetd l\lcsmyes sikert !”’

A fokozatossag elvének alkalmazasat itt is fontosnak tartja, de hang-
sulyozza a fejlédés elvének f]gyelembevetelet 1s: ,Nem a puszta végeredmény,
de a tanuld igyekezete, lendiilete és kltartasa legyen a hatérozo, ha neveldi
befolyast akarunk elérni a jutalmazassal.” Nagyon talalé hasonlatba témoriti
konzekvenciajat: ,,Olyan a jutalmazas, mint a méreggel valé gyoégyitas. Kevés
nem hasznal, sok megél, s a kell6 mértéket eltalalni a legnagyobb bélcsességet
és tapintatot foltételezi.”

A biintetést mint nevelési eszkozt csak akkor tartja alkalmazhaténak, ha
az teljesen elkeriilhetetlen. De akkor is ,biintessiink emberségesen, enyhén,
kovetkezetes komolysaggal és szigorral ... Tegyiik ezt sajnalkozasunk, rész-
vétiink kifejezésével. Erezze a gyermek, hogv nem 6t, hanem a benne levd .
rosszat karhoztatjuk.”

Azt is hangoztatja, hogy ,,a biintetés az embernevelés szolgilataban allo
intézkedés legyen”. Bosszil, megtorlas, kegyetlenség nem lehet tényez6 a biin-
tetés sordan.” Maga érdemli meg a buntetést — irja —, ki az atyai szeretet
érzéket levett magérdl akkor, mikor biintet’”’. Hangsulyozza tovabba a termé-
szetes biintetés helyességét s a kozosség fegyelmezd hatasinak jelentSségét.
Modern pedagégiai szemléletébdl eredden azt is fontosnak tartja, hogy »biinte-
téssel ne aldzzuk, ne fosszuk meg a gyereket a maga irdnti blzalomtol és tisz-
telettl. Nem megbelyegeznl javitani célja minden biintetésnek.”’ :

Egész tarsadalomfilozéfiajat, pedagogial bolesességét és humanitasat stiriti
a mail pedagégia, de a mal tarsadalmi gyakorlat szdméara is Gtmutaté kovetkezd
gondolatéba: ,,Emberrel mindig emberségesen bdnjunk, még ha kijoézanitasra,
javitdsra célzélag biintetjiik is 6t. Szelidség &ltal athatott kévetkezetes szigor az,
mi sok bajnak elejét veszi az iskoldban és az életben egyarant.”

BENEKA tandri egyéniségét csaknem félévszizados tanitéképzbs tevékeny-
ségét valdban e szemléletnek megfelelo gyakorlati munkassag jellemezte. Nem
csoda, hog) eszméinek gazdagsaga és szuggesztiv neveld ereje megtermekenyl-
tette egész kornyezetét Szarvason és Szarvason tul egyrant. Ezek utan megért-
hetjiik azt a hatartalan lelkesedést és megbecsiilést, mellyel tanitvanyai adéztak
emlékének. KEMENY GABOR pl. a kiovetkezd visszaemlékezéssel réja le
nagyrabecsiilését és halajat:

»Mindig nagynak ersnek, hozzam lehajlénak éreztem Benka Gyulat.
Akkor i is, mikor még nem tanitott s azutén is, mikor tul voltam az iskolai életen.
Amikor még nem tanitott, akkor is éreztiik ‘rendkiviili egyéniségét, hallottunk
rola otthon, tarsainktoél, a varosban. Szelleme az iskolan kiviili életre is rattotte
bélyegét. Az 6nlxépz6k6rben'r’ Ambiciét, szdrnyakat adott az embernek. Mily
nagynak, mily széles-latékériinek érezte magat az amber, ha — hitvany okor-
szemként a sas szarnyain — vele reépiilhetett. Tanitdsa, mint buzgéd foldmives
ﬂSO]a a foldet, valosaggal felkavarta az ember lelkét, hogy minden jé csirdt
termésre kény szeritsen’’.

A tanitvanyok, munkatérsak irasos feljegyzései, valamint BENKA GYULA
- életmiive azt mutatJak meg, hogyan lehet egy nevel$ az elmélet és a gyakorlat

megtestesitSje, tudés és pedagégus, tandr, igazgaté és iskolaszervezd is egy
személyben. Nemesak tudasa volt nagy, nemcsak gondolkodésa nemes, hanem
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érzelmi vilaga is tiszta s kifinomult, s mindezekhez hozzajarul a harmadik nagy

" érték: az erfs akarat, az egyenes jellem, a lankadhatatlan szorgalom, tovabba
az oktatds és nevelés iigyének, a modern nevelSképzés célkitiizéseinek ernyedet-
len szolgdlata, az emberi nem tokéletesedésének és boldogulasdnak eldsegitése,
s az e célokhoz vezetd utak optimista egyengetése.

BENKA GYULA felhasznz;llt frasainak jegyzéke.

.
(Alkalmazott réviditések: Evang. Egyh. és Isk. = Evangélikus Egyhéz és Iskola. NK = Nemzeti
Kultara. PH = Pesti Hirlap. Prot. Egyh. és Isk. Lap = Protestans Egyhazi és Iskolai Lap.
Szarvas. Fégimn. Ertesité = A szarvasi ag. ev. f6gymnasium értesitdje. SzG = Szarvas. Vajda
Péter Altaldnos Gimnazium. SZH = Szarvasi Hirlap. SZL = Szarvasi Lapok. SZ0 = Szarvas.
Ovo6ndképzs Intézet. SzV = Szarvas és Vidéke.)

1 Kozlemények a meglitogatott tanitoképezdékesl. Szarvas. Fégimn. Ertesits. 1861/1862.
3—13. p. )

% Sziinnapokra tévozé tanuléinkhoz. Szarvas. Fégimn. Ertesits 1863/64. 3—7. p.

3Vélemény a képezdei iigyben a békési ag. h. ev. esperességhez. Arad, 1867. Szarvas.
Fégimn. Ertesits 1866/67. 6—9. p. .

5 A képesség, tehetség és langelmérdl. (Lélektani fejtegetés Esser és RosenKranz nyoman.)
Szarvas. Fégimn. Ertesits 1869/70. 3—16. p.
‘ 5 Eletkorokrél. (Tanulmany Rosenkranz nyoman.) Szarvas. Fégimn. Ertesits 1876/77.

6 Test és lélekalkat. Szarvas. Fdgimn. Ertesits 1874/75. 3—21. p.

? Tanitoképzés f6gimnasiumunk kapesiban. A szarvasi fégimnasium évi jelentése
1881/82-r61. Gyula, 1882. 3—17. p. ) _
. © 8 A szarvasi f6gimnasium fels6 osztalyaival kapcsolatos tanitéképzdintézet tijabb szer-

vezésének javaslata. 1883. (Eredeti kézirat a négy éves tanitOképzés bevezetésérdl) Kézirat. -
SzO irattara. Sz. n.-
9 Jgazgat6l megnyité beszéd. SzL I. évf. 1884, 28. sz. szept. 21. 1. p.
10 Fegyelem a gimndsiumban. Szarvas. Fégimn. Ertesits 1884/85. 3—14. p.
11 Tskolai épiiletiink f8bejaratanak 6rokség képpen reank maradt folirata. Szarvas. I76-
" gimn. Ertesité 1885/86. 3—13. p. :
12 Felirat Allamsegély iigyben. (18836. dec. 31.) Kézirat. MagangyGjteményben. 12. p.
13 Fekete pontok a gymnasiumunk lathataran, SzL IV, évf. 1887. 28. sz. (jul. 10.) 1—2. p.
11 Az iskola és a tarsadalom. 1—3. rész. SzL V. évf. 1888. 9. sz. (febr. 16.) 1—2. p. —
10. sz. (méarc. 4.) 1—2. p. — 11. sz. (méarc. 11.) 1—2. p. Eredeti kéziratban is megmaradt tanul-
many. Kézirat. SzG gyijteménye. Sz. n. 8. p.
15 Véleményes jelentés B6hm Karoly tapasztalati lélektanarol, mint kozépiskolak hasz-
nélatéara irott tankényvrél. 1880—90 kozott. Kézirat. SzG gytjteménye. Sz. n. 4. p.
16 Iskolaszervezettan. 1880—90 koézott. Kézirat. (Magangytijteményben.) 12. p.
17 1848. marcz. 15.-ikének emlékére. 1—3. rész. SzL VIL. évi. 1890. 11. sz. (mdrcz. 16.)
2—3. p. — 12. sz. (mérez. 23.) 1—2. p. — 13. sz. (mércz. 30.) 2. p.
18 Nevelésiigyl érdekiink legiijabb napi kérdése. SzL I1. évf. 1891. 10. sz. (méarez. 8.) 4—5. p.
19 Kpzépiskolank orszagos tornaversenyének alkalmabél. SzL VIIL. évf. 1891. 10. sz.
_(mire. 8) 2. p. :
20 1848, marczius 15. emlékére. (Felolvastatott mérczius 15-én a szarvasi Fiiggetlenségi
Koérben.) SzV II. évf. 1891. 12. sz. (méarec. 22.) 2—4. ip. .
21 Hadiizenet elterjedt szokasaink ellen. SzV II. évi. 1891. 50. sz. (dec. 13.) 1—2. p.
22 A példa neveld befolyasa a gymnasiumban. Szarvas. Fégimn. Ertesits 1891/92. 3—15.p
23 Vajda Péter emlékénél. (1892. maj. 34.) SzV IIL. évi. 1892. 23. sz. (jun. 5.) 2—3. p.
24 A szarvasi f8gymndsiummal kapcsolatos dg. h. ev. elemi fitanitéképz§ intézet tova-
fejlesztésére vonatkozé javaslat. 1892. jul. 31. Kézirat. SzQ irattardban. 11. p.
25 T4jékoz6d6é gondolatok a szarvasi tanitéegylet megnyitisakor. 1894, Kézirat. Magén-
gyiijteményben. -
26 A magyar tarsadalom kozmiivelédése. SzL XII. évf. 1895. 16. sz. (apr. 21. 1—2. p.
27 A szarvasi f6gymnasium térténete. Gyoma, 1895. 197. p.
28 A honalapitas ezeréves emlékezete. SzV VII. évi. 1896. 20. sz. (maj. 10.). 4—6. p.
29 A tanitoképzd jovéje. SzV VII. évi. 1896. 35. sz. (aug. 23.) 1—2. p.
30 Folhivas. Evang. Egyh. és Isk. XIV. évf. 1896. 36. sz. (szept. 3.) 413. p.
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