MUSNAI LASZLO (NAGYENYED)

KOROSI CSOMA SANDOR ES NAGYENYED

Elmult 120 éve, hogy a tavol-keleti Darjeelingben, a Vilag tetején pihen,
s bar egyre ijabb konyvek tjitjak fel csodélatos életét, nagy Utjat, mely Hérom-
székt8l a Himaldjdig vezetett, életének és munkdjanak igen sok részlete ma
sincs a torténelmi igazsignak meﬂfeleloen felderitve. Még sok a bizonytalansag
és homaly, de vannak tévedések is.

A fajdalmunkra mar néhai BAKTAY ERVIN, ki ifji kordban éveket toltott
Indiaban és Tibetben, bejarta a Csoma utjanak nevezetesebb helyeit, s fényképek-
ben meg részletes leirasokban igyekezett 6t és munkajat minél hivebben allitani
az utédok elé, ezt a céljat — sajnos — még nemrég kiadott negyedik, atdolgozott
kényvével sem tudta teljesen elérni.! Ennek oka az, hogy jéhiszemden hasznilt
forrasai is eltérnek a valésagtol. Ezeket a hibakat csak elsérendii forrasok koz-
- vetlen, mindenre kiterjedd tanulményozisa utjan lehet kijavitani, valamint
a hiényokat kiegésziteni. Ezek az elsGrendi forrdsok Enyeden taldlhatok fel.

A nagyenyedi Bethlen-Kollégium kényvtara, levéltira és minden gytjte-
ménye még ma is felbecsiilhetetlen — részben, feldolgozatlan, s6t ismeretlen —
értékekkel bir.? Vannak olyan kényvel és nap101 15, amelyek K6rost Csoma
SANDOR életére, terveire és munkajéra is hatarozott, a torténeti hiiségnek meg-
felelé vilagot vetnek, s amelyek segltsegevel tébb homalyos kérdés tisztdzhato.

Nagyenyeden Késziilt fel nagy utjara, innen indult el és ide készilt vissza-
térni még élete utolsé éveiben is. A Bethlen-Kollégium volt alma matere, s ennek
ismerete, alapos tanulmanyozasa nélkiil eletra]zat megirni ném lehet.

Amint szdrmazdsat, sziletésének idejét, gyermekségének korilményeit,
majd hagyatékanak sorsat és rokoni 6sszekdttetéseit falujanak szillotte DEBRECZY
SANDOR tisztézta, dzsiai munkajat pedig DURA TIVADAR, majd BARTAY ERVIN
helyszini tanulméanyok alapjan vilagitottdk meg, Ggy ifjusdganak, keleti utjara
valo felkésziilésének kérillményeit, valamint a Bethlen- Kollégiummal kapesolatos
mas kérdéseknek — 'igy a hazai gylijtésnek és hazakiildott alapitvanyainak —
részleteit [mint e Jkollégium volt rektorprofesszora, konyvtaranak gre és

1 Bagray Ervin: Kérosi Csoma Sandor nyomdokain Nyugat-Tibetben Bpest. 1930. —
Haromszéktsl a Himalajaig 1942. — A messzeségek vandora 1960. — Kérdsi Csoma Sandor.
Bp. 1962.

" 2 Ezekre ismételten felhivtam a figyelmet. A Magyar Nyelvben a rovasirasos emlékekre,
két teljes Rudimentédra, a Ref. Szemlében (1940) Bod Péter ismeretlen miiveire, az Ellenzék,
Erdely1 Mtzeum, Prot. Szemle, Enyedi Hirlapban t6bb mindenfélére, igy Zrfnvy Migrés utolsé
évi torténete, THOROLY IMRE enyedl tanulasa, Harics MIBALY enyedi szereplése elsrendd,
kozvetlen bizonyitékaira (Nyelv- és Irod. tort. kozlemenyek 1960 1—2 sz.), s az itt megfordulo
kutatokat igyekeztem ezek feldolgozasara biztatni.

486



torténetének kutatoja, én igyekszem mar harminc éve tisztazni minden tévedés-
t8l. Ezeknek "egész sorat éllitottam ossze irodalomtorténetekbdl, lexikonokbél,
tankonyvekbél, elkeld tudésok cikkeibdl és emlékbeszédeibdl, de ifjisagi és
regényes leirdsoktél a népies, hirlapi és kalenddriumi megemlékezésekig egész
sorat helyesbitve a téves adatoknak. 1939-ben kézélte le a Prot. Szemle® tanul-
ményom felét, mely azt igazolta, hogy HEGED s SAMUEL Enyeden mar 1815-ben
irott sajatkezti jegyzetel szerint* tanitotta az dsmagyaroknak az ujgorokkal valé
kozeli rokonsagat, tehat CsoMA nem EICHHORNTOL tanulta ezt, s a fény, mely
~ a Géttingaban gyujtott mécsesbél aradt, csak arra vonatkozik, hogy hol és mely

uton kozelitheti meg az azsiai §s6k utédait, meg hogy konstantinipolyi arab
iratokban kereshet nyomokat, s Oroszorszagon at kell megkozelitenie a Kina
belsejében, Tibetben él§ rokon népet, tehat arab és szlav nyelveket kell tanulnia.

Kozben a CsoMa sziiletésének és halaldnak jubileumi évforduléi alkalmaval
egyre Gjabb konyvek és cikkek jelentek meg anélkiil, hogy a tévedéseket, hibakat
kijavitottak volna, sét killondsen a Zaszlénk cimi ifjasagi lap, DEBRECZY® és
Korpa ISTVAN, mint regényes életir6k® igyekeztek egyre szinesebbé tenni
irdsukat, amit DURA? és USFALVI® irasai alapjan a tudomanyos igényti konyvek
ir6i is atvettek. Helyreigazit6i megjegyzéseimet elkiildtem DEBRECZY SANDOR-
nak, CHOLNOKY kényvére NEMETH GYULA 0tjan az akadémiai Kérssi-Archivum-
nak, mig KorRDAnak személyesen adtam at, azonban csupan ez ut6bbi javitott
néhany lényegtelen hibat kényve ijabb kiadasdban, miutdn mint regény céljanak
annal jobban megfelel, minél szinesebb. A torténeti valé kutatisa a toérténet-
ir6k feladata. ' ‘

Csoma haldldnak 100 éves fordul6jan emlékeinek kiallitdsa mellett iinne-
pélyt tartottunk a Bethlen-Kollégiumban is, s gy emlékbeszédemben, mint
a Romanidban él6 magyar nép ‘szdméra kiadott fiizetem utjan® igyekeztem
helyes adatokkal allitam 6t népiink, kiilsnésen az ifjusag elé. Sajnos, a haboris
események miatt fiizetem példanyainak nagy része a raktarban vélt semmivé,
alig jutva rendeltetési helyére. Alig néhany jutott til a hatdron. A nagy esemé-
nyek, meg misnemii elfoglaltsdgom miatt csak 1961-ben gondolhattam arra,
hogy legalabb a lényegesebb tévedések helyreigazitasat egy tanulményban
foglalva Gssze azt a Magyar Tudomanyos Akadémianal levé Kdrosi-Archivumba
tegyem le a késébbi kutatok szaméara. Kozben megtudva, hogy BAXKTAY most
‘ismerteti CsoMa életét és jelent8ségét, érintkezésbe léptem vele, kozolve észre-
vételeimet, melyeket alig vehetett figyelembe, konyve mar ki lévén szedve.l®

3 Protestans Szemle 1939. évi. 8. sz. Kérosi Csoma Sandor ismeretlen élete. :

_ 4 Heerp{s SAMUEL magyar torténelmi kurzusa 1815 novemberébdl van keltezve, tehat
abban az évben iratott, amikor Kéros1 kiindult Géttingaba.

3 DEBRECZY SANDOR: Kérisi Csoma Sandor csodalatos élete. Sepsiszentgyérgy 1937.

8 Korpa Istvin: A Nagy Ut, regényes leirds 2 magyar és 1 roman kiadasban.

? Duka munkéja és UsFanvi SANDOR tébbszir, még legijabban is kiadott emlékiratai a
leglsz\lvetlenebb és hitelesebb forrasok voltak és maradnak tovabbra is, bar azokban is van javi-
tani valo. :

8 CHoLNORY JENG: Kérosi Csoma Sandor Bpest. 1941.

¥ Mus~ar Liszré: Kérosi Csoma Sandor, a romaniai magyar nép szdmara. Nagyenyed 1942.

10 Letétem a M. Tud. Akad.-Levéltaraban 1961—54 sz. alatt a kovetkezé tartalommal:
1. Kérosi Csoma S. és az enyedi Bethlen-Kollegium 1—19 gépirasos oldal.
2. Emlékbeszédek Nagyenyeden és Szaszvaroson 1942, Tordan 1957-ben.
3. Eszrevételek a Cholnoky J. Kérosi Csoma.S. kényvére 1945.
4. Kérosi Csoma S. halalanak 100 éves forduléjén a roméniai magyar nép szémara 1942.

Erre hivatkozik Barray kényve 18. oldalan, de alig hasznalhatta.
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A vele valé tobbrendbeli levélvalias sordn egyre jobban belemeriilve a kutatasba,
ﬁjabb eredményekre jutottam. Alkalmam volt személyesen is targyalni vele, az
6 kérésére foglalom Gssze e tanulméanyba helyesblteselmet Mindenképpen ideje,
hogy a valésagnak megfeleloen 1smerjiik meg és allitsuk a kiilfld elé azt az embert,
kit az angol Azsiai Tarsasig ,,a mi legnagyobb dicsekedésiink”-nek nevez,
s akit Japan a. buddhista szentek sordba emelve nevérsl egyetemi tanszéket
nevezett el, s példaul allit ifjaséga elé.

BAKTAY igen nagy elismerésre mélté munkat végzett a Csoma helyes _
megértése terén. Tisztan allitotta be &t, felmutatva, hogy mennyi lemondés és
megalazas ko6zott vegezte hésies munka]at s milyen békeziien fizette meg a tul-
sagosan sziikds segitséget, amivel lehetdvé tették, hogy miutén eredeti céljat
{félbe kellett hagynia, egyeldre a tibeti nyelv és si keletl kultira tanulméanyozasa-
val és ismertetésével tegyen szolgilatot az eurépai mivelddésnek, kifejezve
halajat azért, hogy angol segitséggel, bar a legigénytelenebb kériilmények kozott,
" folytathatja munka]at Ramutat BAKTAY, hogy milyen nehézségekkel kellett
megkiizdenie, megaldztatasokat elvlSelme, s mennyire hsies magatartéssal,
dntudattal védelmeznie becsiiletét, hogy elhérithassa a gyanat magérél, mely
kémet sejtett benne, a tudoményos munkéja megett rejtett célokat keresett.
Kétfel6l 1s védekeznie kellett a kémkedés gyandja, a bizalmatlansig ellen, ami
néha t6bb szenvedést okozott neki a fizikai nélkiildzéseknél.

A klasszikus igazsigot felilmulhatatlanul betoltotte: ,,Multa tulit, fecitque
puer...” s az abstirientiat, a lemondast és nélkiil6zést csodalatos merteklg
tudta vinni. Ha nem is azt az 6hajtott célt érte el; amit maga elé tiizdtt, ti. az
azsial magyarok felkeresését, olyan eredményel lettek munkajanak, ami]yenekre
maga sem gondolt, s amelyek orok idkre fenntartjak emlékét. Nemcsak minden
magyar szivében él, hanem a vildig minden m{velt nemzete kozétt, Keleten és
Nyugaton elékeld helyet biztositott nevének.

Ennek az igazolasa koril sokat koszéniink BARTAYnak, s munkajénak
efd érdeme mellett eltorpiilnek annak hidnyai, melyek onnan erednek, hogy
a messzi azsial ismeretlen homaly tisztézasa mellett a hazai bizonytalansigokra
nem fordithatott elég figyelmet. Megbizott forrasaiban, amelyek azonban sokszor
nem érdemelték meg azt a bizalmat. De tartsunk rendet.

Az enyedi Bethlen Kollégium életét a DR. SzIGETHY LaJos lelrasabol veszi.
Megbizott benne, hiszen a kollégium didkjainak egyesiilete adta ki az Albumot,*
melyben megjelent, s annyi melegséggel, szeretettel van megirva, hogy igazsiga-
ban kételkednie alig lehetett. Nem tudta, hogy ir6ja soproni evang. teoldgus
koraban futélag latta csak az enyedi kollégiumot, de annak életét csak masok
leirasaibél ismerte. VARG FERENC volt kollégiumi igazgaténak,'®> meg a véndiak
KEeRrTESZ J6zSEFnek!® konyvét kellett volna tiizetesen felhasznélnia, ha mér
személyesen nem Jirhatta meg Enyedet is, mint a tdvol 4zsial nyomokat. Ezek-
b6l vildgosan megismerhette volna a kollégium szervezetét, tanuléinak belss.

1t SzigeETHY LAJos: A nagyenyed1 Bethlen Kollégium torténete. A Lukinich Imre: Nagy-
enyedi Album Bpest. 1926. c¢. kiadvanyban.

12 Vir6 FerENC: Bethlen G. Kollégiuma. Nagyenyed 1903. Sajnos, ez a kényv félbenma-
radt az elsg fiizet 128. oldalin egy mondat kozepén. A Nemesits iskola, a Tudomany hajl¢ka,
Jé6tékony intézet és Orszagos fGiskola c. fejezetek utdn a régi rendtartast és torvényeket ismer-
teti a Konyvtarunkban Ui. 196 sz. alatt meglevs ,,Leges Collegii Albensis Bethleno-Rakécziani
Antxquae alapjan.

13 Kgrrisz Jézser: Hazajaro lelkek Bpest. 1929. Sa]at élményei alapjanirjalea kollegxu:m
életet, megemlékezve tandrairdl.
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életrendjét, s ezt kiegészithette volna a kollégium kényvtaraban meglevé régi
konyveknek és kimutatasoknak ketsegnell&uh hiteles adataival, amelyek vildgos
fényt vetnek a CsoMA ottani életére, nagy Gtjara valod felkésziilésére. Ezek meg-
mutatjak, hogy bér hasonlitott a kollégium élete a rémai koztarsasaghoz, sok
mindenben eltért attdl. A kolleglumnak nem voltak consuljai, hanem az éven-
ként, néha pér év utédn véltozé rektor igazgatta azt professzortarsai segitségével,

mig az alsé osztalyok tanitdsanak iigyel a pedagégarcha hataskorébe tartoztak.

Ok vették fel a tanulékat, osztottak be ket tudasuknak megfelel§ osztalyokba,
s a professzoratus iilésein targya]tak minden tigyet, osztottdk ki az osztondq akat,

stb. A tanérok szdma CsoMA idejébén mar hétre szaporodott a régi haromrél,

mivel egyes tdrgyakat méar az alsé osztdlyokban is kezdettek professzorok - tan-
tani. A tanaroknak egyenld ]ogalk voltak, de az iskolaszék — sedria — tilésein
résztvettek az ifjusag kepv1Se101 is. Nem a legidésebbek, hanem a legérdemeseb-
bek koziil vélasztott szénior a contrascribaval a bels6 rendtartas felugyelm

illetve vezetdi voltak, az eskiidt feliigyel6k (juratus) és més tisztvisel6k segit-
segevel Az oeconomus, praebitor, explorator feladata mind meg volt hatdrozva,
ugyanugy a v1g11eke, cursoroké i is, kik a serdiiltebbek koziil keriiltek ki. Az alsé
'osztalyosok j0 része — néha 200 is szolgatanulé volt, kik az ingyen szallast,

cip6t és tanitast aprobb szolgalattétellel fizették meg. Voltak akik a tantermek,

folybsok tisztantartasat, flitését végezték; masok a lakoszobakban a nagyobb
didkok vagy elGkels f]ak mellé voltak beosztva.-

A principistdk —fejedelmi alapitvanyt élvezs teolégusok — napl 4 cip6jabol
2 a mellgjiik osztott szolgat illette, aki nemcsak a cipét ,fogta ki”’, azaz hozta el
a déli 6rdkban a kolleglum sutode]ebol — hanem ruhat, 1abbelit takaritott,
kiilon szolgalatokat. végzett, és sokszor a varoson fézetett vagy magantanltasert
kapott fott ételt hozta el, amib8l maga is részesiilt. I'a- és vizhordas, seprés, tiz-
csindlés fel volt ‘osztva, s altaldban nem volt nehéz a szolgalat ha nem béntak
egyesek durvan az ala]uk tartoz6 ,,fikakkal”.

A szolgatanulék igen sokszor pénzt vagy természetbeli ellatast kaptak
azoktél a tarsaiktol, illetve sziileiktdl, akik a maguk koltségén élve tobb kényel-
met engedhettek meg maguknak. Neha a tanuldsban, hazi dolgozatok elvégzésé-
ben is segitettek egyesek tarsaiknak, amiért természetesen kiilén dijazds jart.

A szolgak fénskét hivtak ,,papanak ki a heti nagytakarits utani ,,kong-
regacién” vette szdmba a heti mulasztasokat s fellebbezhetetlen itéletét —.testi
fenyités alakjdban — azonnal vég‘rehajtotték. A rend, fegyelem, tisztességadas,
feljebbval6k megbecsiilése, de a kisebbek és gyengébbek védelme, segitése mar
az iskolai évek alatt beidegz6dott a lelkekbe, bar voltak visszaélések, akdresak az
élet mas teriiletén. '

" A professzorok altalaban csak a subscribdlt (az intézet anyakényvébe
sajatkezii alairassal a didkok kozé lépett) bolesész, jogasz és teolégus ifjakat
tanitottak, mig az alsé osztdlyokba évenként ,koztanitokat” tettek (publicus
praeceptor) akik az osztdly minden tirgyat tanitottdk. Voltak privat tanitok,
kik a lecke hézi megtanuldsat és.leirasat iigyelték fel és segitették megfele]o
dijazas ellenében, de a szegény fitkat mint gratistakat osztottak be a fizetd
tanitvanyok koézé. A pedagégarcha vigyazott arra, hogy senki ne maradjon
tanité nélkiil, de a privattanitok jévedelme is aranyos, az illetdk érdemének meg-
felels ]egyen. Természetes, hogy e téren lehetett és volt is visszaélés vagy kedve-
zés aszerint, hogy a tanar milyen szemmel nézett az'illetére. A nagy tanar Pépai
Piriz Ferenc ellen is t6bbszér emeltek panaszt ezért, meg kemény szavaiért,
" néha tettlegességéért vagy lagysagaért, mivel 6reg koraban sokszor mulasztotta
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el eldadasait, s killonosen fizikat és logikdt nem tanitott — igaz, hogy sokszor
volt huzamosan tavol orvosképpen tébbnyire a fejedelmi udvarnal.

Az osztalyok a f6bb targyak neveit viselték, voltak: szintaxistak, poétika,
retorika, logika osztély, de a névadé targyak mellett mindeniitt tanitottak mas
targyakat a természettudomanyoktél a kéziigyességi targyakig vagy modern
nyelvekig.

A subscribilt didkok kételezve voltak a tdga viselésére, anelkul nem lep-
hettek ki a kollégium kapujin. Ez a hosszti kéntoshoz hasonlé, de zsinéros,
magyaros ruha reverendaszeriien siliri gombokkal volt ellitva. A szobaban ruha-
tart6 rudakon allott. A mente volt a diszruha, mely a kiilf5ldon jart ,,akadémitak-
nal” (azaz egyetemen jartaknal) rékaprémes volt. A palast kiilfoldi mintéra lett
talarszeri vagy a vallrél aldcsiingd papi szolgédlati ruhava.

CsomMA idejében mar volt kiilén kényvtar, mizeum, zene- és rajzterem, de
ebédlének nyoma sem volt. Az étkezés a lakészobakban folyt le akkor is, ha.
egyesek vagy csoportosan a véroson fézettek ebédet. Ide hordottik az ingyen
kapott ebédet is, amit tanéri és mas csaladok rendre f6ztek 20—30 diak részére,’
s amit félkosztra is valtoztattak, vagyis masodnaponként juttattak egyeseknek,
hogy tébben részesiiljenek meleg ebédben. Volt ra eset, hogy a tanulék mentek ki
az ebéd elfogyasztasdra, kabatjuk gomblyukdban vive a kanalat, kézben a

cipét. -
' Cipét a kollégium siittetett és osztott ki naponta a praebitor feliigyelete
alatt. Rendes adag 2 cip6, némelyek csak egyet kaptak. A principista dedkok
négyet, de abbdl 2 a mellgjiik beosztott szolgatanulot illette, aki ,kifogta”,
hazaszallitotta azt. Biintetésh6l néha részben, vagy egészen elvontak a cipét egy
id6re, vagy teljesen. 50 cipét siitsttek egy véka lisztbdl, tehit nagyjaban 30—33
dekas volt, s kett6vel meg lehetett élni, még ha sziikén keriilt is melléje f6tt étel,
hazal, vagy legalabb gyumolcs A modosabbak vagy akik gyengébb tanulasuk
miatt nem kaptak i ingyen cipét a kollégiumtél, hozhattak buzat, amit a kollégium
ingyen 8roltetett és siitetett meg szdmukra. ‘Eleinte bort is kaptak a dedkok, de

késébb jobbnak lattak azt pénzre viltoztatni, bar a dézmabor (a kolleglumot
- mint féldesurat megilleté bormennyiség) klaru51tasa sokdig szol\asban volt, s jo
jovedelmi forrdsa egyes tisztvisel6knek.

Pénzt a kollégiumtél is sokan és sokféle cimen kaptak. A fejedelmi alapit-
vanyok mellett ugyanis masok egyre tébben tettek kisebb-nagyobb alapitvanyt.
Hiteles kimutatasaink szerint CsoMA idejéig tébb mint sz4z dik eltartésat bizto-
sitottdk ezek a maganalapitvanyok. Néha az osztalytarsak itélték oda a tanito
és pedagogarcha vezetésével az alapitviny kamatait, maskor csaladi vagy illetd-

“ségl, szarmazasi megkotottségek hatdroztak meg, hogy melyiket kr kapja. Voltak
kiil6nés rendeltetésii-alapitvanyok, jutalmak és palyadijak is. De rendes és rend-
kiviili jovedelmi forras sokfeldl kinalkozott. Egyesek tarsaik dolgozatainak, raj-
zainak elkészitésénél segitettek, masok egyiitt tanultak a gyengébb tanulékkal

‘vagy médosabb, kényelmesebb tirsaikkal, de a magéntanitas intézményesen volt
szervezve. A szobafénokok és nagyobb dedkok segitették a kisebbeket a napileckék-
ben, ki is kérdezték Sket, amiért azok médjuk szerint fizettek, kivéve a szegénye-
ket, a gratistakat. A kiilonboz6 tisztségekkel javadalom jart, az osztalytanitosa-
gért pedig fizetés. Az explorator figyelte, hogy a varoson vagy vidéken hol nyilik
alkalom iinnepélyes kivonulasra, tisztelgésre, éneklésre, amiért mind fizetés jart,
a résztvev6k megvendégelésén kiviil. Temetéseken éneklésért pénzt kaptak
a dedkok, kik az éneklést a gyilekezeti istentiszteleten is vezették, s ,,a véros
didkjai” javadalmat kaptak ezért. ‘
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Ezek teszik érthetévé, hogy a kollégiumban olyan gyakori a penzbuntetes,
s az ebbdl befolyé ]ovedelem is biztos kereset egyes tisztviselSk szamara, de sok-
szor keriil kil6nb6z8 cimen pénz kiosztasra az egész kozosség kozott.

Mar a 17. szazadtol szokasba jott a legdcid. Unnepeken kiildottek ki elébb 2,
majd 1 dedkot a patronusokhoz és nagyobb gyiilekezetekbe, kik templomi szol-
galatokat Végezve, adoményokban részesiiltek néha a kollégium, leginkdbb a
maguk javéra. A dedkot kiséré mendikdnsnak, szolgatanulénak is jutott az
adoményokbél az iinnepi vendégségek mellett.

Kiilénosen sziinidében tébben maradtak bent mint rezidensek a kollégium
wazdasagaban segitve mint dézmdlcék, feliigyeldk, ellenérok, s6t, ha kellett, részt
véve egyéb munkaban is. Néha a professzo'rok iS»igénybe vették bizalmasabb
tanitvanyaikat, ahol megbizhaté emberre volt sziikségiik, de napszdmos munkéat
nem végeztettek veliik, hiszen erre nem is volt sziikségiik. A kollégium tanirai
nagyon is b8ven el voltak latva természetbeli javakkal nagy pénzfizetésiik mel-
lett.} Inkabb a kollégium gazdasagiban volt sziikség megbizhaté ellenérre:
- az egész télen 4t foly6 csépeltetés, a néha 13 malom és 18 korcsma jovedelmének,
a sok ezer hold erdén a fakitermelés, makkoltatas, de a tobb kézség hatarara
kiterjedd'® dézsmajovedelemnek beszolgéltatasa koriil a kiilon gazdasagi alkalma-
zottak mellett is dllandéan szitkség volt megbizhaté ellendrékre, feliigyelkre,
s a szegényebb disdkoknal erre alkalmasabbat nem taldlhattak volna. A

A didkoknak kiilénben is résziik volt a kollégiumi javakban. Mar a fejede-
lem alapitélevelei szerint a kollégium professzorai és alumnusai a tulajdonosok,
aminthogy volt 1dd, midén a professzorokat mint fizetett alkalmazottakat ki
akartdk zérni a kollégium fogalméabél.r®

A didksag élelmezésére adtik sokan dézsmarészitket egyes uradalmakbdl,
bort és buzat, de més élelmiszereket is. Az alapitvanyokboél szerzett féldbirtokok
jovedelmeibdl is sokszor kaptak természetbeli javakat a tanulék, amiknek -
~ elosztésa, vagy értékesitése a vdiékség dolga volt. Mintegy 5 holdas gytimélesos-
kertjiik terméseit is szabadon élték fel és pedig alma-korte a fejedelmi alapitvényo-
sokat, par szaz szilvafa termese az alsé osztalyok tanuléit illette, de zéldséges
kert is volt.

A gazdasig egyre béviilt. A fe]edelml alapok helyét a kés6bb szerzett
birtokok foglaltak el, amelyekben a jobbagyok mellett a kolleglum maga gazdal-
kodott sajat fizetett ‘alkalmazottaival. Csak a 19. szzad végén kezdették bérbe-
adni az egyes birtokokat. Mert egyes tavoles6 uradalmak is jutottak a kolleglum
birtokaba részben vétel utjan, részben a felvett kélesonok és azok sok évi kama-
tainak megtéritése fejében. Itt emlitjiik meg, hogy a fejedelmi alapltvanyokbol
sok minden elveszett, a 20 000 fr-tot, s6t az épitésre kapott 6000-et is az orszag
szitkségeire hasznaltak fel, amit azién az épités mellett Gjabb birtokokkal torlesz-
ett le . RARO0ZI GYORGY, ki a tokaji ,,hétsz8ll6t” csaladja részére valtotta meg a,
BeETHLEN GABOR 67vegyét61 ki a jezsuitdknak akarta eladni. Ezt a RAK(')CZI-

14 A tanari flzetesek idérél-id6re nagyon viltoztak, de altalaban az Erdel) ben és Mag\ ar-
orszigon szokasos Atlagot messze meghaladtak.

15 A kollégium vétel atjan, meg a féari kolesondk és kamathatralékok megvaltasaul
kapott nagy blrtokok mellett sokszor kapott dézma- és mas termeszetbeh Jarandosagokat amiket
néha messzir§l kellett hazafuvaroztatnia.

16 Az 1751—61 években a f6hatésag ugy probal békét teremteni a viszalykodé professzorok
kozott, hogy elrendeli a tanév végén valé , kibuestzast”, ahogy ez a papoknal és tanitoknal
szokasban volt. Azutan a féhatésag donti el, hogykit tart meg a jovS tanévre és kit bocsat Gtjara.
Azzal indokoljak, hogy a tanar fizetett alkalmazott, nem tartozik a kollégium fogalma ala; Termé-
szetesen ez a hibas felfogés nem sokéig maradt érvényben. L. Prot. Kozl. 1888, 23. sz.
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birtokokkal egyiitt koboztak el 1711 utan. Igy keriilt a Habsburgok birtokaba
egész 1918-ig. A debreczeni évi 2000 {rt. taxa fizetése elmaradt ahogy HABSBURG-
hatalom al4 keriilt a varos.

A tanuldk tehit sokféle cimen ]uthattak penzhez és természetbeli javadal-
makhoz s a szénior tiszte volt a koz]avak méltanyos elosztasa. A pénzforgalombél
jutott a szegény tanuléknak is, s a sok pénzbirsdg célja éppen az volt, hogy a
hanyagok és rendetlenek segltsek a szorgalmas szegénytanulékat. Csoma idejében
mér a jutalmazés is szokdsban volt kiilonb6z6' cimeken. [gy bar Csoma szolga-
tanulé volt, mlntegy 200 tarsaval egyiitt ‘ezt minden kiilonds nehézség nélkiil
hordozta. A 'ViskLfitk mellett kezdie a szolgdlatot, s bizonyos, hogy amint
megismerték, tanérai egyre nagyobb gonddal vigyaztak arra, hogy mege]heteset
biztositsdk s tanulasaban akadalyozva ne legyen. .

Téves beallitas, hogy 2 év mulva felmentették a szolgasag alél, s ezutan
maganak kellett gondoskodnla megélhetésérél, — hiszen ez biintetés leLt volna.
A segitségnek médja az volt, hogy ]obban fizetd tanitvanyokat, s a sokféle alap-
bél 16bb segélyt juttattak neki. A 'szdszvérosi pap, kinek gyermekeit tanitotta,
nagy jévedelmii volt, hiszen egy idében tizezer forintért adta el dézsmajévedel-
mét, s tudjuk, hogy Csoma tobbszor toltotte ott sziinidejét. Bizonyos, hogy mar
alsé osztélyos kordban is volt megtakaritott pénze, bar tilzas az UTFALVISANDOR
feljegyzése, mely szevint ‘tezer forintot. gyu]tott enyedi ével alatt. Az évi 20—40
frt-os osztalytanitoi fizétések, s az 1811. évi devalvaciét kovets pénztelenség ide-
jén ennek tizedrésze is igen nagy &sszegnek tekinthetd, és konyveink igazoljék,
hogy Csoma 1808. november 15-t81 1815. jalius 1-i -ig fe]edelml osztondijas, vagyis
principista volt. Ekkor adtak részét mésnak, mivel & a gottingai Akadémiara
ment.Azt is 1gazol]ak meglevd konyvemk 17 hogy mar 7 enyedl didk volt Gottinga-
ban.

- CSOMAN és FARAGéN kiviil BORGETAI SzaB6 JOZSEF, de a kés6bbi enyedi
rektor CSORJA FERENCz.is ott tanultak.

A DAxiEL-féle alapltvany kamatainak Gsszegét nem tudjuk megallapltanl
mert. az 6sztondijakat, tgy latszik, néha éveken 4t nem adtik ki, s a jegyzd-
kényvek adatai nem nyidjtanak mindenre pontos vélaszt. Annyi bizonyos hogy
tanarai gondoskodtak CsoMArdl, hiszen tudtak utazasi tervérdl, amelyet mar
ekkor elleneztek, mert veszelyesnek s kilatastalannak tartottak. BENKE MIEALY
rektor professzor eletra]nro_]a emliti, hogy kulonosen 6 ellenezte tervét,® s miutin

174 Beglstrum Piarum Fundationum c. kényv (K. 195 sz) feljegyzései kétségteleniil
lgazoljak hogy 1815 11/25-én professzori gyiilés (in consessu professoratus) 100—100 frtot
utal a K&ros1 professzor alapitvanyabél (mely 1780-ban tétetett 2000 frt. t6kével 2 kiilfsidi
akadémita szamdira) a mar Gottingdban levé hét enyedi dedknak. Fel van sorolva Bopora
" SAmvuEL, Bopora Kirovry, FErENCZ JAwos, Saramon J6zser, Incze Jozser, HEeEDGs Lajos.
és Kprrszres DANIEL. Vildgos eszerint, hogy a 700 frt. tébb évi kamat, hiszen esak 1500 frt.
t8ke szolgal erre a célra, mig 500 frt. kamat]abol a szegény tanulék kapnak papirt. Utalnak ezen-
kiviil a Danier-féle alapbol is (1801-ben tétetett 2400 frtban 6 tanul6 részére). Hogy mennyit,
nincs feljegyezve. A bejegyzés igy sz6l: ,,Duobus praeterea Studiosis ad exteras oras profecturis.
designatur: Alex (andro) Kérssi: Danielianum, Andr. Faragé Beneficium Comitissaé” Cath.
Bethlen.” Az 1815. jal. 26-iki gytlésben: In Beneficio Principis Alex. Kérosi succedit Petrus.
Demes.” 1816. II. 28-4n pedig: ,,Beneflic Academ. Danielianum Alexandri Korési designatur a
29 Julii 1815 Ios. Demény.”

Ezek szerint Csoma akadémiai ut]a elétt a fejedelmi dsztondij helyett kapta a Daniel-féle
akadémitéanak sz616 05/t0nd1]at de azt mér egy félév malva masnak adtdk. Ennek csak az lehet.
amsgyrrazata, hogy 6 mast kapott helvettc Ez a mds nem a gottingai 1ngyen ellatas, hanem az
angol pénzbdl kiutalt 15 font, ami 150 frt, mig a DAn1Er-féle 6sztondij évi kamata 60 frt volt.
Ugvan valészind, hogy CsomANAx 15bb évi kamatot utaltak, mert nem minden évben adtak k_
a kamatot, a Rcoestrumban pedig csak a valtozasok v -annak nyilvantartva, azok sem pontosani
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BENKE mar 181’7 ben elhalt, kétségtelen, hogy ezt csak akadémiai atja el6tt
tehette. ‘

. Vilagos tehat hogy CsomMA mar Enyeden egesz hatarozottsaggal késziilt
1808-ban tett fogadalma bevéltasara, melynek céljat 6 maga tigy fejezte ki, hogy
elédeinek 8si lakhelyét akarja felfedezni. Ezen nagy cél elérésére tanult meg Gottm-
gabol hazatértéig 13 é16 és holt nyelvet, s készitette sok nelkulo7essel és sanyarga-

tassal testét.

Tény, hogy az ‘enyedi tanarok eszelGsségnek és elerhetetlennek tartottik
tervét s csupan KENDERESSY MIHALY korméanyf8tanacsos éllott melléje 1818

" 8szén 'Gottingabol vald hazatérése utan, amikor DOBRENTEI szerint vele tobbszor
volt egyiitt Kolozsvéaron, s DOBRENTEI mellett TELEKI PAL GROF is tudott e
_széndékardl. Azt is felajanlottak, hogy orszagos gydjtést rendeznek ttjanak meg-
val6sitdsara, amit azonban CSOMA nem tartott 1ddszertinek.!? '

Mindezek eléggé bizonyit)ik, hogy Csoma kiilfsldi utjara mar enyedi didk-
ével alatt egész hatarozottsiggal késziilt. Nemcsak gyermiekkori dbréndozas volt
részérél a fogadalom, mellyel magit erre elkételezte 2 tarsaval, hiszen mar husza-
dik évét betoltott komoly 1fja volt, s tul volt a harmine évén is, amikor Enyedrdl

“eltdvozott — ezattal, Nyugatra, az ,,akadémiai” dtra, ami e korban altalanos
szokdssa lett Enyeden, hiszen, amint 1atjuk, 1815-ben tiznél tébb enyedi didk -
van csupin Gottingdban, pedlg amint tudjuk, mas egyetemekre is szoktak
jérni.

Ha azt vizsgaljuk, hogy klk voltak rad nagyobb hatéssal, kétségtelenil
megallapithaté, hogy elébb HEREPEI ADAM, a hazai torténelem tanira, majd
pedig ennek utéda HEGEDUs SAMUEL. A HrcEDUshéz valé viszonyit azonban
szintén helytelentil allltlak be. Nem 6reg igazgaté volt HEGED Us a CsoMA Enyedre
jovetele idején, ki még BARTAY szerint is 1806-ban egyidére megvalt a tanarsig-
t61,2% hanem 3-évvel désebb tanul6térs,. privittanité, majd osztalytanitéja az
ugynevezett syntaktikai-etymologiai osztalyban, ami a 4-ik osztalynak felel meg.
Ne feledjiik, hogy CsoMA késdn kezdve tanulasat, évekkel idGsebb volt tarsainal,
s igy jarhatott elStte 8 évvel a 3 évvel id6sebb HEGEDUS, ki csakhamar az UerON
ISTVAN neveldje lett, mint didk, 1805-ben mérndk, majd katona akart lenni, de az
UGRONER kézvetitésével sem vették fol, mire kiilfsldre késziilt, HEGEDUS részére
akadémiail 6szténdijat utal a ko]leglum de kozben Enyeden mdsodlelkésznek
vélasztottak 1806-ban, még papi vizsgjanak letétele el6tt. Nemelyek meg is
tamadtak valasztisat, de a vizsga letétele utdn allasdban maradt még akkor is,
midén 1807-ben kulfoldre, Gottingdba ment, s helyettest hagyott a papsdgban.

" Hazajéve 1809. jan..1-én foglalta el ismét papi hivatalat, de csakhamar Kolozs-

‘vérra vitték elébb papnak (1810), majd teol. tanarnak" (181") HEREPEL ADAM
haldla utdn 1814 §szén aztin Enyedre hivtdk, s éppen Csoma volt az ifjasag
kévete, mint szénior — ugyanis a féhatdsdg altal jovéahagyott tanart az ifjusag
szokta meghivni. Tehat csak az 1814—15-ik tanévben voltak ismét egyiitt,
amikor HEGEDUS rendes professzor, Csoma pedig szénior és osztalytanité volt.
Bizonydra hallgatta a HEGEDUS hazai térténelmi eldadésait, s igen valészind,
hogy ismerte annak a kurzusnak tartalmat, mely 1815 8szérél keltezve HrgED s

18 BenkE MimALy életrajza Lit. I1. 31. sz. alatt olvashatd kényvtirunkban JAKAB Gyoray -
ndla lakott bizalmas diakia leir Asdban 18—17.

19 Csoma 1832 [V/20-in Br. Neumanw londoni kivetségi tanicsoshoz irott levelében azt
irja, hogy a ,,China csiszirsig” belsébb részeibe Oh'l]t eljutni, mert ott kell a magyar nemzet
béles6jét keresni. Kozolve az Frddw Hiradé 1833. év 42-—43 old. és a Tudoményos Gyfijtemény
1833 1. 95—98 oldal4n.

20 BARTAY i. sz. 35. kizli DéBrENTET levelét, melyet 1834-ben Berzsenyr DAnterhez irt.
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sajatkezl irasdval megvan a Bethlen-kényvtarban, s amelyet még 1939-ben
ismertettem a Prot. Szemlében.?! Ismerte az akkor divatos TURKOLI-féle leveleket,
s a 'KLAPORTH tanitdsat, mely szerint az ujgurok kozeli rokonai a nyugatra
szakadt magyarsagnak, s ma is élnek s magyarul beszélnek, Tibetben, Mongélia
és Kina hatarain. Tehat ezt sem Géttingaban tanulta.??

Ezzel befejezve az enyedi el6késziiletek korilli helyesbitéseket, attériink
a katonasaghoz valé viszonyéra, s tisztazzuk, hogy nem volt katonaszékevény,
nem égette fel a hidat maga mogott, amikor ideiglenes hdtérétlép(ivel hagyta el
Erdélyt, amit az is igazol, hogy mindvégig élt benne a hazatérés reménye és vagya,
amint leveleiben ismételten kifejezi, de amit hitelesen bizonyit az enyedi régi
iktatékonyv és sajat levele.

: Tény, hogy KBROSI szabélyszeri ttlevél nélkiil, ideiglenes hatéaratlépési
igazolvannyal indult el nagy Gitjira, ami bantotta lelkiismeretét, s még 1832-ben
is kéri a hazai segélyt nyugtazé BR. NEUMANN londoni kovetségi tanédesoshoz
irott levelében, hogy szadmara eszk6zédljenek ki oltalomlevelet (liber salvi conduc-
tus), mire a nador felszélitja a magyar kancellariat, hogy az &llami titkos kancel-
laria Utjan lassdk el 8t rendes itlevéllel. Ezt azonban nem azért kéri, mintha
katonaszokevény volna, hanem mert tudja, hogy ennek az lett volna a rendes
mod]a [géretet kapott is ra Temesvarrél 1819. szept. 29-iki levele szerint, mikor
ezt lr]a ,,Kolozsvari utamban csaknem mlnt bizonyosan megigértetett a segede-
lem és Ofelségétél a passus ‘kieszkozlése.” Azt is kifejezi, hogy ha Slavénidba és
Croatidba tervezett Gtjardl hazakeriil Enyedre ,,ha amint a biztositas volt koltsé-
get kapok, amihez kezdettem Isten altal kiviszem, ha pedig nem segltenek egy
mias élet neméhez kezdek.”? Azonban az UJSFALVI SANDOR értesitése szerint
Kolozsvarrol jovet békétleniil, dacosan tért be hozza bicsilatogatasara, panaszol-

va, hogy sietnie kell e f6ldrdl, hol még az érettebb emberek is elgitéletekkel van-
nak tele, Azzal tamadtak meg, hogy hagyjon fel ti tervével, mert az kivihetetlen,
eszelosseg szilleménye, de § nem akarja feladni tervét, amire annyi nelkulozessel
és testének sanyargatédsaval késziilt.

Ugy indul, ahogy tud; az igért segély és utlevél nélkil. .. Itt megint az
enyedi hiteles adatok Vllaglt] 4k meg a helyzetet. Vizsgaljuk meg azért alaposab-
ban.

Egy ma is meglevé régi iktatékonyviink® adatai igazoljak, hogy a székely
hatéarérség ala tartozé ifjaknak csak katonal éngedéllyel lehetett tanulni, amit
sokszor akadélyoztak a katonai hatdésigok. 1774-ben rendelik, hogy a szekely
fittk, middn els6bben a kollégiumba j6nek, passussal j6jjenek és engedelem nélkil
ki ne boesédtassanak (ti.. hivatalra, rektornak vagy papnak®). Ugyancsak 1774-
ben rendelik, hogy a székely dedkokrdl és tanodakrél esztendénként kétszer
Tabella készittessék és passus nélkiil senki koziiliik a Collégiumba bé ne vétessék.
1776-ban (Cat. V. Fascic. VIII) rendelik, hogy a székely militidba conscribélt
ifjak kéziil belsé allapotra (egyhdzi hlvatal) senki ne bocsatlassék, mig az armorum
praefecturin engedelmet nem nyer. 1784-ben ismét olvassuk: ,,Sub militari No
viventes sine officiarum passualibus nerecipiantur”. 1785-ben ismét hangstlyozva

21 Prot. Szemle 1939 év. 8 szamaban: Kérosi Csoma S. ismeretlen élete.

22 Baxrray i. m. 33. és 36. o.

23 Erre, valamint masik két temesviri levélre még ratériink alabb is.

24 Registrum Literarum Extraserialium Colleg. .Ref. N. Enyediensis. Concinnatum Ao
1787 renovatum 1822 et descriptum per Samuelem Kételes h.t. Rectorem Professorem. De vannak
benne régebbi iratok is 1770-t8] kezdve K. 222 b. szdm alatt.

25 Fenti-iktatokdnyvben: Cat. V. Fascic V.-tus continens Literas de Anno 1774.
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van, hogy a székelyek a katonai hatosagoktol fiiggenek. 1815 koriil meg az,2®
hogy a conscriptus székely ifjak a maguk tanulasérol tartoznak minden év végén
bizonyitvanyt bemutatni az illetékes Regimentnél. 253 sz. alatt pedig, hogy fel-
mentésre addig nem ajanlhaté senki; mig magat az egyhazi szolgalatra el nem
szénja! Latjuk, hogy sok ifjat visszautaltatnak a Regimenthez, pl. 1820-ban
egyszerre hatot. De mar 1812-ben Cst’RGs FERENcCet felszabaditja a katonasag
a papsagra; 1813-ban pedig CsorJA FERENCet (a késGbbi rektort) mentik fel belss
allapotra, ha testvére katona lesz helyette. KERESZTES PAL bizonyitja, hogy van
katonéskodasra alkalmas testvére. De egyesek minden feltétel nélkil kapnak
felmentést, illetve az iktatéban nincs ilyen bejegyzés. fay K8ros1 CsoMA SANDOR
1S FELMENTEST KAP 1814- ben, tehat amikor méar 30 éves, szénior és osztalytanit6.2?
Pontos datum nincs az lktatoban a 109 sz. aktanal, de 114. alatt van a felhivas,
hogy a HEREPEI A. halilaval megiiriilt. tanszékre jelolni kell, 116. sz. alatt a
kinevezett HEGEDUS SAMUEL beiktatasarol és a helyébe valé ]elolesrol intézkedik
a f8consistorium, ami 1814 8szére utal. Az valészint, hogy CsoMA is azon a cimen
kapott felmentést, hogy van katoninak alkalmas testvére, bar ez bejegyezve
‘nincsen. Azonban kétségtelen, hogy katonaiigye mar 1814-ben végleg ehntézd-
détt, s igy neki.a katonai hatésaggal tobbé semmi baja nem volt és nem lehetett.
137. sz. alatt, tehat 1815 elején olvassuk, hogy KO6rOst Csoma SANDORnak és
Darr IstvANnak az Akadémidkra menetelok megengedtetett, de hogy nem a
katonai hatésagtél, azt ketsegte]enul igazolja a 128. sz. akta, mely szerint SArA-
MON J6zsEF, BopOLA SAMUEL és KAROLY akadémidkra menetele megengedtetett
felségétil. A kiilfoldi dtlevelet tehat a polgari hatésag adta.

Az is kétségtelen, hogy CsoMa ,belsé” hivatalra (papi, tanari, széval
egyhazi) hivatalra késziilt, tehat téves BAKTAY adata,? hogy a bolcsészet mellett
dontott.

© Mar emlitettiik, hogy 1808 IX. 15—1815. VI1II. 1-ig principista volt, vagyis
a fe]edelml alapltvanyt élvezte, ami kizérélag a papnak Készills teologusoké volt.
De még kiilfoldén is tanult héber exegesist a tobbi keleti nyelv mellett, s hagyaté-

kéban t6bb kiilonb 26 nyelvii biblidja maradt. Az angol baptlsta egyhaz7al 1s élénk
kapcsolatot tartott, sok szolgalatot tett nekik tibeti misszi6juk érdekében, bar
még tébbet foglalkozott a buddhizmus régi olvasmanyainak tanulményozasaval -
és forditasaival, 344 kotet tibeti kéziratot ismertetve, rendezve a Kelet-azsiai
Tarsasag székhazédban. Bar nem késziilt prédikatornak, tanulmdinyainak a teolé-
giai tudomaény is nagy hasznat vette. A tudomanyok mivelése pedig hozzatarto-
zott a belsd professzori hivatalhoz. Katonai felmentést csak a belsé hivatal
(papséag, tanarsag) cimen adtak, s azon is nehézen. Basa MmALY pl. mér tobb .
esztendeje hogy tényleges pap, amikor 1827-ben megkapja a katonai felmentést.2
Még 1817-ben is rendeli a hadi f6vezérség a f8consistorium wtjan, hogy ennek
utdna a conscriptus székely fitk a Regiment passusa nélkiil be ne irattassanak
a kollégiumba (161. sz.) s hogy a maguk tanulasarél minden iskolai esztendd végén
tartoznak testimoniumot bemutatni a concernens Regimenteknél. 1820-ban haza-,

26 Pontos ddtum nélkil, 159 sorszam alatt.
27 Az iktait bejegyzése szerint: ,,KOI‘OSI CsomaSandor a katonasag aldl felszabadittatik. .
Hasonléan felszabadittatnak Szar6 Liszr6 és VErms Erramm is. .

. 28 BagrTAY i, m. 25. oldalain irja, hogy K&rosI Cs. S. a bolesészel mellett dontétt, s igy
h(ulkotelezettseg topdbbra is ranehezedett. A déntés kiilsnben csak ¢ildgi és egyhdzi vagy a szokott
kifejezés szerint kiilsd, vagy belsé hivatalok kézott tortént.

29 Basa MIHALY 1827 1/28 -ikan bocsattauk at egy}mn SYO]ﬂdld'Llﬂ, pedig mar 1824-ben
uzoni pap.

—
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rendelik a kiils6 orszdgokban tanulé erdélyi ifjakat, s azok ezutdn csak a Bécsben
felallitott Prot. Theol. Intézetben késziilhetnek tovabb.30Masutt doktordtust sem
szerezhetnek (1820. IT1. 25). 1824-ben pedig 30 stipendiumot szerveznek Bécsben
a Prot. Theol. Intézetben (Gubern. rend. 1824. 1V.).31 Még 1827-ben is kérdezik,
hogy két éve miért nem mentek Bécsbe protestans ifjak, s egyben el6irjak, hogy
a piispoktdl és a fGconsistoriumtdl kell ajanlatot vinniok — azonban csupan
Basa MmEALYrél van tudoméisom, hogy 1824 elétt Bécsben volt akadémién.
Kérdezik is, hogy mi a hibdja a bécsi intézetnek. Ez intézkedések célja a kilfsldi
]\apcsolatok megsziintetése. Mindez a70nban csak a KOROSI CsoMA ttra mdulasa
utdn rendeltetett el.

Nem tisztdzhatdk ilyen pontosan-CSOMA pénziigyei, mert kényveink nagyon
luanyosan ]egynk fel az 6sztondijak odaitélését, s azok oss7egelt

“Azt mér térgyaltuk, hogy Csoma féiskolai tanuldsa és tanitdsa idején nem-
csak hogy el volt latva a szukseges anyagi segitséggel, hanem pénzt is gyu]tott
A DawiEL-féle Gsztondijat mar 1816. jul. 29-16l DEMENY JOzsEFnek utalja 4t
a pr'ofessxoratus II./28-1 iilésén, bizonyara azért, mert KOROSI az dgynevezett
libera menséra vétetett fel, vagyis lngyen ellatasban részesiilt. Az 1s lehet a magya-
rézata, hogy ekkor utalnak ki az angol pénz félévi kamatabol két 15 font stipendiu-
mot KOROSInek és tarsdnak, amire meg kell Jegyezniink, hogy az egyetlen alka-
fom, amikor a londoni penz kamatait osztondijra forditjdk, mert ez a tdke
Londonban kezeltetvén, még kamatait is ritkan vették fel, hanem az egészet
épitkezésekre 6hajtottak forditani, a kamatok tokésittettek.

Csoma kapott ugyan hérom- fe]e dsztondijat is, de bizonydra sa]at pénzébdl.
is sokat fel kellett hasznalnia a hérom géttingai év alatt; s ha nem lett volna
raszorulva, nem kért volna 6eesétdl pénzbeli segitséget, aki egy foldjét zalogba
téve kiildott batyjanak 1817-ben 100 azaz egyszéaz forintot. Hogy ennél sokkal
t6bb pénze voli még,.igazolja az, hogy 1818 legelején (1819. szept. 29-1 levele
szerint 20 hénappal azel6tt) kélesonadott KaNyaré DANIEL kint tanulé dedknak
hazautazdsra 300 fr-ot, bizonyara azért ilyen sokat, mert konyveket szoktak
vésdrolni a hazatérék. Ezt azzal adta oda, hogy mar-Bécsbdl meg fogja kiildeni
az illetd, amit azonban nem tett meg, ezzel 1gen sok bosszasagot ol\ozva CsomaA-
- nak, ki maga is csak az Eichhorn professzortol kéleson kapott 30 arany segitségé-
vel tudott hazautazni, s még egész évig kellett jarnia. és jaratnia a pénze utin.

Kiilfsldi utjan tehat addigi pénzét mind' felélte, s Temesvarra mér a
Kolozsvaron KENDERESSY MIHALY korményszéki tanicsostél kapott 100 fr-tal
indult, ami ugylatszik 1819. febr. 20-t6] juniusig annyira elfogyott, hogy ott -
beadésodott. Csak szept. 29-én kapta meg a még hatralékban levs 220 fr-jat,
tudta rendezni ado6ssagait, indulhatott tovabb Szlavénidba és Horvatorszagba
a szlav nyelvek kiilonb6z6 széjardsainak megismerésére, s onnan vissza Kolozs-
viérra és Enyedre. Minthogy 1819 §szén Kolozsvaron sem ttlevelet, sem segitséget
sajat bevallasa szerint nem kapott, a maga erején elszantan indul utjara — de
nem allapithaté meg, hogy mennyL pénzzel és ezt mibél szedte 6ssze. Lehet, hogy~
Enyeden volt még valami pénze letétben, de ezt megallapitani nem tudjuk.
Allitolag 200 fr-ny1 osszeggel vagott neki a nagy utnak, ezért kell arra gondolnunk,

30 Az 1820 111/5-én kelt rendelet 186. és 187. sz. alait van iktatva. .

3t A Regestrum Piarum Fundationum 48. oldalan 47 sz. alatt van beirva: Hiustr. Gollegium
Alba—Enyediense ex interusurio capitalis apud Bancam Anglicam elocato pro duobus Co]leon
supra memorati civibus in Universitate Géttingensi studiis operam navantibus, annuatim COl]fEll
Livr. 30 in moneta conventionali Ao. 1816. .
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hogy valami tartaléka még volt, mert a 220-frt- bol adéssagainak rendezése és
utazdsai utdn kevés maradhatott. Esetleg KENDERESSY vagy KovATs JOzsEr
professzor adhatott még penzt

Pénze egy évig, 1820 végéig kitartott, de mdr 1820 decemberében Teherin-
bol irott levelében segélyt kér hazulrél, s tud]uk hogy 300 rupia segélyt vett fel
az angol WILLOCKt6l, amirél kotelezvenyt allitott ki azzal, hogy haléla esetén
Enyeden KovArs JéZSEF professzor azt vissza fogja fizetni. % KésGbbi pénziigyeit
BakTAY targyalja. Az angoloktol kapott segély dolgdba nem dkarok beleszélani,
csak az itthoni gyu]tes és segélyezés dolgait tisztdzom. -

1820: X1I/11-én ir Teheranbol levelet a nagyenyedi kollégium patrénusaihoz,
melyben utjanak céljat ismertetve pénzsegélyt kér. A levél Konstantindpolybél
postan 1821. I1I/18-an ért Enyedre. Jellemz8 CsoMAra, hogy nem KENDERESSY-
t6l kéri a megigért 100 frtot, hanem ismertetve utazéasa céljat, segélyt kér annak
megvalésitasira azzal a remenyseggel hogy egy év alatt sikeriil feltalalnia az 6sok
nyomdokait, s nemsokdara hazatérhet. Bizonyéara'visszaemlékezett a KENDERESSY
nél DOBRENTEI 4ltal emlitett jelenetre,®® amikor 1818 &szén orszdgos gyiijtést
ajanlott fel TELEKT PAL. Most tényleg j6 segitségére lenne, mert a nemzete érdeké-
ben kezdett kutatisait pénzhiiany miatt nem folytathat]a :

E pénzhidny miatt kellett aztin tervét egyeldre félbeszakitania s az angol
segitség ellenszolgéltatasdul a tibeti tanulmanyokra forditania erejet élet ének
javat, hogy aztan csak a haldla el6tti par honapban vegyefel ismét a régi terveket,
lnduljon az 6smagyarok felkeresésére, mig a haldl megmentette a csalédéstél, ami
érte volna, ha valéban bemehet Lhassiba, s Ostibetben nem talal rokonokat

KovArs professzor csakugyan KENDERESSYhez jutatta levelét, aki a Tudo-
manyos Gytijtemény szerkesztdjével, THAISZ ANDRASsal kozolte azt. THAISZ
nagy lelkesedéssel karolta fel az tigyet, s az 6 fels7011tasara indult meg a gy{ijtés
kiilén Erdelyben és kiilon Magyarorszagon

A gyiijtés eszméje mar 1818 Gszén megfogamzott a KENDERESSY lakésan
Kolozsvarott a. TELEKT PAL és DOBRENTEI jelenlétében, amikor felajanlottak
CsomAnak az orszégos gyu]tes atjan nyajtandé segitséget, aki azonban azt nem
tartotta id8szerlinek, mig valami eredményt nem tud felmutatm amlvel érde-
messé teszi magat a blzalomra

- . ’ ‘ \

32 Csoma 1821 HI/1-én Teherinbé! Vvalé elindulasakor Wirroor HEeNrix-és Gyorevhiz
irott levelében elismeri, hogy 40 aranyat vett t6litk kéleson és biztositja Gket, hogy azt az
enyedi Kollégiumban KovATs Jézser professzor ki fogja fizetni. Ez az dsszeg nem fedi a 300
ruplat Talin a t6bbit nem tekinti kdlesonnek? Vagy azt mas alkalommal kapta?

33 Baktay i. m. 39. oldalan emliti a DéBrENTET levelét, melyet 1834. 1I/4-én BERZSENYI
Diwxerhez irt. Eszerint KENDEREsSY kénnyek kozott igérte segitségét vallalkozasihoz. TELEKT
Pirn pedlg DosrEnTEIVEl Orszigos gyiijtést ajanlott, amit akkor Csoma nem tartott iddszeriinek,
de most érzi, hogy szitksége lenne ra.

34 Az Akad. Ertesitd 1914. éviolyaméaban (153, 224, és 438. old.) Kirrry Opox ismerteti
3 részletben levéltari kutatésait, azt frva, hogy. a gyu]tes eszméje Pest virmegye iiléstermébdl
indult ki s terjedt szét az orszagban De maga is megjegyzi, hogy a jegyz6konyvbél visszatiikr6z6-
dik Tmarsz lelkesedése. Ez maga igazolja, hogy az & felhivasira inditottak meg a gydjtést.
Az eszme tehat TmATsz Gtjén keriilt Erdélybsl a karok és rendek elé. Hasonléan Csominak
Neuman~ kovetségi tanacsoshoz irott levelébdl is kiolvashaté, hogy a gy(ijtés eredményét neki
is agy kézbesitették, mint a féurak ajandékat. Ezért emeljik ki hangsulyozottan hogy az enyedi
professzoratus ]uttatta KenpEREssyhez a Csoma teheréni levelét, s § vitte tovabb a nyilvanossig
elé taras és orszagos gy(ijtés inditdsa végett Traisz ANDRAS szerkesztohoz s az § el6terjesztését
tirgyaltak a Pest megyei karok és rendek. A gyiijtés elsé eredménye is erdelyl KovAiTs Jézser
buzgélkodasa révén gyGlt egybe és kiilldetett Konstantinipolyba a 86 arany — amit, sajnos,
nem kézbesitettek CsomAnak soha.
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Most Teherdanban latta be, hogy j6 lett volna elére gondoskodni a nagy fel-
adat kivitelezéséhez sziikséges anyagiakrél, mert enélkiil tehetetlen. Ezért kér
segélyt hazulrél, bizonydra a KENDERESSY dltal megigért évi 100 frt. mellett
erre a gylijtésre is gondolva.

Ezt a gyljtést akarja most meginditani KENDERESSY a lapszerkeszto
tjan, aki lelkesedéssel karolja fel s viszi tovibb az eszmét, a pesti karok és ren-
dek elé, ahonnan az orszig tobbi megyéibe, a néphez jut el.

Erdélyben kiilonosen KovATs JOZSEF enyedi tanir (e néven a ‘masodik)
buzgélkodik a gyiijtés kériil, s az abrudbéanyai polgarokrol van feljegyezve, hogy
béven adakoztak. A begytijtétt 86 aranyat dtnak is inditottdk a konstantiné-
polyi angol kévetség utjan, de id6kozben Csoma ,,ismeretlen helyre tavozott”
azt kézbesiteni nem tudtéak s 1825, IV/25-i levelében azt irja OTTENFELS konstantl-
néapolyl osztrak kévet, hogy a pénz nila van. A néador 1829. IV/12-én kelt
felhivasara a gyu]tesrol beszamolva THAISZ azt irja, hogy az § felszélitasara
a két magyar hazdban megindult gy(ijtésbél - 80—90 aranyat elkildott
BATTHYANY VINCE itjan a konstantindpolyl kiovetség kozvetltesevel Teherdnba
CsomAhoz.

A'magyarorszagi gyiijtés iigye még bonyolultabb. Pest megye 1821. V/11-én’
kozgyu]esben targyalva az tgyet, gyu]test rendelt el, amit a f8szolgabirak és alis-
pan utjan hivatalosan folytattak le, mas megyéket is felszolitva a hazafias céla.

yu]tesre Részletesen felsorolja KARFFY az'Akad. Ertesits 1914. éviolyamaban,
a gytjtés eredményeit, ami azonban félbeszakadt, miutdn megjétt az értesi-
tés, hogy KO&RrOst lsmeretlen helyre tavozott, neki kézbesiteni semmit sem
lehet.

A bekiildstt osszegekbdl sokat visszaadnak a varmegyéknek, majd BESSE
JANOS 6gyallai birtokos a maga részére kéri a segélyt, mivel HUMBOLDT expedi-
ci6jahoz csatlakozva maga indul keletre az Gshaza felkeresésére. Felhivjik a megyé-
ket, az adakozékat, hogy nyilatkozzanak, s tényleg sokan atengedik a gyiijtott
Osszeget, masok annak felét a KGrOsr CsoMA részére akarjdk tartalékolni.
Maga a nador és SZECHENYI ISTVAN partoljdk a BESSE iigyét, SZECHENYTI kezes-
séget is véllal a részére atengedett pénzért. Kiilon gyiijtést is inditanak a BESSE
javara, aki azonban csakhamar visszatér megkezdett wtjarl, s mivel rég meg-
jott a hire, hogy ,,Kérosink még &7, a gyijtés dolga még bonyolultabba
valik.

A nador felszolitasdra THAISZ beszadmol arrél, hogy a Konstantinapolyba
kiildott erdélyi aranyakon és egyes varmegyéknek visszakiildott osszegeken kivil
1615 frt van nala, amit maga kolcsonképen kezel, TRATTNERnél 1218 frt és 4
arany maradt, s kéri, hogy e pénzeket a megyénél levGkkel egyiitt szedjék Ossze,
tegyék le kamatozasra, hogy ha hazajon KGROSI, kapja meg, legyen mibél meg-
éljen. A kilfoldi kovetségek Gtjan kutatjak a Csoma hollétét, s 1830/I1. 1.-én
Pest megye bizottsagot kiild ki a gy{ijtés szambavételére, THAISZ és a TRATTNER-
orokosok meghallgatasdra. Egyben ujabb gyijtést inditanak 1830/IV. 28-an,
miutdn hire van, hogy K6ROSI hazajétt. 1831.VI/ 9-én jelenti‘a bizottsag, hogy
BESSE szamara 1227,27 frt, Csoménak 1669,19 frt. gy@lt 6ssze. Varjak az ajabb
jelentéseket, mert az a hire, hogy Csoma Calcuttébol Eurépéba indult haza. Itt
megint zavaros az ligy. 1831. VII. 8-4n a nador 3353,26 frt és 18 arany korona
attett Osszeget ad at az allami titkos kancellarlahoz de onnan 1831." VIIL.
-30-4n 1339,41 frt-ot és 18 aranyat kiildenek ESzTERHAZY londoni kévet meg a
Rothschild kozvetltesevel ami angol pénzben 133 font 41 shilling, 19 penny meg
18 arany.
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Még pétl(’)lag is futnak be kisebb 6sszegek, amiket Pest megye pénztiraba
tesznek le. A pénzt 142 font osszegben 1832. 1V. 30-4n NEUMANN. londoni
kovetségi tanacsoshoz irott levelében nyugtazza CsoMA.%

Af6hercegnek, mint az orszag nddoranak, s Pest megye karainak és rendeinek
segedelmét latja abban, s bar az angol segitség mellett sziiksége mar nincsen
arra, elfogadja, és a magyar nyelvvel atyafiségos szanszkrit kényveket fog kiil-
deni a londoni kovetseg Utjén azok szdmadra, akik a gytijtést végezték. Kifejezi,
hogy a kinai csdszarsag bels6 részein kell keresnl a magyar nemzet béles6jét, ahol
még a mongol nép kozétt is nagyon elterjedt a tibeti nyelv, amelyet angol segit-
séggel tanulméanyoz, hogy Osszegylijthesse a magyarok els§ lakéhelyén azok
viselt dolgainak emlékeit, s 6sszehasonlitsa azt a keleti nyelvekkel. Irja, hogy
eddig keveset tehetett ezen a téren, de reméli, hogy pér évet erre fordithat, s az-
utdn ismét meglathat]a kedves hazéjat. Keéri az illetékeseket (angol kormany),
hogy még par évig ott maradhasson, s a magyar kormany szerveit, hogy mivel
engedelem nélkil hagyta el hazajat, részére oltalomlevelet (literae salvi conduc-
tus) adjanak.

Kifejezetten hangsulyozom, hogy ezt az egyetlen hazai kiildést kapta
kezéhez, s6t fel sem vette azt, hanem mas, az angoloktél kiutalt jarandésagaival
egyiitt letetbe helyeztette. Ez a pénz a calcuttat bankhazbukasa folytan elveszett,
s csak 1835-ben kapta kezéhez Csoma annak az angolok altal megtéritett értékét
(1400 rupia) fel nem vettilletményeivel egyetemben. Ekkor pedig tibeti szétaranak
‘6s nyelvtananak példanyaival egyidében nemcsak a hazulrél kialdott teljes
osszeget, hanem sokkal tébbet kiildott haza két levél kiséretében 1835. jalius18-an.
Egyiket DOBRENTEThez irta a M. Tud. Akadémia kiildétte 200 arany, masikat az
enyedi professzoratushoz a 450 arany kiséréjeképen.

A DOBRENTEThez irott levél végét facsimilében kozli BARTAY.3¢ Miutan
azt a levelet lekdzolve sehol sem lattam, de 1962. aug. havaban az Akad. levél-
tardban kezembe keriilt, az illetékes tisztvisel6 azon megjegyzésével, hogy a
KOROSI Archivam teljes pusztuldsa utdn ez az egyetlen eredeti emlék maradt
fenn K6RrOsItSl, azt lemasoltam, s jonak latom némi roviditéssel magyar forditas-
ban kézolni3? Erkezett 1836. jan. 25. Igazg. 836. XII.

Nemzetes Débrentei Gdbornak, a Magy. Tudés Tarsasag titkaranak
Pesten.

Igen tisztelt Uram! Nagy érémémre szolgalt hogy l\ladvanyaltok elsé
kotetéb6l és a Magyar Tudés Tarsasag tervéb6l és alapszabalyaibél, melyek a te
gondoskodasodbél milt év novemberében az itteni Tarsasdghoz érkeztek, litom
Ofelségé joakaratat és kegyelmességét, valamint a férendek és' minden rendi
férfiak lelkesedését és buzgdsigit, mellyel ennek az igen kivénatos intézetnek
-alapjait igyekeznek megvetni. Adja a mlndenhato, hogy igyekezetiik sikeriiljon.

mint nagy megtiszteltetésnek vettem’a magyarok bokezusegebol ide-
kiildstt pénzt, éppen olyan fijdalommal érintett annak sorsa és az, hogy eddig
semmit sem gytijthettem a magyarok 8si 4zsiai nyomdokairél. Annak ugyan

35 Csoma levelét kivonatosan kézli az Erdélyi Hirado 1833 évi. 42—43 oldalain, majd a
Tudomanyos Gyiijtemény 1833. 1. 95—9 oldalain, kés6bb , Thury Joézsef a M. Tud. Akadémia
Ké8rost Csoma-iinnepén tartott eléadasa mellett 1906. 35—37 old. (Elgadasok K. Cs. S. emlékeze-
.tére). Latszik beldle, hogy nem. tud az orszdgos gyiijtésrdl, csak a Pest megyei karok és rendek
_aranyarol.

36 BARTAY 1. m. 215. oldalan kozli azzal, hogy eredetije a M. Tud. Akadémia konyvtaranak
 keleti oszta]yan van.
. 37 A levél Igazg. "1836 XIL. jelzéssel a M. Tud. Akadémia levéltardban olvashaté, ezért
nem tartom sziikségesnek azt tel]es latin szévegében kizolni.
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drvendek;, hogy ilyen hosszi tavollétem alatt az altaldnos eurdépal tudomanyossag
érdekében dolgozhattam valamit, de nagyon sajnilom, hogy kiillénésen Hazan-
kat illetden semmit sem tehettem. Hogy a hozzam f{izott reményeitek ne legye-
nek hidbavalék, jénak littam a nekem kiildstt pénzbdl 200 aranyat visszakiildeni,
gy gondolva, hogy jobban felhasznalhatja azt a Nemes Tarsasag, miutén nem tar-
tom szitkségésnek 16bb szanszkrit kényv vésarlasat.

Kérlek azért, hogy ezt a tisztelettel és halaval visszakiildott pénzt fogadd el,
s arr6l két példanyban légy szives nyugtat kiildeni. A pénz t6bbi részét sajat
sziikségeimre forditom, s ha hirom itteni évem alatt eredményt érek el, kész
szivvel fogom kozolni a Térsasaggal.

Tibeti nyelvii munkéim 50 példinyit Londonon 4t elkiildéttem, hogy zsial
munkéssdgom gyiimoleseit felajinljam a nemes Magyar Tarsasagnak Ha jénak
latjak, azok kiildessenek meg az Ofelsége birodalmaiban levé tudoményos intéze-
teknek — amint azt a legjobbnak latjak. De azt kérem, hogy tiz példany mindkét
miib6l Erdély szamara biztosittassék és kiildessék szét ugy, ahogy a nagyenyedi
Bethlen-Kollégium Rektor professzoranak irott levelemben megirtam. Valamint,
ha az bsszes példdnyok még nem osztattak szét, kérem, hogy az altalam igen tisz-
telt aldbbiaknak .is kiildjenek: Nemzetes Mérton Jozsefnek Bécsbe, n. Szabé .
Jézsefnek Sopronba, tek. Kemény Ferencnek Debrecenbe és n. Erés Sandornak
a gr. Teleki Jozsef gyermekei tanitéjanak. Magamat és munkamat a Nemes
Magyar Tudés Tarsasag jéindulataba ajanlva, Neked minden jokat kivanva ill§
tisztelettel ajanlva magamat maradok kész szolgad Kérost-Sandor s. k.
Calcutta 18 Iulii 1835.”

Erdekes belsle, hogy . még nincs tudomasa arrél, hogy mar 1833-ban
a Tudds Tarsasag levelez§ tagjava vilasztottdk, s az emlitett kiadvany és alap-
szabaly nem neki, hanem az Azsiai Tarsasagnak kiildetett. A DOBRENTEThez
irott leyél 1836. I. 15-én jutott Pestre. Ekkor mér ScHEDEL (Toldy) FERENCZ
a titkar. O jelenti a nyilvénossignak, hogy a Magyar Nemzeti Akadémia pen7-
alapjanak novelésére 200 aranyat kiildott K6rOsI Csoma SANDOR.3®
» A masik levél ugyancsak 1835. VII. 19-én kelt, 1836.11. 11-én érkezett
Enyedre. A professzoratus II. 15-én boesatja ko7tudatra, hogy a Haza egyik
. legérdemesebb fia 450 drb. aranybol 4allé tékét kiildstt, melynek atvételérdl két
nyugtatydnyt kér a kollégium kisebb pecsétjével ellatva. A levél latinul és magyar
forditasban is kozolve van az Erdélyi Hiradé 15 szdmdaban, tartalma a kévet-
kez§:3®

Hosszas hallgatasdnak oka az, hogy ellenezték elindulasat, s ezért akart
1smeretlenségben maradni. Sokat bolyongott céljara vonatkozoan semmi bizo-

38 Az Erdélyi Hiradé 1836. febr.27-én veszi at a rovid tudésitast, miszerint a Magyar Tud.
Tarsasdgnak Korosr Csoma SANDOR a Magyar Akadémia és a londom(') zsiai Tarsasag levelezd
(!) tagja, ki a brit indiai korméany partfogasa alatt Kelet-Indidban tibeti és szanszkrit stadiumok-
kal foglalkozik, Calcuttdban 1835. jilius 18-4n kelt, s akkori titkar DéBrENTEI GABORhOZ intézett
levele mellett 200 aranyat kiildétt.

3 Csoma Enyedre irott leveléhez a tanarok altal irt bevezetéshil sz6 szerint kozoljiik a
kovetkezdket: ,,Alex. Csoma Kéros, nunc in India Orientali Cadlcuttae conmorans, literis 18-a
Iulii 41835 ad Professores Collegii nostri exaratis, et 11 Februarii 1836 ab iisdem acceptis adiunxit
centum ducatos seu nummos aureos imperiales simplices per Londinum, Hamburgum et Viennam
ad manus professorum missos, ex quorum legah interusurio annuatim studiosus unus, diligentia
et morum probitate conspicuus aleretur.” Tovabba: ,,Nb. Summam qmnquaomta aureorum
" praeter centum superius dictos pro se in aerario Collegii ad reditum reservari voluit sic se enuntians:
in contrarium in casu mortis meae, ut dignissimo liberorum fratris mei tradantur, volo.” Tehat
nem 40, hanem 50 arany a tartalék, s reméli, hogy pir év milva maga is hazatér, nem érzi magit
k atonaszokevenynek'
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nyosat nem talalt. Tudta, hogy 1ijsdgokbol, Eurépaba kiildott tudoman) os jelen-
tésekbbl s még hirekbél is gvakran hallottak réla.

A Tud]ak hogy jutott ide, hol volt és mit végzett, ezért ezekrsl nem kellett
‘hogy irjon. Sokat latott, hallott és tanult de keveset, ami céljdhoz talélna. Meg
tobbet akar.

Halas az isteni gondviselésnek, hogy soha beteg nem volt. Mindig halaval

- gondolt nemzetére; s hogy megmutassa az alma mater, nemzete és a hozzatarto-

-z6k iranti haldjat (pietas), kéri, hogy a pénzhél ksvetkezd médon rendelkezzenek:
100 arany az enyedi BETHLEN-Kolleglume 100 a kézdivaséarhelyi katonai intézeté.
Ezek térvényes kaniatai adassanak ki. A 2 stipendiumbél egvlk KENDERESSY—
KO6rOst stlpendlum 3 éven at a KENDERESSYE, vagy ha elhalt, fi4é a kinevezés -
vagy odaitélés joga, azutdn a professzoratus ad]a a legerdemesebbnek ‘

Masik a kézdivasarhelyi stipendium CsOMA-alap cimén. A professzoratus
hatarozza meg, hogy kiadja-e a t6két, vagy csak annak kamatjat, s hogy klnek
és hany évre adja a stipendiumot.

100 a testvérének, CS0MA GABORNARK, ha ethalt volna gyermekeinek adandé.

100 arany Kéros falu lakéi kozott osztassek szét. Minden kiilon csaldd vagy
haznep kapjon egy aranyat; a pap, mester, jegyzd, fékaplar és a biré kapjon
tisztelete jeléiil még egy aranyat. Ezt az 6t személyt kéri, hogy ha testvere meg-
halt volna, a gyermekel szdmara kijelslt 100 aranyat osszék fel. :

" 1,50 arany a kollégium penztaraba szdmomra tartassélk, mig arrol rendelkez-
~ném, vagy haldlom esetén testvéreim gyermekei kozil a legel demesebbnek adjak
" A 900 aranyra fenntartja jogat, hogy maskép rendelkezzék, ha nem az &
akarata szerint intézkednének. Ha valami nehézség volna, a t6két adjak ki
kamatra és tegyék le a kamatot 1840. eVIg, amely id6 alatt, ha él, reméli, hogy 8 is
hazakeril.

Tibeti nyelven irott kct munkéjanak 10 példanyat, ha Pestrol Erdelybe le-
kuldetnek ha még kiosztva nem lennének, ezeknek ajanlja:

Kenderessy Mihalynak, vagy fidnak, s altala a Kir. Fokormanyszeknek

Katona Zsigmondnak, s 4ltala a fels. udvari kancellarianak.

Ajtai Samuelnek, s altala a féconsistériumnak, kir tablanak.

Szentgyorgyl Imrének, s altala a Teleki- konyvtarnak

Mohai Kaérolynak, s altala a gyulafehérvari Szeminarium konyvtaranak.
Kovécs Jézsefnek, s altala a Thesaurariatusnak, a Brukental kényv-
tarnak

Keresztes Istvannal\ $ altala a fohadvezersegnek :

Barotz Janosnak, s altala a kézdivéasarhelyi nevel§intézetnek.

Nagy Gyorgynek s altala a szigeti eklézsianak az iskola szdmaéra.

ssorja Ferencnek, s éltala az enyedi kollégiumnak.

Erdekes, hogy az egyes személyek altal erkolesi testilleteknek vagy intéze-
teknek klvan]a atadni az § nevében, tisztelete jeléill a konyveket. -

Megjegyzi,hogy nem azzal a cellal kiildi a kényveket, mintha azokat Erdély-
ben tanulni kellene, hanem, hogy legyenek bizonysagai haldjanak, 4zsial tanul-
manyainak, s lassa a vilag, hogy a tudomany kutfe]e megnyitasara mi is tettiink
valamit.

A kényvek szétosztasa azonban nem eszerint tortént. Az Akadémia 1836.
jan. 11-én tartott iilésében Gr. TELEKT JOZSEF jelenti be, hogy KOrost Csoma
ket munkaJ dnak 10 példanyat kiildtte meg Magyarorszag és ugyanennyit Erdély
. Szdméra. Az elndk az iilésre bizta a példanyok mikénti felosztasat, ami a kovet-
ke7okepen tortenll\

.»
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Magyarorszagon az Akadémia példdanyén kiviil a Nemzeti Mizeéum, a pozso-
nyl Apponyi-kdnyvtar, a pesti Nemzeti Kaszind, Kir. Egyetem, zagrabi Akademla,
debreceni ref. kollégium, sarospataki ref. kolleo'lum soproni evang. kollégium,
eperjesi gor. katol. iskola kapnak 1—1 eldanyt

Erdélyben az enyedi Bethlen- kolleglum 2 példanyt kiilonos tisztelet jeléiil,
a kolozsvari liceum, ref. kollégium, az udvarhelyl ref. kollégium, a kolozsvéri
unitarius kollégium, a balazsfalvi gor. kat. szemmarlum, a TELEKI—konyvtar,
gyulafehérvan pispoki konyvtir, (BATTEYANEUM) és a Brukenthal-kényvtar
kapnak 1—1 példanyt.

Eszerint kiildetnek szét a peldanyok s ebbe mindenkinek bele kell nyugod-
nia. Az erdely1 kancelldria el6bb 1836-ban, majd 1839-ben reklamalja a féconsis-
torium Utjan az enyedi kollégiumnal az elhalt KAaTOoNA ZSIGMOND altal részére
ajanlott . példanyokat, azonban természetesenn ezeket nem tudja felkiildeni
a Rektorprofesszor, miutdn.a szétosztast nem & intézte. Csupan a kivaltsagosan
a kollégiumnak jutott két peldanyt kapta kézhez, melyek sajnos, azota Vegkeppen
eltiintek a kollégium sok mas értékes konyvevel egyiitt.

A két levél lekozlését ha csak ilyen alakban is, feltétleniil szitkségesnek tar-
tottam, mert bar azok annak 1dején lapokban nyxlvanosan lekozoltettek, de nehe-
zen hozzéférhetfek, s még ma is tévesen irnak roluk.

BARTAY is étveszi forrasainak hibas kozléseit, s azt irja, hogy aTud. Akadé-
mia a DOBRENTEI-féle gyiijtésbol 1836-ban tjabb 200 aranyat, Nagyenyed pedig
450 aranyat kiildstt az erdélyi kozonség adakozasabol nagy fidnak,® amely 6ssze-
get KOROSI azonnal visszakiildétte azzal a meghagyassal, hogy abbél a KENDE-
RESSY—CSOMA alapitvanyt létesitse a kollégium. Pedlg az alapitvany 100 arany
t6kével az 1835.jal. 15-i levél értelmében tétetett és maradt fenn a kollégiumnal
az elsé vilighdbord utanig,* a kézdivasarhelyi 100 arany pedig a katonaiskola
megsziintével a BETHLEN-Kollégium ]avaslatara a_ sepsiszentgydrgyl MIg6-
kollégiumba tétetett 4t, s ott szerepelt szintén a nagy héboru utani teljes elérték-

- telenedésig. Az téveszti meg az irékat, hogy C80MA mind az Akadémiatél, mind
a Kollégiumtoél nyugtéat kért a kiildstt osszegekrdl, s ezeket a nyugtdkat a Csoma
halala utan hagyatékaban talalvan, vdlténak mingsitették. Az tény, amit KARFFY
levéltari kutatdsai igazoltak,*® hogy a gyu1tes az 1831. évi felkiildés utan sem ért

. véget. Még 1835-ben is, 36-ban is folyt, s6t még 1838-ban is, de hogy az 1831-ben:

itthon, Pest megye penztaraban maradt és késébb begyiilt §sszeg soha CsoMAnak
fel nem kiildetett, az kétségtelen, hiszen annak sehol semmi nyoma sem maradt.

Az erdélyi 450 arany gytjtésérél sem tudunk, hiszen annak idején a ‘86 aranyat is

nehéz volt sszegyljteni, s a KENDERESSY- Csoma alapitvany soha nem volt. tobb

a 100 arany t6kénél, melynek kamatai dllandéan kiadattak kényviink nyilvan-

tartasa szerint. Tud]uk hogy mikor, ki, mennyit kapott abbél.
"Megallapithatjuk tehat, hogy Csoma egyetlen alkalommal kapott segltseget
hazulrél, azt azonnal bankba tette, s a bankbukas utan karpétlasul kapott 6ssze-
get sa]at penzevel megtoldva kétszeres osszegben kiildotte haza. Erezte, bogy
otthon is az §smagyar haza és keleti rokonok felkutatasat varjak téle, s miutan’
ezen a téren nem tud eredményt felmutatni, a kiildstt segélyt nem fogadja el.
Utja fcéljanak maga is mindvégig ezt tekmtette, a tibeti nyelv és minden mas.

" 40 BAgTAY i. m. 217. oldalan.
41 A KexDEREssY—CsoMa alapitvany kamatait évenként kiosztotta a kollemum Az olsé
vildghabori utin 900 korona, majd 450 lei 5sszegben tartatott nyilvan.
42 Az Akad. Ertesits 19 14. évlolyaméban 1:)3 224, és 438. kov. oldaldn.
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kutatds részben ennek az ut]a eszkoze, részben kényszerliségb6l vallalt idegen
feladat maradt szamdra, amit igyekezett becsiilettel elvegeLnl az angoloknak, kik
anyagi és erkolesi tamogatasban részesitették. Maga is ugy érezte, ahogy idehaza
honfitarsai gondolkoztak, hogy vallalkozésa nem érte el az ohajtott célt. Csak
kés6n eszméltek rd az emberek, hogy tobbet, nagyobb jelentdségiit tett, mint amit
esetleg a magyarral rokon azsiai népek felfedezese jelentene az altalanos muvelo-
dés és a tudomanyos fejlédés terén.

KARrFrY 1914. évi kozlésében azt is irja, hogy az erdélyi udvari kancellaria
ezer arany, segélyt hozott javaslatba 6felségénél, de maga kizli azt is, hogy 1836.
febr. 1-én a kancellaria szdz arany kiutalasat kérte 6felségétél, amire azonban sem-
mi intézkedésr6l nines tudomdsunk. :

Nem is valdszinti, hiszen CsoMA leveleibdl nyllvanosan tudta mindenki,
hogy segélyre sziiksége nincs és azt el sem fogadna. DOBRENTEThez irott levelének
az a kitétele, hogy a 200 aranyon feliili killdeményt a maga céljaira fogja felhasz-
nélni, latjuk, hogy még aznap irott levele szerint ugy értendé, hogy azzal az alma
mater vagyls a BETHLEN-Kollégium, a székely katona-nemzet, rokonai és a falu
kozonsége iranti szeretetét akarta kifejezni. .

A bécsi, soproni és debreceni férfiakkal bizonyara géttingai Gtja alkalméval
ismerkedett meg — talan hazajévetelekor, s amint a tibeti szétar el§szavaban
hildsan emlékezett meg mindazokrél, akiknek hézanal atjdban megfordult, itt
is ki akarta fejezni halajat azok irant,akik valamely médon segitségére voltak.
A hazai viszonyokrél annyira nem volt tdjékozédva, hogy az enyedi levelében -
felsorolt 10 ember koziil hat mar rég meghalt, kozéttilk két enyedi tanar és
Naegy GYORGY volt enyedi pap. A KENDERESSY mellett felsorolt” kormaényszéki
tandcsosok és AJTAT titkér emlitése azt igazolja, hogy huzamosabban targyalt
Kolozsvéron veliik, talan tGtlevele és a megigért segély dolgéban, de tudjuk, hogy
eredményteleniil, s "mivel atjarél le akarték beszélni, feldaltan tavozott UsFALVI
baratjdhoz, s szinte dacosan indul Gtjara, amit az enyedi tanarok is elleneztek
levele kifejezése szerint. Jellemzs red, hogy mindezek dacédra halaval gondol alma
materére, hazdjara, s a teherdni levele utdan 12 évvel kézhez kapott hazai segélyt
koszonettel fogad]a bar szitksége mar nincs arra, s mihelyt befejezte nagy mun-
kajat, annak peldanyalval egyiitt a kapott segélyt is kétszeresen kiildi vissza
hazajdba azok szdmara, akik azt hozzijuttattdk, meg akik kozel dllanak szivéhez.
Megfigyelhetjiik, hogy az angol kavetség, a nddor és Pest megye karai és rendjei
utjan kapta a hazai segélyt, s azt sokan ma is ugy éllitjdk be, hogy a f6urak
adomanyabol gyiilt, pedig éppen a f6urak igyekeztek a nép fiaitél begyilt pénzt
mésnak adni. Az orszégos gy(jtésnek egy jé része BESSE JANOSnak utaltatott
ki, de hogy az 6 visszatérése utan mi lett a pénzzel, valamint a CSOMAT illets dsszeg- =
nek azzal a részével, ami nem kiildetett ki hozz4 1831-ben, azt ma sem tudjuk.
Pedig az tobb ezer forint volt. 1834. VII/8-4n a nador 3353 frt.-ot és 18 aranyat .
vesz at, de 1831. VIII. 30-4n az 4llami titkos kancellaria Eszterhazy londoni kévet-
hez 1339 frt. 41 kr. plus 18 aranyat kiild. A Rothschild-h4z ezt 133 font 41 shilling
19 penny és 18 arany 9sszegben kiildi,amit CsomMa deductis deducendis 142 font
7 shilling 4 pennyben vett at 1832. IV. 30-an kidllitott nyugtaja szerint. Mi lett
az Osszeg tobbi nagyobb részével, s a még évek mulva is folyt gylijtés osszegével,
ma sem tudjuk! Ha CsoMAnak elkiildetett volna, annak feltétleniil nyoma lenne,
hiszen Csoma ez évet jorészben Calcuttdban toltétte, dolgairdl tudunk. Erre
a kérdésre KARFFY kutatasat sem adnak valaszt. ’

Csoma hagyatékaban sem ezeknek az & céljainak segitésére orszigos -
gyljtésbdl eredé pénzeknek, sem az tjabb erdélyi gylijtésnek nyoma nincsen.

-
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A 450 arany atvételérdl sz616 pecsétes nyugta a CSORJA 'ERENC rektor és PETERFT
ALBERT professzor alirdsaval 1836 fel)luar]alo] van kiallitva s latjuk, hogy az
adomany hirlapi kézlésekor a tandrok nem emlitik az jabb gyGjtést. Sajatsagos
is lenne, hogy. pontosan 450 aranyat kiildjenek neki, s az Akadénua is 200 ara-
nyat, amennyit Csona hazakildstt.

Jellemzd a konnvedsegre. amivel a KOROsIre vonatkozé adatokat 1deha7a
kezelték, az Akadémiai Ertesits 1910.évi 389. oldalan olvashaté értesités is, mely
szerint Pe.stmeg ye karar és rendei 1830-ban gy{jtést inditottak a maguk kérében
a K6Rrost CsomA S. 4zsiai kutatésainak tdmogatdsira. A gy(ijtés eredménye 300
db. arany, angol pénzre valtva 142 font sterling, ami EszrerEAZY PAL londoni
kovet utyan 1841. X. 3-4n kiildetett ki K6rROsInek Calcuttdba, aki 1842. IV. 30-4n
kapta meg a kildeményt, s még ugyanaznap meg is irta koszénd levelét latin
nyelven Br. NEUMANN kovetségi tandcsoshoz Londonba. Milyen el6keld tarsasag,
amely ime leereszkedik a nép flaho/,,kl haldval fogadja a segélyt... Arrél azonban,
hogy az orszig népe lelkesedik és siet segitségére, nincsen szé!

A kiilonben nagyérdemii néhai BARTAY eldadésdhoz még a kovetkezoket
kell megjegyvezniink: ' N

Azt irja,"® hogy késébb- Debrecen és Sér rospatak 1s tekmtel) es segitséggel
Jarult a nagyenyedl féiskola fenntartdsiahoz. Ezzel szemben mér emlitettitk hogy
Debrecen véarosa .a BETHLEN GABORT miég a TOROK-csaldad utén megllleto évi
2000 frt. taxat, melyet a fejedelem alapltvanyul a BETHLEN-Kollégiumra hagyott,
1685 utan t6bbé nem fizette. Mivel a varos HaBsBURG-hatalom ald keriilt,
a kollégiumnak nem volt médjéban azt felhajtania, bér tobb izben térgy alasol\at
kezdett a varossal.'A t6bb mint 100 ezer frt.-ra gyiilt hatralékot haj]andé volt
8000 frt.-ra redukalni és annak térvényes kamataival megelégedni, az évi taxa-
nak pedig kétharmadat a debreceni f6iskolanak engedni at,* de a kor many eltil-
totta a varost a [izetést8l; s ez a taxa teljesen oddveszett a kollégiumra nézve.

Sarospatak 1674-ben eliizott kollégiuma 42 évig hasznilta a BETHLEN-
Kollégium gyulafehérvar épiiletét, didkjai, az addig Enyedre jar6 kelneki déz-
mét, de a patronusuktél befolyé anyagi segitség (dé/ma- buza-, bor- és pénz-
adomanyo]\) nagyobb részét is, miutan erre jobban ra volt szorulva, mint az
enyedi Ko]leglum Tehat mlndl\et testvérintézet a BETHLEN-Kollégiumbél hizott
elényt és nem forditva!

PApal PARIZ FERENCZ nem vette r4a RABUTINt 1707-ben az iskola kimélé-
sére,*® hiszen a visszavonulé kurucok az egész kollégiummal 6tis magukkal vitték,
s csak két év milva térhetett vissza, a feldalt kollégium ujjaépitése elstt évekkel
elhalt, minthogy az a tévesen sokszor APAFI-félének nevezett egyemeletes négy-
‘szogi l\o]lemum 1720—40 kozétt épiilt részletekben, PARIZT pedig mar 1716-ban
eltemették. Erdemeit nem kisebbiti, ha megir ]ul\ ezt, hiszen az angol pénz
-megszerzésének gondolata elssorban 6tdle és nem TELEKT SANDORt6] szérma-
zott, bar kétségtelen, hogy az 6 hathatés segitsége nélkiil aligha lett volna beldle
valami. Ennek torténetét is hibasan irjak meg, DURAt6l kezdve BaxTavig,

3}

3 Barray i.m. 18. old.

44 A debreczeni taxa korili I,drgya]dsol\at ismerteti VARG FeErexcz 1. 1n. 26. old.

45 BAKTAY i. m. 17—18 old. Levéltarunk Ms 189. sz. kényve, az Elenchus Actorum Reli-
giosorum cimen 1767-ben felvett leltar, mely szerint TGr1 SAMUEL atveszi DOoMIEN GercELYtS]
a béesi agensség iratait, igazolja, hogy 1679 ota 1686-i -ig esak 8000 frtog fizetett Debreczen pénzben
65 200 frt. ra papirt adott tehat 7300 frt. hatraléka van, amit nem akar megfizetni, mert szabad

" kir. viros lett. A varos maga igyekszik szabadulni a taxatol. Eszerint tehdt a Bethlen- Kollégiumra
hagyomanyozott debreceni taxat, ha mas cimen is, de val6jaban a debreceni fGiskola élvezte.
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s6t a l\olleglum torténetének iréi is. Ezért befejezésiil ezt is tisztdzni Ohajtjuk,
mert ha kézvetve is, osszefugg targyunkl\al

Enyednek az 1704. és 1707. évi nagy pusztuldsa utn alig johettek haza
a 2 évig bu]doso tanarok, a romok koziil megint menekiilni kellett a pestis el6l.
Eppen PAPAT ledanyai estek elGszor dldozatul, miutdn any]uk a Vasarhelyen elhalt
rokon ruhéit adta reajuk, amint azt CSEREI MIEATY® § irja. A kollégium a felenyedi
erd6kbe menekiilt, amint késébb 1719-ben is félévnél tovabb ott folytattak a tani-
tast egyetlen halédleset nélkiil hiizva ata vész idejét. 1711-ben panaszol Korozs- -
VARI ISTVAN professzor a TELEKI SANDOR f6gondnokhoz irott levelében, hogy
nincs ahova bekéltézzenek Enyeden, mert nines egy lakhat6 haz. Nines kenyeriik,
nincs pénziik, s nincs, akitsl koleson kérhetnének. PAPAT haza félig van felépitve,
a varban levé lakasba esik be az es6. . . Ilyen nyomorisagos helyzetiikben gon-
dolnak a kiilfsldi hitsorsosokra, akik nemrég olyan sokat tettek a galyarabokért.
Miutdn megszabaditottak, hénapokon &t taplaltak és segitették 6&ket, nagy -
osszegli pénzzel latva el a hazatéréket, mikor azok a kulfoldl dlplomama atjan
enoedclyt kaptak a hazatérésre.

Az angol kovet STEPNEY lord Béesben kiméletre igyekezett birnia korményt
a ,,Jazaddk” irant, s allitolag 50 000 frt. kérpétlést akart utaltatni az elpusztult
enyedi kollégiumnak, de 51kertelenul mert még az elvett gyulafehérvari épiilete-
kért megigért l\arpotlast sem adtdk meg. '

A tanérok 1712. marcius 20-4n irnak el8szor TELEKI SANDOR f6gondnoknak
a kulfoldi segély dolgdban. Jan. 4-én PAPATI ismét ir a kollégium szdmdra vald
gylijtés tigyében. Ferenc fia mér 1711 nyaran kiindult Németorszédgba akadémidkra
ahol D. E. JABLONSKI a porosz kiraly udvarl lelkésze két évre 6sztondijat igért
szamara. 1714 novemberér§l van feljegyezve, hogy ,inchoatum est.... opus
collectae apud externarum gentium Ecclesias,” még pedig TELEKI f6kurator
kozremiikodésével. Valdsziniileg ekkor kiildik ki a pénzt és ajandékokat, mert
Ferenc 1716. II.5-én kelt értesités szerint apjanak Londonbél irt levelet a szebeni
Jeremias piktor Tébids fia altal. Bizonyos, hogy hénapok teltek el a levél uitnak
inditésa 6ta, s eszerint blzonyos hogy PAPAT id6sebb fia IFerenc 1715-ben Lon-
donban volt Altalaban gy irjak DURAt6l kezdve BARTAYig hogy PAPAT IMRE
jart el a londont gytGjtés dolgaban s Anna kirdlynd rendelte cl hogyv egy vasarnap
az orszag minden protestans templomaban gyu]tscnel\ az elpusztult enyedi kollé-
gium szamara. Allitolag' Gr. TELEKI SANDOR egy dragakéves kardot, PAPAT
pedlg szotaranak egy (11q7]\0teses példanyat kildotte a]andel\ba — nemelyek
szerint a British Museumnak (amely akkor még nem is létezett). Azonban Anna-:
kiralyn6 mar. 1714 nyaran elhalt, PAPAT IMRE pedlg csak 1746-ban késziilt kil-
foldre. Apja 1716. jan. 17-én ‘irja TELEKInek, hogy majusig reméli, hogy ttra
készitheti Imre fiat, de ugyanekkor irja ezt is, hogy Ferenc fia a tavaszon eljon
Londonbol. PAPAT még 1716-ban meghalt. Az 0] tanar, SZIGETI GYULA ISTVAN
irja TELEKInek egy keltezés nélkiili levelben hogy PAPAT FERENCZ wisszament
Galliabél ,,ad constltuendum negotium’’ ami csal\ azt ]elenthetl hocw Londonba’
vissza a gvu]t(,& dolgdban. Viszont még 1722, dec. 8-4n is azt irja, hogy tavasz
6ta sem &, sem anyja nein tudnak Ferenczr6l.#” A kollégium régi térténete 1777-
bél,*8 de VARG FERENC i is megirjak, hogy nem Imre, hanem Ferenc j jart el az annllal

40 CSEREI Mraizy t6bb példanyban meglevd kéziratos Historiajaban kazli.
47 PArar ezen leveleit az [rod. Tort. [\07]omcnvel\b(‘n 1899. Dizst Lagos ¢és KaToxa
JozseF masoltatta le, eredetijiik a Teleki-Tékabol Pestre kiildetett.

18 A I\ollurmm rektora, K6rost Gy. irta meg Pirar, Szi¢ETT GyuLa IsTvAN és VASARHELYI
Téxe Istvix dlamdn



gylijtés dolgdban, nem Anna kirdlyné, hanem Gyoérgy adta ki 1716. marc.
23-4n a gyljtésre a felhivast, melynek eredményérsl az elsé jelentés 1722. jal.
3 és szept. 30-4n érkezett Enyedre a kollégiumhoz. A gy ijtés eredménye nem volt
11 000 fonton feliili 6sszeg. Maganak a gydijtés ligyében eljaré IF3. PApar P.
FErENCnek 1735. évilevele irja le az egész eljarast INczEDI JOzZSEF akkori gondnok
kérésére, aki tisztazni 6hajtja az egész ligyet, amire a levél azon kitétele utal,
hogy tébbet compulsoriumban (kényszervallatasban) sem tudna az iré6 mondani.
Eszerint a felséges prussiai kirdlynak vitt 1714-ben egy 3—4 ejteles aranyos
serleget, egy aranyos kéves barsonyhiivelyid térok régimédi széles kardot és egy
cifra trébelyes, viragos fedeles aranyos kannat, ,,amely recommendatict extrahdl-
vdn, ugy felicitdlédott Anglidban minden dolgunk™. Az angol kiralyi udvar részére
- kiildott aranyos kardroél és a diszkotéses szotarrél nem ir, de valészintileg oda is
vittek ajandékot, hiszen enélkiil ebben a korban felsébb helyen kérés okabél meg-
jelenni sehol sem illett. Azt is megtudjuk a levélbsl, hogy az 1746. mar. 23-4n
kelt patens alapjan, mely az elpusztult enyedi kollégium részére orszagos gy(j-
tést, azaz perselyes adakozast engedélyez, mintegy 4500 font gylt, am kétszer-
annyi aranyat tesz ki. A 11 000 fontot elérhette a begytlt adomény, azonban
ennek felét a kiralyra hivatkozva maganak kovetelte az ugyancsak segitségért
ott jaré litvan kiildottség. A pénzt az itthoni diszharménia miatt nem kildstték
haza. Ugyanis TELERI SANDOR, ki PAPATval is ellentétbe keriilt, amint az 1714—16.
beli levelek mutatjak, az G tanar, SZILAGYI PETER eljarasa miatt mar 1717-ben.
lemondott a fégondnoksagrél. A begyilt pénzt a Bankba tették a megbizott
commissariusok, kik szerencseprébat tettek azzal, a maguk pénzét is befektetve
valamely iizletbe, amelyt6l tizszeres nyereséget reméltek, de ez annyira “balul
utott ki, hogy egy év mulva méir csak 15 fontot ért a szaz font. A parlament
rendeletére a kegyes alapitvinyokat 500/-ig a Térsasdg igazgatéinak magén-
vagyonabél is ki kellett elégiteni. Igy lett a 4500 fontbél 2250 font, ami aztan
49/, kamatra adatott ki egy commissio altal. A pénzbdl sokat felhasznaltak
odakint. 1722-ben a kiilfoldi akadémidra mend KEzDIvASAREELYI PETERt bizta
meg a kollégium, hogy menjen Londonba és nézzen utdna a dolognak. IFJ.
TELEKI J6zSEF 111 fontot, azaz 1122 frtot vett fel beléle, amibdl késébbi elszdmo-
las szerint 599 frt. visszafizettetett, mig 523 frt. hatralékban van. TELEKRI
. a KEMENY JANOS részére is vett fel 146 aranyat (232 frt.) TELEXI utasitaséra
. PAPAI vett egy aranyorat 21 font 13 shilling azaz 200 frtért, majd PAPAT ANDRAS-
nak fizettek 56 araiyat azzal, hogy WESSELENYI FERENCNE igérte, hogy ezt
:-visszafizeti, de ,,kérni kell téle”, tehat 10 év mulva is hatralék. PApar FERENC
tobb évi intertentidjara 862 font, azaz 8620 frt. ment el, s még 200 fontra van
sziiksége adéssagainak kifizetésére. Mégis 1282 fornt, tehat 12320 frt. a koltsége,
mig KEzDIvASARHELYI 20 fontot szamit fel utikéltségeire. Osszesen 2800 font
marad BARBUT Isac londoni kereskeddnél, kinek PAPAT mar kiadta -6t évre 49/,
" kamatra, amit félévenként tartozik fizetni a f6gondnok, rektor és szénior nyug-
tajara. Ugy latszik, nagyon szabadon bantak a pénzzel s az lehet az oka, hogy
aztdn a kamatfizetés is megakadt, illetve Londonban tékésitették. Talan csak
1740 kériil indult meg ismét a kamatok fizetése. A t8ke n6tt, s abbél esak kivétele-
sen utaltak ki olyankor, ha épitkezéshez volt szilkség a segitségre. Allitélag
a kollégium mai épiiletei mind ennek segitségével épiiltek, utols6 részlete az
1883—85-ben épiilt keleti szarny koltségeinek kétharmadat fedezte. (87.293
frt. 55 kr.) ,
Ebben a pénzben bizva nyajtottik meg 1723-ban az épiteni kezdett északi
szarnyat 8 tanteremre, de ebbdl a pénzbdl nem tanittattak ingyen senkit, csupan
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1816-ban adtak egy félévi kamatot kiilfsldi osztondqra éppen KGROSI CSOMAnak
és tarsainak.t® /
' A kollégium, amint mar emlitettiik, nem az,angol pénz. segltsegevel tudott
1ngyenesen nevelni kivalé szegény fitkat, hanem a fejedelmi alapitvanyok meg-
maradt része mellett elébb a patronusok majd egyre nagyobb mértékben a volt
tanltvanyok és a tanérok, meg az egyszeru polgarok, a nép fiai dldozatkészségével,
tovabb is megtartott szervezetevel és hazirendjével, mely az onellatast igyekezett
minél teljesebben megval6sitani.
Azt irja BARTAY (i.m.17), hogy az elsé idében kulfoldi professzorokat

. hivtak -a kollégiumba, s azok helyet foglaltak el nemsokara a hazaiak. Ezzel

szemben GELEJL KATONA ISTVAN méar 1619 elétt, KERESZTURI PAL pedig 1622-
t8l tanitott benne, s csak 1622-ben jott rovid idére OPrTzZ MARTON két tarséaval,
ma]d 1630-ban ALSTEDIUSEK. A kollégium birtokainak kozpont]a maga Nagyenyed
vérosa volt, a koriilotte levé falvakkal. A véros évi taxajat mér 1664-ben, az
Enyedre telepuleskor egy malom atengedese fejében elengedte a kollégium, a
dézméat 1847-ben valtotta meg a varos, nagy kiterjedésli hataran egyre Gjabb
falvak telepiiltek, erdeibdl sokat tettek ,,SZABAD ERDOVE”, de ezek reszletes
" iIsmertetése kiilon feladat. .

) Jacao Mywrnau (HapeHep):
IHAHOOP UOMA KEPEHIM VI HAOEHEQL

Brinleykasanubii BeHrepckuit yueHsifi — punbit opuenTanuct. langop Yoma KEpéwm
ObLT CTYREHTOM KONnerud B HapeHeR, a-aBTOp B HaCTOsILEe BPeMs SBNSETCS RHUPEKTOPOM B
OTCTaBKe 9T0ro 6oraroro TpaguuusiMd sasefenusi. Ilpy paccmaTpuBaHKM MaTepHasioB apXHBa
KOJUIETHH OH OTBICKAaJ Te JOKYMEHTHI, HA OCHOBE KOTODBIX OH BHOCHT INOIPABKH B HEKOTOpbIE
daxrnueckre jganuble Onorpaduu Ilangopa Képémm: Uoma, rpeanine HETOYHOCTHIO.

-

Ldszlé Musnai ( Nagyenyed)
SANDOR KOROSI CSOMA AND NAGYENYED

The scholarly Hungarian orientalist Sandor Korosi Csoma had been the pupil of the
Nagyenyed College. The author is the emeritus headmaster of the famous old Hungarian institute.
"On going carefully over the material of the archives of the College he was searching for the
“documents on the basis of which he rectifies several such data as occured in Sindor Kérosi
Csoma’s lives inexactly so far.

. *Ifj. Papai Périz Ferenc életét részletesen ismerteti VEszprEMI IsTvin: Succincta
Medicorum Hungariae et Transsylvaniae Biographia IV. 225 kév. oldalain.
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