
K E R T É S Z Ö D Ö N . J 

k o s z t o l á n y i d e z s ő a p e d a g ö g u s o k r ö l 

Felvetődhet a kérdés: szükséges-e költőket pedagógiai szemüvegen á t 
vizsgálni? Vajon döntőek-e ilyen irányú megállapítások, gazdagít ják-e a nevelés-
tör ténet , ada t t á r á t ? Ügy vélekedhetnek: fölösleges átlépni az i rodalomtörténet 
mesgyéjét, fölösleges költó'ink é le tú t jában pedagógiai mot ívumokat keresni, 
elegendő, ha a költői alkotásokat a tanítási anyag kincsesházába helyezzük. 
A kérdezőknek és kételkedőknek ama ténnyel felelhetünk, hogy eddig is a 
pedagógiai irodalomba kapcsoltuk azokat a költőket és írókat , kik — mégha 
életük egy részében is — tényleges nevelői munká t fo lyta t tak . Gondoljunk 
ARANY JÁNOSra, ki tanítói és tanár i pá lyá ján példátmutató maga ta r tásán tú l 
nagyszerű szakmabeli tanulmányokat hagyot t há t ra , GÁRDONYI GÉzÁra, ki 
tan í tóknak szóló cikkeken, szakfolyóirat szerkesztésén kívül regényekbe foglalta 
az iskolát, a taní tó egyéniségét, a mindket tő t megrontani akaró hatalmassá-
gokat, vagy BABITSI-a, költészetébe szórt reminiszcenciáiért, értékes pedagógiai 
tanulmányaiér t , melyekből az iskolai Értesí tőkbe is j u t t a to t t . Azóta azonban 
i lyfaj ta megkötöttség nem érvényesülhet, és tekintetet ve thetünk oly költői 
és írói egyéniségekre is, kik nem ültek ugyan az iskola ka tedrá ján , de szellemük 
az iskola felé sugároz. Ilyen ADY ENDRE, a magyar líra óriása, korának élő 
lelkiismerete. Máris akadt kuta tó , ki felszínre hozta, helyesebben^ kiemelte a 
gyermekre, az iskolára és a pedagógusokra vonatkozó taní tásai t . É p p így fog-
lalkoztak már MÓRICZ ZSIGMOND dal, a nagy magyar realista íróval; korá t 
nagyszerűen ábrázoló művei sorában bőven sugároznak pedagógusok számára 
nagybecsű megállapítások, elmélkedésre alkalmas tézisek — és akárcsak AüYnál 
— az ú j iskola-megteremtésére vonatkozó harcos kitételek. A magyar erdőnek 
azonban az „említett két hata lmas sudáron kívül is vannak oly fái, melyek 
egy-egy ágát pedagógusok figyelik: a kiemelkedő költők és írók sorában ily ág 
KOSZTOLÁNYI DEZSŐ. 

E munka címe megkötő, mégis vázlatos bevezetőben, szinte bizonyító 
szándékkal kell meggyőzni a tekintetben, hogy e költői egyéniség alkalmas 
bővebb, sokoldalúbb tanulmányozásra is, hogy a dúsan virágzó ágon szín, 
illat és élet van. A korrajzon kívül hasznos, időtálló eszmék tűnnek fel, de meg-
bírálandók is. KOSZTOLÁNYI DEZSŐ bánatos hangján kevés dac ébred, de nem 
is elefántcsont toronyba bú j t , hanem az emberek között jár, figyeli a ro thadó 
társadalmi rendet . Minthogy a valóság ábrázolója, több gondolkodásra érdemes 
problémát vet fel pedagógusoknak is: érdekkeltő egyéniség az, kinek költé-
szetében a gyermek döntő helyet foglal el, s főhősökké válnak kisgyermekek és 
iskolás diákok. Tanulságos a költő gyermekkorának megismerése is, mert nem 
átlagos gyermekélet ez, valahol kiütközik a zseni. A pszichológus a lelki különb-
ségeket vizsgálhatja- gyermek, felserdült i f jú és férfikor között , alkalmazva a 
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15—16 éves diák napló já t is, és eló'tte a kérdés: miért válik a derűs hangula tú , 
élettől á tha to t t , szabadságért rajongó, az e lnyomott szegény néphez vonzódó, 
a proletáriátussal együt tműködést kívánó, az elnyomott népek felszabadításáért 
ra jongó, szóval forradalmi elemekkel tel í tet t életigenlő i f jú komor, sötétenlátó, 
a halál gondolatával állandóan megnyergelt .pesszimista felnőtté, olyan öreg 
diákká, ki fe lmondja a leckéjét — folyékonyan, szépen —, mintha a világon 
egyéb feladata nem lenne. Mi rontja el a férfikorban a gyermekkori környezet 
kedvező ha tásá t , és miért vágyódik vissza oda, ahol csak álmok, mesék és já tékok 
vannak , és a kiforr t költő kür t j e miért nem harsogja az előmenetel indulójá t? 
Mily jelenségek t u d j á k megváltoztatni a serdülő és felserdült i f jú világnézetét, 
mi ly mot ívumok tapasz t j ák — hosszú időri át — a fennálló kapitalista társadalmi 
rendhez, mi ol t ja el a forradalmi tűzet , mik t a r tóz t a t j ák csatlakozását a szocia-
lizmushoz, a jobb, ú j társadalomért való eszmei harchoz? Mert mihelyt író-
asztalhoz ju t , csak szomorú élmények lávája tá ru l fel, típusok formálódnak, 
életből mer í te t t helyzetek, emberi rezdülések és bá r igaz: ilyenekben a költő átérzi 
és átéreztet i a társadalmi jelenségeket, mégis politikamentesnek hirdeti magá t , 
akárcsak n a g y költőtársa, BABITS, nem h a t j a át az osztályharc, nem hevíti 
forradalmi láz. Ügy gondolta, hogy a múl t fel támasztása j av í tha t j a meg a 
jelent , nem tek in te t t a jövőbe, mint ADY, nem értékelte kellően azt a ha ta lmas 
hadsereget , mely-harco t indított a jobb és szebb életért. Csak az első világ-
háborúban volt költészetének irányvonala az ADYéval azonos: komor állás-
foglalás a háborúval szemben és becsületes alkalmazkodás vezette tollát a Magyar 
Tanácsköztársaság idején is. Igazi felébredése a hitleri fasizmus előnyomulásánál 
kezdődik, ekkor az események bátorrá, elszánttá teszik, átvillan benne a for-
radalom gondolata, reményét a Szovjetunióba helyezi. Elete- végső éveiben 
érzi á magányosságot , az elszigeteltséget, á t h a t j a a .kisemberek szenvedése, és 
ez készteti leghaladóbb művének, az Édes Annának megírására. 

Felfigyel a pedagógus a mese jelentőségét feltáró írásaira, hisz a Kis-
fa ludy Társaságban t a r to t t székfoglalójában AESOPUST, a rabszolgát, az állat-
meseírók ősét mé l t a t t a . Többek között ezt áll í t ja: „Aki állatmesét ír, az álarcot 
hord , alibit igazol. Nem a királyok vérengzőek, csak az oroszlánok, nem a 
politikusok rosszak, csak a rókák, nem az emberek szemtelenek, csak a legyek. 
Az érzések lázadása ez, az érzések rabszolgalázadása.1 Sorra kerülnek a tündér-
mesék is. A nagyobbaknak a tanító egy mesével azt bizonyítot ta , hogy a szeretet 
tú lzásai olykor rombolóak, sőt veszélyesek. Ilyen eset fordult elő az utcai 
forga lmat kar ja iva l i rányí tó rendőrrel, ki megpil lantván motyójával ballagó 
öreg édesanyjá t , nagy örömében k i tá r ja mindkét ka r j á t , amiből katasztrófa 
le t t , sebesülésekkel és károkkal.2 Hosszan mél ta t j a ANDERSENT, ki „egyedül 
áll m i n t költő. Csoda a csodák világában is. 0 a varázsló."3 A nevelő munka 
terüle tén nagy szerepet szán a játéknak, s helyesli, ha a tan í tó akt ívan is részt 
vesz a gyermekek test i és szellemi fejlődését előmozdító já tékban. — Jól lá t ja 
KOSZTOLÁNYI — ADY ENDRÉhez hasonlóan — a gyermekek és felnőttek közötti 
szakadékot , melyből tragédiák is keletkeznek. Sötét há t t e rű diákregénye, 
„Az a r a n y s á r k á n y " több vonásban egyezik MÓRICZ ZsiGMONDnak „Forr a bo r " 

-c. művével , mindke t tő a kor erkölcsi t ük ré t m u t a t j a . KOSZTOLÁNYI regényében 
fel tárul a szülői o t thon fogyatékos nevelése és ez kifejeződik a diákok maga-
t a r t á s á b a n is. Túlsúlyban „úr i" vagy gazdag házból származók tanu lnak a 

1 Kosz to lányi Dezső: Kor tá rsak . (Nyugat . ) I . kö t e t 54. o. 
2 Kosz to lányi Dezső: Fe lebará ta im. 198. o. 
3 Kosz to lányi Dezső: Lángelmék. (Nyuga t kiadása.) 100. o. 
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gimnáziumban, de elvegyülnek közöttük az ún. középosztályhoz (diplomások, 
tisztviselők, jómódú iparosok és kereskedők) tartozó szülők fiai is. KOSZTO-
LÁNYI típusokat rajzol, ilyenek: az úri házban természetes tulajdonságként 
mutatkozó gőgös, a stréber, a közösségi élet iránt érzéketlen, • a mogorva s 
csak magának élő diák, az előkelőt megjátszani akaró, az ideges, a buta, a kró-
nikus beteg, a bohóckodó típus. Akad egy szegény sorsú szorgalmas diák is, 
gyenge előmenetelő tanulók korrepetálásából él, egyébként tanárok és osztály-
társak egyaránt mellőzik. 

E "keret kizárja, liogy részletezve, illusztrációk alapján méltathassuk 
költészetét és prózai alkotásait. A magyar irodalomban aligha találunk költőt, 
ki annyira szerelmese lenne a gyermeknek, mint KOSZTOLÁNYI és a kis emberek 
világa közel állna mintJiozzá. Csak ADY ENDRÉÍ, a gyermekek és if jak magasz-
talóját, lelkes védőjét állíthatjuk mércének KOSZTOLÁNYI termékeihez, azzal 
a különbséggel, hogy ADY ENDRE melegítő optimizmussal, a szép jövő fel-
tárásával mutatkozik, KOSZTOLÁNYI csak a sebeket muta t j a , eszméit gondol-
koztatásra és nem forradalmi cselekvésre röpíti, humanizmusát lehúzza politika-
mentessége. Dús anyag tárul fel a család, iskola és diákság eseményeiről és 
gondolatvilágából. Felsorakoztatja saját gyermekkori élményeit is. Játékossága 
azt bizonyítja, hogy nem tud elszakadni a gyermektől, ezért üde, egyszerű a 
nyelvezete és- stílusa, ezért meghatóak a szegény kisgyermek panaszai szívet 
megfogó emlék-áradata, akár fájók, akár felüdítők. Hangoztat ja énjéről: gyer-
mekkorában felnőtt volt, felnőttkorában gyermekké vált, és úgy hiszi, hogy e 
kettő egy.4 Tündérinek ta r t ja a gyermekkort, de az iskolán kívül látja a nagy 
társadalmi ellentéteket, fájlalja a munkások gyermekeinek szomorú életét, 
vonzódik hozzájuk, éjjeleken át tűnődik sorsukon. A részvéten, együttérzésen 
tú l követeli, hogy ne csak a kiváltságosak gyermekei, hanem a proletárok 
gyermekei is részesüljenek minden jóban. Közösséget érzett a szegényekkel, 
elnyomottakkal, szenvedőkkel. Ezt vallja: ,,Meg is tettem értük a kötelessé-
gemet, mint ember, mikor hozzám fordultak és mint író, amikor írtam. Minden 
írásom, észrevételem nekik szól."5 A szegénj'ekhez, elnyomottakhoz, nélkülö-
zőkhöz sorozza a kisfizetésű értelmiségieket, köztük a pedagógusokat, kik oly 
nehezen tud ják gyermekeiket élelemmel és ruhával ellátni. 

Novelláiban nagy fantáziája varázserejével vezeti el olvasóit a gyermekség 
birodalmába. E , novellák, olykor lírai magaslaton vannak, mint pl. a Petőfi 
Sándor születéséről szóló.6 Verses költészetén kívül e prózai alkotásokban is 
tükröződik a nyomor, éhezés, és egyikben szerepeltét gyógyíthatatlan beteg 
szülőkből és hat gyermekből álló szomorú sorsú családot, a másikban szülőktől 
elhagyott gyermeket, a harmadikban egy kisfiút, ki egy pengő keresethez jut , 
és ebből apjának élelmet és cigarettát vásárol. Ily szociális jellegű témákon 
kívül foglalkozik a rendezettebb helyzetben levő szülők helytelen nevelési 
rendszerévek Olvashatunk eseteket zavaros, kábító, ijesztő mesék hatásáról, 
boszorkányokkal, kísértetekkel ijesztgetésről, a túlzott apai szigor következ-
ményéről, a szülői melegség hiányáról, vagy egy másik novellában az idegenek 
előtt álszenteskedően szeretetet megjátszó apa gyermekének lelki lesújtásáról. 
Családi tragédiák keletkeznek a szülők gondatlanságából is, vagy a helytelen 
nevelésnek a gyermek idegállapotára való hatásáról. Csak ri tkán ábrázolja a 

1 Kosztolányi Dezső: Novellák. II. kötet . (Szépirodalmi Könyvkiadó.) 20. o. 
5 Kosztolányi Dezső: Kor társak. I . Nyugat kiadása. 296. o. (A R É V É S Z BÉLÁhoz intézet t 

védekező jellegű részből.) 
6

 K O S Z T O L Á N Y I D E Z S Ő : Novellái. (Révai kiadás.) Petőf i Sándorka. I I I . köte t 64. 
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köl tő az apai melegséget és ennek jó ha tásá t rosszul tanuló fiára. Viszont oly 
szülőkről is o lvashatunk, kik korlátozzák kisgyermeküket játékukb.an, mások 
csak szerepeltetni aka r j ák őket. Akad novella, melynek alapgondolata a becézés, 
a pazarló a jándékozgatás rendszerének há t ránya , vagy amelyben a szülők rossz 
példát m u t a t n a k nagyzással, hazudozással.^ Az elvált szülők gyermekének 
lelki fejlődése is fel tárul egyik történetben. Általában a szülői házzal kapcso-
latos novellák ada toka t szolgáltatnak arra, volt-e némi. tudatosság a gyermekek 
o t thoni nevelésében, helyesen, i rányí tot ták-e testi és szellemi .-fejlődésüket, 
legalább élt-e a felelősség puszta életükért, és téves eszmékkel nem bomlasz-
t o t t á k - e lelki egyensúlyúkat? Tulajdonképpen azt szemléltetik, hogy a család 
nem volt igazi közösség, nem törekedet t az iskola nevelő tevékenységének 
kiegészítésére, nem t u d t a átplántálni a társadalom iránti kötelességet, a szülői 
t ek in té ly hamis fo rmában érvényesült. 

De k ü n n az életben, az utca forgatagában sem ért ik meg a felnőttek a 
gyermekedet . Sa jná l j ák tőlük a játékot, nem engedik, hogy sa já t életüket éljék. 
Ezér t nem meglepő, ha a gyűlölködést utcai ordítozással viszonozzák, sőt egy em-
ber t megdobálnak, de meglágyulnak, ha ennek öregedő any ja szivükhöz szól, és 
f ia gyermekkorá t ecseteli. A költő szerint a gyermekek jólelkűek és nemcsak a 
szenvedő fe lnőt te t sa jná l ják , de még az állatok i ránt is megnyilvánul részvétük. 
Megragadja őt a j á t ékukban megnyilvánuló közösségi élet, amikor a kicsik 
homokvá ra t építenek, a nagyobbak PETŐFI-könyvtárt létesítenek alapszabályok-
kal és tagdí j ja l , vagy a templom előtti téren futballozó fiúk, a legkisebbik hős-" 
te t téve l , hogy a t emplomba guruló labdát áj tatosságot színlelő csellel kihozta. 
— Bizonyos: a novellás kötetekben pedagógiai nézőpontból érdekes és értékes 
tal lózás lehetséges.7 . 

Megállhatunk műfordításainál is, mert jónéhány köl teménynek gyermek-
hőse van, de még inkább a hazai és világirodalom kiválóságainak méltatásánál, nem 
csupán a gyermekkel kapcsolatos megállapítások miat t , hanem az irodalmi 
dokumen tumokér t , melyek igen hasznosak a pedagógus felkészültségéhez, le-
g y e n s z ó S H A K E S P E A R E , G O E T H E , SCHILLER, P U S K I N , TOLSZTOJ, DOSZTOJEVSZKIJ, 
CSEHOV, G O R K I J , R A C I N E , FRANCÉ, IBSEN v a g y SHAW, GOLDONT és m é g n é h á n y 

' Az eml í t e t t t é m á j ú novellák legtöbbjének Lelőhelyei : ^ 
I . K O S Z T O L Á N Y I : Novellái I . kötet . (Révai kiadás . ) A kövér bíró. 26. o. — Szegény kis 

be teg . 153. o. — A léggömb elrepül . 61."o. — Óvoda. 310. o. — Legenda. 431. — Apa. 468. o. — 
A n a g y család. 511. ó. 

I I . K O S Z T O L Á N Y I : Novellái . I I I . kö te t . (Révai kiadás.) Fürdés . 9. o. — A kulcs. 38. o. — 
Fer i . 90. o. — Gólyák, 175. o. — Sárika. 259. o. — Ezüs t Mária. 288. o. — Ali. 294. — Házidolgo-
z a t . 356. o. — T ü k ö r p o n t y . 367. o. — Petőf i k ö n y v t á r . 434. o. — Lonka . 45. o. 

I I I . K . E m b e r és vi lág. ( N y u g a t kiadó. I roda lmi r . t . ) J á t é k a p á k n a k . 22. o. — Gyilkosság. 
25. o. — J á t é k az ősszel. 28. o. — Pénz. 30. o. — Édes , fehér reggel. 35. o. — Szerencse taliz-
m á n . 47. o. — A l abda . 51. o. — Nádossy Magda. 92. o. — Á d á m és Pali . 96. o. — H o m o k v á r . 
124. o. — Vita . 148. oi — F a k u l a festék. 154. o. — Kata l inka . 155. o. — Apák és F iúk . 16 
I . o. — A szegény k i sgyermek karácsonyi panaszai . 177. o. — K o r t á r s a m . 189. o. — Budapes t i 
gye rmek . 202. — Bubus . 226. — Feri . 237. — Ingyen nyelviskola. 238. — Söté t bújócska . 257. — 
B u b u s . 259. — U j tündérország . 271. — Iskolai dolgozatok. 303. 

IV. K . Boszorkányos es ték. A boszorkány. 9. o. 
V. K. Tengerszem. Lidike . II. o. 

VI. K . Fe l eba rá t a im . Báb . 59. o. — Ida . 82. o. — Sírni. 84. o. — H á r o m leány meg egy 
f iú . 103. o. 

VII . K . N a p j a i m múlása . Egyszer vol t , hol nem vol t . 75. o. 
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másról.8 A magyar írók és költők méltatásánál MIKSZÁTH KÁLMÁN dolgozószobá-
ját gyermekszobának tartja,9 KRÚDY GYULÁnál a gyermek szeretete a szív örök 
lírája, szent mese10, SZÍNI GYULA hősei csodagyermekek és álmodozók,11 KA-
RINTHY FRIGYES szerinte furfangos, izgalmas játékával a komoly és kíváncsi 
15 éves kamasz, az alkotó gyermekkor bátorságával és frissességével,12 MÓRICZ 
ZSIGMOND novelláinak hősei között a juhász kisfiú ragadja még,13 SZÉP ERNŐ 
sokat tudó, kiábrándult, szomorú gyerek, kinek Játék című verse mindörökre 
megmarad,14 Kiss JÓZSEF még aggkorában is lélekben .gyermek, a költészet fele-
lőtlen gyermeke,15 MOLNÁR FERENC a gyermekpsziche öntudatlan és mély ben-
sőségű költője marad mindvégig.16 

E bevezetőféle nem zárható le anélkül, hogy rá ne mutassunk: KOSZTO-
LÁNYinak nemcsak költészetében találhatók pedagógiai motívumú gyöngysze-
mek, hanem az iskola nevelő-oktató munkájával kapcsolatos, néha didaktikai 
jellegű útmutatások, továbbá helytelenségekre bírálatok. Érdekesek az olvasásra és 
olvasóra vonatkozó fejtegetései. Főleg középiskolai viszonylatban tapasztal helyr 
telenségeket, szerinte a tanulók csak pótszert kapnak, .sajnálják tőlük az igazi 
i r o d a l m a t , ARANY JÁNOS és MIKSZÁTH KÁLMÁN he lye t t giccses kö l tőke t á l l í t anak 
az oktatásba, nem kerül remekmű a gyermek kezébe. Továbbá: legfeljebb iro-
dalmi szajkókat nevelnek, kik betéve tudják a költő születési idejét, meg hogy 
kik voítak apai és anyai nagybátyjuk. Azt kívánja: legyen az irodalmi oktatás 
fő feladata olvasók nevelése. A költemények tanításánál — figyelembe vpve a 
gyermek kíváncsiságát és versfaragó készségét — a vers formájára is rá irá-. 
nyi t ja a tanulók érdeklődését, a szerkezetre, mértékre és rímekre.17 Sajnálatos, 
hogy a forma előtérbe helyezésével nem gondol az eszmére, arra, hogy az iroda-
lom néni öncél, hanem a társadalmi lét kifejezője, tehát szemléltet, taní t , lelkesít, 
az élet megismerését szolgálja, hogy a tartalom és forma egységes. Ellentmondó 
az is, hogy KOSZTOLÁNYI a gyermek költői lényegét hangoztatja, máshelyütt 
meg azt, hogy — ellentétben más művészi ággal — gyermekköltő még sohasem 
volt, még pedig azért nincs költőcsodagyermek, mert a költészet anyaga emberi 
szó, értékítéletet is magában rejt, amilyenre csak érett fő képes.18 — Harcolt a 
költő a magyar nyelv tisztaságáért az iskolában és az iskolán kívül. Megdöbben-
tik a gyermeket a túlnyomóan idegen szavakkal kifejezett tárgyak, utcán, kira-
katokban, omnibuszon.19 Az írásbeli dolgozatokra vonatkozó megállapításai azo-
nosak a ma meghonosodott rendszerrel.20 Az írásban, még a levélben is természe-
tességet kíván.21 Erősen bírálja a történelem tanítását . Fölösleges, érdektelen 
dolgokkal t raktá l ják a tanulókat, adathalmazzal és évszámtömkeíeggel, királyok 
torzsalkodásával. Időt pazarlónak minősíti a latin nyelv tanítását , elismeri vi-
szont a természettudományi tantárgyak nagy fontosságát. — Találunk szakaszo-

8 K . Lánge lmék . (Nyugat . ) T a r t a l o m - m u t a t ó szerint . 
9 K . Í rók , fes tők , tudósok . I . köte t . (Szépirodalmi könyvk iadó . 1958.) 45. o. 

10 K . í r ók , fes tők , tudósok. I . kö te t . (Szépirodalmi könyvk iadó . 1958.) 67. o. 
11 K . í rók , fes tők , tudósok. I . köte t . (Szépirodalmi könyvk iadó . 1958.) 146. o. 
12 K . í r ók , fes tők , tudósok . I . kö te t . (Szépirodalmi könyvkiadó . 1958.) 284—309. o. 
13 K . Í rók , fes tők , tudósok. I . kö te t . (Szépirodalmi könyvkiadó . 1958.) 171—172. és 176. 
14 K. í rók , fes tők , tudósok . I . köte t . (Szépirodalmi könyvkiadó . 1958.) 276. o. 
16 K. Í rók , fes tők, tudósok. I . kö te t . (Szépirodalmi könyvkiadó . 1958.) 364. o. 
16

 K O S Z T O L Á N Y I D.: Színház. (Nyugat kiadása.) 103. o. 
" K O S Z T O L Á N Y I D . : Á B É C É . 6—67. és 115. o. . 
18

 K O S Z T O L Á N Y I D . : Á B É C É . Uo. 
19

 K O S Z T O L Á N Y I D . : Ákom-bákom. 15- o. 
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kat a munkáról és á munkás megbecsüléséről. „A gyermekek csak a dolgozókat 
tisztelik, azokat, akik fúrnak, faragnak, barkácsolnak, aj tókat csuknak, gépe-
ket indítanak meg egyetlen gombnyomással, mint a varázslók."22 

Az erkölcsi nevelés a HORTHY-LAsizmus időszakában aggodalommal tölti el. 
Hiába muta to t t rá, hogy a proletárgyermeknek nincs boldog gyermekkora, hogy 
a középiskola osztályjeli egű, s hogy csak kivételesen nyílik meg egy-egy proletár 
fiú előtt. Hiába hirdette minden dolgozó ember megbecsülését, az öregek iránti 
gyengédséget, az igazságot és becsületességet, csak alázatosságot, képmutatást , 
kétszínűséget tapasztalt. Ismerte, az iskolai közösségi szellem fogyatékosságait? 
az iskolai fegyelem hiányát, az érettségi vizsgára felkészülés gyötrelmeit, melyek 
valósággal meggyűlöltetik az iskolát, hangulatlanná teszik még a záróünnepélyt 
is. Figyeli, hogy az érettségi után mint tódulnak az értelmiségi pályákra, amire 
már az iskolai nevelésben beállították őket.23 Hirdeti a hazafiság és hazafiaskodás 
elválasztását. Rettenetesnek tar t ja a háborút, retteg a gyermekek életéért. Azt 
kívánja: a világ nagy szellemei írjanak tankönyveket a háború ellen, a sötétség 
és halál meggyűlölésére, a félelem és rémület — minden gonosz okozója eloszla-
tására. Sötétnek vázolja a háború utáni helyzetet is, főleg súlyos következményeit 
a gyermekekre. A népek közötti megértés és testvéri érzés fejlesztését sürgeti.24 

Összegezve: a polgári költő világnézetének hullámzásában végül az emberi 
humanizmusban talál partot. Felvet társadalmi problémákat, hibákat és bűnö-
ket ostoroz, elsőrendű írói feladatának tekinti a felnőttek és gyermekek sorsá-
nak feltárását. Azonban, ha immár új világot is óhajt, hiányzik a forradalmi 
érzésből diktált cselekvés készsége és a fasizmus előretörésénél vagy a halál 
örvényébe süllyed, vagy a múltban keres vigaszt. így a pedagógiával kapcsola-
tos megállapításai diagnózis jellegűek, a gypgyítás módjának kifejtése, a kiút 
megjelölése nélkül. 

* 

A kitűzött téma feldolgozására térve, általánosságban két nagy írói egyé* 
niséggel összehasonlítva megállapítható: nem oly komor realizmussal jellemzi a 
nevelőket, mint MÓRICZ ZSIGMOND, nem oly lelkesedésig fokozódó melegséggel 
mint ADY ENDRE, de mindkettő sajátos jellegét egyesítve mutatkozik jellem-
rajzaiban és történeteiben. Már diákkorában is szubjektivitástól vezetve, de 
tárgyilagosságot bizonyítgatóan nyilatkozik tanítóiról és tanárairól, és akárcsak 
PETŐFI, ADY és JÓZSEF ATTILA, egyesekkel szemben ellenállást t a n ú s í t . 

Első lélegzetvételénél pedagógus állt őrt: édesapja, KOSZTOLÁNYI ÁRPÁD,°a 
szabadkai gimnázium 26 esztendős matematika—fizika tanára. A családi körben 
élt a nagyapa, KOSZTOLÁNYI ÁGOSTON, a 48-as szabadságharcban honvédszá-
zados, az emigrációban KossPTHtal megjárta Törökországot, az emigránsok 
könyvtárosa volt, élete végéig földnélküli forradalmár. Unokája nevét ő java-
solta, minthogy Desiderius az áhitatot jelenti, az ő segítségével tanult meg 
négyéves korában írni, olvasni. Tehát tudásban felkészülten, borongósan ment 
6 éves korában az iskolába, hová anyja kísérte, és az iskola küszöbénél sietve 
elvált tőle. Nem jól érezte magát az idegen körben. Az utolsó padba^ a paraszt-
gyerekek mellé kívánkozott ülni, de már ott sem volt hely. Nyolc órakor meg-
szólalt a kis haíang, s a kis fiú első tanítója helyet, szorított számára. Első tan-
óráját s első tanítóját így festi meg: ,,A tanító, egy köpcös bácsi, kurtára nyírott 

22
 K O S Z T O L Á N Y I D. : Novellái. (Révai k.) I I I . kötet . 427. o. 

23
 K O S Z T O L Á N Y I D. : Aranysárkány. Regény. 106. o. 

24
 K O S Z T O L Á N Y I D. : Felebarátaim. 103 és 133. o. 
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sötétszőke hajjal , igen bő, porszürke ruhában . . ; Kikérdezte a gyerekeket, hogy 
kinek van táblája és palavesszője, aztán arról beszélt, hogy mennyi szépet, neme-
set, hasznosat fognak i t t tanulni . . . Gyermekek vegyétek elő a táblát és pala-
vesszőt. í runk. Az i betűt írjuk. A táblára egy i betűt kanyarí tot t . — Föl — ve-
zényelt — ra j ta vissza, le, kereken el. Palavesszők visítottak, mint a kismalacok. 
A tanító megint lejött a dobogóról. Végigsétált az osztályon, vizsgálgatta a táb? 
Iákra rajzolt ákombákomokat. „Esti Kornél a legszebb i betűt í r ta" 'és a tanító 
csak ekkor kérdezte meg a nevét. Pedig megelőzőleg kikérdezte, amikor sírásra 
fakadt , mert egyik iskolatársa nem engedte a padba, de a gyerekek lármáztak s a 
tanító fegyelmezéssel volt elfoglalva."25 íme: sorok közé rej te t t didaktikai bírá-
lat. Oly tanítót mutat be a költő, ki nem ismeri fel az első tanítási óra érzelmi és 
pedagógiai jelentőségét, s még az akkori írás-olvasás tanításának módszerét sem 
ismeri, ki hivatását, mint egy építkezés segédmunkása, csak a téglák összehordá-
sával véli teljesítendőnek. KOSZTOLÁNYI másutt is bírálja az elemi iskola tan-
anyagát és tanítási rendszerét. Elvárja a tanítótól, hogy szeresse tanítványait . 
'Az előforduló durvaságokat is okosan bírálja el. A tanító első igazságtalansága 

• sebet üt a gyermeken. 
Mielőtt a középiskolai tanárokkal "kapcsolatos élményeit feltárnók, az apa 

méltatásának szánunk helyet. A nagy költők kedves témája az édesanya mellett 
az édesapa. PETŐFI SÁNDOR gyermeki níegértéssel fogadja apja szigorát, fájlalja, 
hogy rosszakaratú emberek anyagi romlásba kergették, segítő készségével re-
ménykedtéti, majd szoborszerű emléket állít a vén zászlótartónak, ki részt vállal a 
szabadságharcban, noha nincs védeni való tulajdona. ADY ENDRE se fájlalja 
apja szigorú feddéseit. Nagyszerű, igaz és becsületes embernek ta r t j a , ki már 
hajnali öt órakor káromolja el magát az alsó udvaron. A költő 35 éves korában 
még TISZA ISTVÁNtól sem félt, de alázatosan meghallgatta apját , amidőn háza-
sodásra buzdította, és Párizsban a Nap ünnepén, a forró nyári napon az otthoni 
silány aratásra gondol, maga előtt lá t ja szomorú édesapját amint földjén kesereg, 
mert igen silányok lettek a kalászok. — Mint már megemlítettük, KOSZTOLÁNYI 
apja tanár, szigorú, hallgatag, zárkózott és igazságos lelkű ember, ki ot thonában 
is dolgozott, kuta to t t , de időt talált kis fia számára lombfűrésszel játékok készí-
tésére, pihenőjében egy-egy BEETHOVEN-részlet eljátszására zongoráján. A 
művelt, szakképzett pedagógus Berlinben HELMHOLTZOÍ hallgatta, és már ekkor 
tudományos, főleg természettudományi munkákat írt. Gimnáziumi tanítványai-
val az iskolán kívül is foglalkozott, még nyugdíjaztatása után, meggyengült 
szívvel is okta tot t lakásán egy-egy diákcsoportot. Végórájának delíriumában az 
egyenletet magyarázta. KOSZTOLÁNYI DEZSŐ az immár igazgatónak kinevezett 
apjának iskolájába került, és bár jó tanuló volt, magyarban első az osztályban, 
úgy érezte, hogy apja felelősségéből rá is hárul valami, szorgalma fokozódik, és 

-minden tantárgyból jeles lesz. Igyekszik azonban osztálytársait meggyőzni 
bizonyítványa, igazságosságáról, nehogy csorbuljon az igazgató tekintélye; s ezen-
kívül bármivel is alkalmat nyújtson a diákok részéről nem szokatlan ellenséges 
érzület táplálására. Egy március 15-én iskolát mulasztott, tiltakozásul a rendes 
tanítási nap miatt , ezért magaviseletből „szabályszerű" osztályzatot kapott , de a 
következő tanévben nagy elégtételnek tekintette, hogy apja szünnapnak ren-
delte el március 15-ét, a magyar forradalom emléknapját. Általában szolidáris 
volt osztálytársaival, de éppen apja miatt gyakran kelt egyes tanárok védelmére. 
Fá j t neki, hogy apja gyengéit is felismerték, és bár mint tudóst tisztelték, a gúnyt 

25
 K O S Z T O L Á N Y I I ) . : Novellái . I I . kö te t . Szépirodalmi könyvkiadó . 36. o. 
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nem kerülte el. A fiú mindig félt a visszahatástól, még az öngyilkossággal meg-
oldás lehetó'ségétől is, ezért nem tudo t t elaludni, míg a laboratór iumában késő 
éjjelig dolgozó ap ja haza nem érkezett. Szerette, tisztelte ap já t , ez átvonul köb 
tészetén is. Lelkiségét ábrázol ja e sorokban: 

„ K é t pár cipője volt és két ruhá ja , 
Zord volt, nem mer tünk felnézni rá ja . 
De néha este ellágyult, megolvadt , 
ny i to t t a nékünk az ablak kilincsét 
és megmuta t t a mesebeli kincsét, 
az őszi égbolton a t iszta holda t . " (Apám.) 

Mindig büszkeséggel emlegette apjá t , ki bár nem helyeselte azt, hogy a 
t aná r i pálya helyet t az újságírói asztalt választot ta , mégis büszkeséggel tö l tö t te 
el az, hogy fia a világhírű író, MAXIM GORKIJ vendége volt. A költő pedig gyakran 
emlegeti az t az iskolát, melyben tanult , és melynek .apja t aná ra és igazgatója volt , 
ki „a természetet t á r t a elénk, mint já tékszer t ." 12 000 diák került ki kéze alól, 
h ivatása nemes, felemelő, testvéri közösségi érzést te remt . íme az ezt tükröző 
sorok: 

„Tanár az én apám. Ha jár a vidéki 
városban, gyermekek köszöntik ősz fejét , 
kicsinyek és nagyok. Régi tan í tványok, 
elmúlt életükre emlékezve, lassan 
leveszik kalapjuk. Mint az a lvajárók, 
kik másfelé néznek. Hentesek, üg'yvédek, 
Írnokok, ka tonák s olykor egy országos 
képviselő is. Mert nagy az én családom. 
Nagy az én családom. Kelettől nyugatig, 
Nyugat tó l keletig. Nagy a mi családunk. 
Mikor vele megyek, fogva öreg ka r j á t , 
vezetve az úton, a szívem kitágul 
s szivek közt énekel e lhagyatot t szívem. 
Az én édesapám az emberek apja 
s én az embereknek testvére vagyok." 

(Tanár az én apám.) 

A gimnázium tanáraira vonatkozó megállapításait , érzületét és ítélkezéseit 
naplójából mer í t jük . Tudnivaló, hogy 16 éves korában már verse jelent meg a 
Budapest i Naplóban, de ennek csak édesanyja örült, az iskolában kérdőre von-
t á k , bár akad t t aná r , ki büszke volt rá, elsősorban TONCS GUSZTÁV, a magyar 
irodalom tanára , ki t költő-jelölt diákja valósággal imádot t . Egy másik tanár-
járól ezt í r ta nap ló jába : „1900 november 25. I t t volt Csajkás t aná r úr. Igazán 
derék ember, látszik, hogy a nép fia, oly őszinte, semmi természetellenesség nincs 
benne, munkás derék ember, igaz, hogy a modern társadalmi viszonyok közöt t 
merev. No, de ezt idővel kinövi."26 Egy másik feljegyzés: „1900 decz. 24. Ven-
dégünk volt Grohmann t aná r úr. Igen kedves, művelt úriember, társaságokat 
t u d e lmula t ta tn i . Kár , hogy idegzsábája van , gyógyí thata t lan, halálos beteg-
ség".2 7 És most egy bírálat : „1901 április 8. Gaál német tanárom azt állította, 

2 6
 K O S Z T O L Á N Y I D E Z S Ő né: Kosztolányi Dezső. 60. o. 
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hogy Mignont még nem látta jó fordításban. (Kosztolányi lefordította, bemutat ta 
tanárának, ki ezt mondta: Szép, jó, de van benne verstani hiba.) Ez alkalommal 
azt tapasztaltam, hogy a mi kis Gaálunk nemcsak az irodalomhoz, hanem a vers-
tanhoz sem ért egy betűt sem." Intra. „Ez nem állhat jambus sorban, pedig 
spondeus".28 Az önképzőkörben titkár volt, és egy alkalommal a tárgyalt költe-
mény műfa já t balladának minősítette, de a vezető tanár nem osztotta vélemé-
nyét, szerinte a költemény románc volt, ezért lemondott tisztségéről. Önérzete 
túltengése folytán közvetlenül az érettségi előtt ennél nagyobb zökkenés éri. Az 
még hagyján, hogy a történelmi órán kigúnyolta a tankönyv megállapításait, de 
midőn az önképzőkör vezető tanára magyartalannak minősítette egy versének 
sorait, odavágta, hogy a tanár úr ehhez nem ért, és nem kíváncsi a véleményére. 
A tanári kar elé idézik, és kizárják a gimnáziumból. Ez az annyira szélsőséges 
fegyelmi határozat örökre áthatja. Magántanuló lesz, sokat tanul és olvas, az 
érettségi vizsga jeles eredménnyel sikerül, de az izgalmak megtörték, szülei-
pihenésre utaztat ták el. 

Szeptemberben a pesti egyetem, bölcsészeti fakultására iratkozik, tanár akar 
lenni, mint édesapja, és a magyan—német szakot választja. Az egyetemen szá-
mára meglepő életet, fénysugarakat, ú j embereket pillant meg. SZÍNI GYULát 
méltató tanulmányában ezt írja: „Egy ú j nemzedék érkezett meg, mely más 
irányba óhaj tot ta terelni az életet. Már nincsenek az egyetemen csetepaték, 
rendőrökkel viaskodás . . . Estefelé az egyetem gázzal világított, homályos aulá-
jában különös emberek tűnnek fel, fiatal emberek, kiket eddig nem ismert a 
magyar élet, éhes diákok, rongyosan és sápadtan, ortodox marxisták, kik kívülről 
tudták a Kapitalt, haladó szocialisták, kik az emberiség jövőjéről beszéltek".29 

Értékes tudósokat is lát, viszont költőket gőgösen megvető if jakat is, de fontos a 
láng a sok hamu és füst alatt. Zárkózott életet él, csak az értékes emberek társa-
ságát keresi, így kerül össze BABITS MiHÁLYlyal és JUHÁSZ GYULÁval, a két tanár-
jelölttel, nemsokára együtt szerepelnek az Egyetemi Körben. KOSZTOLÁNYI egy 
ideig a bécsi egyetemen tanul, idehaza is előfordul, hogy szülei házában tölti 
idejét. BABITS' és JUHÁSZ később tanári állást tölt be vidéken, tehát a három 
fiatal ember gyakran van távol egymástól, de a kapcsolatot levelezéssel ta r t ják 
fenn, fordításaikat bemutat ják egymásnak, irodalmi problémákat vitatnak meg. 
T é m á j u k DANTE, SHAKESPEARE, GOETHE és SCHILLER, .TOLSZTOJ, CSEHOV, BYRON 
és IBSEN. KOSZTOLÁNYI JuHÁSzt Szabadkára hívja, hogy megbeszéljék verseiket 
és a prózát. Mindhárom úgy érzi, hogy ARANY és PETŐEI irányába kell lépni. 

KOSZTOLÁNYI leveleiben nyilatkozik egyetemi tanárairól is, így a BABITS-
hoz írt egyik levelében RIEDL FRIGYESÍ dícsőíti, a budapesti egyetem tanárát , 
„kit érdemes hallgatni. Ez a fiatalember hitem szerint méltó arra, hogy róla, 
mint az első magyar irodalomtörténészről szóljunk. Egykor talán megírandja a 
magyar irodalomtörténetet, mely még eddig a jövő ködében szendereg." Leírja, 
hogy a NÉGYESSY LÁSZLÓ-órákon mint szerepel „Juhász, a leányok álma, az 
író, a költő, a tudós, az egyetem diktátora és Endrődy Béla, a lírai költő, az 
udvarló, és én, az alapvizsgára készülő — elbukandó — szorgalmas filozopter 
és — műfordító."3 0 Az irodalomtörténeti kincsanyagból egy részlet, a BABITS-
hoz 1904. augusztus 24-én írt leveléből: „Én is a görög korszakot élem, de más-
kép, mint Ön. Bele akarok nyúlni az életbe, és tenni akarok sokat (nevessen ki) az 
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 K O S Z T O L Á N Y I D E Z S Ő né: Kosztolányi Dezső 85. o. 
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emberiségért . . . Tagadom a hazugságot és nem szégyenellem azt a banal i tás t 
sem, hogy káromkodom éjjel-nappal az Istenre és imádom az embert . Fűnek-
fának beszélek az atheizmus magasságáról, ha bá lványt kell magamnak válasz-
tan i , hús-vér istent imádok: az embert, a mindentudó ember t ." 3 1 Az egyetemen 
jeles eredménnyel kollokvál, de tanári alapvizsgáját halogatja , mely mia t t apja 
aggód ik , másrész rő l örül fia i rodalmi s ikereinek. JUHÁSZ GYUÍA és BABITS MIHÁLY 
m á r tan í t és KOSZTOLÁNYI örömét fejezi ki, hogy az utóbbi Bajára , szűkebb 
hazá jába , a Bácskába kerül t , a jövő generációval fáradozik, míg ő dolgozatában 
BALASSA BÁLiNTot párhuzamba állítja BYRONnal, t ovábbá a francia i rodalmat 
tanulmányozza . Eddig már 6 idegen nyelvet t anul t meg, továbbra is a műfordí-
t á sban ta lá l ja kedvét . Bár az alapvizsgát sikerrel letette, há t a t fordít a tanár i 
pá lyának. Nemsokára bekerül a Budapest i Napló szerkesztőségébe, az immár 
Párizsban tar tózkodó ADY ENDRE helyére. Innen küldöt t ADY magasztaló bírá-
l a to t KOSZTOLÁNYI első verskötetére. Viszont KOSZTOLÁNYI lelkesedéssel, hódo-
la t t a l nyi la tkozot t ADY mindegyik verskötetéről. írásaiból csak a következő 
idézetekkel i l lusztráljuk ezt: „Petőfi óta poéta ily sokat és ily komolyan még nem 
foglalkozott a magyarság végzetével."32 ADY „annyira lírikus, hogy róla csak 
l í rát tudok írni ."3 3 „Már életében közöt tünk járva is legendás volt."3 4 „A csoda 
meg tö r t én t : Valaki az Ér tő l indul el, S be fu t a nagy, szent Óceánba."3 5 Mint-
hogy a halálát követő években is dicsőítet te ,-megdöbbentően érthetet len az 
1929-i írása, melyben, sa já tmagát is megcáfolva, lerántani igyekezett ADYL a 
magaslatról . Az ok megvizsgálása részben irodalomtörténeti , részben lélektani 
fe ladat . Hisz BABiTSsal is volt konfliktusa, kit ugyancsak nagyrabecsült , sőt 
VÖRÖSMARTY u t ó d j á n a k t a r to t t a , és egykori diáktársáról így nyi latkozot t : 
„Senki t sem tudok közülünk méltóbbat odaállítani, mint Babits Mihályt, az 
örök dalok énekesét, ki minden emberé és miénk magyaroké." 3 6 Töretlen azon-
b a n kapcsolata a volt tanár ra l , JUHÁSZ GYULÁval, a róla szóló méltatásból csak 
ezt az egy monda to t emeljük ki: „H'a fel kellene sorolnunk a tíz legnagyobb és 
legigazabb magyar költőt , neve ott van az elsők közöt t ." 3 7 Végül jicrri hagyhat-
juk ki nagy köl tőnket , JÓZSEF ATTiLÁt, ki szintén a tanár i pályára készült, de 
nem let t okta tó , „mer t Szegeden eltanácsolta az egyetem", de megüzente HORGER 
ANTAL taná rnak , hogy „Hú egész népemet fogom nem középiskolás fokon taní-
tani" . 3 8 Felemlí te t tük azért, mert KOSZTOLÁNYI becsülte JÓZSEF ÁTTiLÁt, nagyra 
értékel te költészetét . „Elragadta tássa l élvezte Attila verseinek nem tá jszavak-
kal tűzdel t , nem nyelvemlékekből, régi szótárakból táplálkozó, emelkedetten 
egyszerű, ízes, természetes magyarságát . De verseinek más tu la jdonságai t is. 
Képzelete meghökkentő szökellését, fordulatainak kiszámíthatat lanságát , kife-
jezésmódjának ravaszdi esetlenségét, dévajságát , humorá t . Atti la legmeghök-
kentőbb verseit idézgette legszívesebben. Szinte lá tom arcát , ahogy Attila köny-
vében lapozgat s csillogó szemmel szavalja verseit", melyeket üdéknek, illatosak-
nak , a frissen szakasztot t szamócához hasonlónak tart .3 9 

+ 
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A valóságos élet eseményeinek ismertetése u tán KOSZTOLÁNYI költészetéből, 
fantáziá jából keletkező történésekből vonjuk le érzületét, állásfoglalását-, bírá-
l a t á t a nevelőkről. A költő i t t nem elégszik meg művészi teljesítménnyel, szem-
lélet, megfigyelés, tapasztalatok, a társadalmi helyzet meghatározó jellege ural-
kodnak modelljein. Nem egyformák az emberek, nem egyformák a pedagógusok 
sem, ők azonban csaknem kivétel nélkül a környező társadalmi életben hivatá-
sukból eredő, szinte külön kasztjelleget tükröző vonásokkal terheltek, melyek 
csak addig felemelők, sőt veszélytelenek, amíg nem sodródnak a környező élet 
forgatagába, hasonulnak céltalan életet élő emberek testet-lelket ölő szokásai-
hoz, hibáihoz. E tör ténetekből kiviláglik a szerző tárgyilagossága, együttérzése a 
pedagógusok iránt , fel tárva pályájuk göröngyösségét és azt a rendszert, mely 
fogva t a r t j a fejlődésüket testben-lélekben egyaránt. 

Minthogy KOSZTOLÁNYI írásainak jelentős része az első világháború előtt 
l á to t t napvilágot, röviden r á m u t a t u n k arra, hogy silánynak, e lnyomottnak minő-
síthető a pedagógusok helyzete a ferenejózsefi időkben is. Ér the tő ez, mert az 
állam a klerikális szervezet "nyomásával hűen szolgálta a földesurak, bankárok és 
ipari mágnások iskolapolit ikáját . A magyar anyanyelvűek 40 százaléka analfa-
béta volt, a nemzetiségeknél 80 százalék. A pénz nem kul túrára , hanem had-
seregre, .csendőrségre, kaszárnyákra és börtönökre kellett. Az akkori tanügyi 
cikkek, jelentések, beszámolók a pedagógusok deprimáltságáról, ingerültségéről 
szólnak. Idézzünk csupán az akkor legelőkelőbb pedagógiai szervezet, a Magyar 
Pedagógiai Társaság 1913. január 18-án t a r to t t nagygyűlésének főt i tkár i jelen-
téséből: „ K ü n n a nagy életben, a magyar társadalomban mintha bizonyos külső 
jelek a pedagógia csődjét akarnák jelenteni . . . . S e 'mostoha értékelések köze-
pet te a nevelői gondolkodás eddigi idealistái is mintha elvesztették volna törhe-
tet len hi tüket Egészen bizonyos, hogy olyan időkben, mikor a túlságosan 
érzet t anyagi gondok vagy más hasonló elkeseredés ül a lelkeken, az eszményiség, 
a lelkesedés nap ja homályban van, nem melegít és nem éltet . . . . A magyar 
t anügy munkásainak figyelmét — sajnos — már néhány év óta anyagi gondok s 
más efféle momentumokér t fo ly ta to t t mozgalmak és küzdelmek foglalják le s alig 
engednek időt pedagógiai gondolatokra . . . s bár a mi tudós tá rsu la tunk távol 
t a r to t t a magá t a működésnek eltolódásától.és elfajulásától, az áldatlan viszo-
nyok visszahatását , a pedagógiai érdeklődés csökkenésének fo rmájában mi sem 
tagadha t juk . " 4 0 Az országgyűlésen barátságtalan hangulat van a tanárok i ránt , 
az iskola i ránt ; a mai élet nagyon is gyakorlati és önző; ennek a társadalomnak a 
szemében az iskola szükséges, rossz, ál lapít ják meg a Középiskolai Tanáregye-
sület t i tkár i jelentésében. 

Ez általános kitétel és ecsetfröccsentésnyi korvázlat u tán lássuk, miként 
t e remt a költői képzelet tanár- t ípusokat . A „Pacs i r t a" című remekművében 
Sárszeg városka társadalmába vonja Mályvádyt, a lgimnázium számtan—fizika 
szakos és Szunyoghot, a lat in nyelv t anárá t . Egy vendéglői társaság megszokott 
tagjai . A két ember jelleme és iskolai magatar tása eltérő. Mályvádyt szigorú, de 
buzgó t aná rnak jellemzi. „Mindig pont félnyolckor haladt át a téren diákjaival , 
kikhez éppoly bará t ian nyájas volt az iskolán kívül, amilyen szigorú az iskolában. 
Diákjai kar tontesteket vi t tek u tána , korongokat, vasrudakat a fizikai kísérle-
tekhez, olykor házinyulat , verebet is, melyet a t anár úr üvegbura alá t e t t és ki-
szivat tyúzta belőle a levegőt, megölt ."4 1 Tehát lelkiismeretes tanár , és a szigorú -
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ság a la t t fegyelem, rend, nevelés értendő; történik ez a főtéren lévő rozoga, kor-
hadó lépcsős iskolaépületben, melynek szimbóluma csupán a kis fa torony, mely-
ben reggelente diákhívó harangszó csendül. Mályvádvt, a te rmésze t tudomány 
derék b a r á t j á t szeretik a társaságban is, derült kedélyéért, t réfáiért . — Szu-
nyoghról, a lat in nyelv tanáráról kedvezőtlen képet kapunk. , ,0 csak nyolc u t á n 
jelent meg a főtéren és hallván a gimnázium kis harangjá t , mely az előadás kez-
de té t jelezte, sokszor szaladt is föltűrt gallérú felöltőjében, mivel félt az igazga-
tótól és nem mer t elkésni."42 Beteg, lezüllött ember ez. „Valaha csodálatos tehet-
ség volt, de Sárszegen ivásnak adta magát , szenvedélyes alkoholista let t , d iák ja i 
azt rebesgették, hogy zsebében ta r to t ta a pál inkásbutykost és előadás alat t is 
ki-kiszaladt a folyosóra, hogy húzzon belőle egyet. Különben már hónapok ó ta 
nem t u d o t t aludni sem, fázot t , vastag felöltőt viselt nyáron is és a, cipőjét va t t á -
val bélelte, hogy lábai ne dideregjenek. Kövér arca, dupla tokája téglavörösen 
izzott . Gyermekkék szemét könnyek bor í to t ták . Már délelőtt részeg volt. Ké t 
évyel ezelőtt a delírium trémens kétségtelen tünetei muta tkoz tak ra j t a és, csa-
l ád ja bedugta egy szanatóriumba. I t t kissé magához tér t , de mihelyt k i jö t t , 
visszaesett régi betegségébe." Nem csoda, hogy a vendéglői társaságban meg-
jelenve, Gál doktor, az iskolaorvos maga mellé ül tet te s a t anár pulzusát vizs-
gál ta . „Csuklója, jéghideg csuklója, reszketett az orvos meleg kezében.. A'astag 
felöltőjében, fö l tűr t gallérban ült az ét teremben, s félénken, mint ahogy a diákja i 
t ek in te t t ek rá, az orvosra nézett ."4 3 Az „úr i " társaság tagja i rendszerint gúny t 
űztek belőle. Egy összejövetel alkalmával amidőn „ha jna lban néhány percre 
elalélt, ősi szokás szerint az asztalra fektet ték, két gyer tyá t g y ú j t o t t a k fejénél és 
elénekelték a Circumdederunt-ot . Erre magához tér t . . . és pálinkát rendel t . 
Már.csak lat inul t u d o t t beszélni, még pedig leginkább a klasszikusokból vet t idé-
zetekkel. Egész oldalakat e l fuj t ilyenkor Vergiliusból, Horatiusból. Éles esze föl-
vi l lant a szesztől. Részegnek nem is lá tszot t . . . A harmadik pohárka pálinka u tán 
a társaság egyik t a g j a régi t r é fá já t ismételte meg. Gyufá t gyú j to t t és óvatosan 
Szunyogh szája elé t a r t o t t a . Nagyot nevettek . . . " A regény egyik szereplőjének 
„Füzes Ferinek ez a t réfa nagyon te tszet t . Valaha Szunyogh diákja volt, min t 
gyenge lat inista sokszor beszekundázott , ezért szerette ingerelni az öreget, 
visszafizetni a kölcsönt . . . ő is gyufát gyú j to t t . . . Szunyogh szája felé emelte. 
Szunyogh azonban a lángot egy lehelettel e l fú j ta , a gyufá t k iütöt te kezéből. 
Mind tapsol tak, csak Füzes Feri nem," mert ráadásul a t anár egy latin idézettel 
r ákopp in to t t egykori t anuló já ra . Füzes „a rossz diák leplezetlen zavarával végig-
mus t r á l t a volt t a n á r j á t , közeledett hozzá. — Silentium, — szólt Szunyogh, 
felemelve reszkető u j j á t és végtelen kicsinyléssel nézet t át ezen az incifinci 
lovagon.— silentium, —- ismételte most már magának, belesüppedve mámorába , 
abba a békébe és csöndbe,, mely m a j d eljön nemsokára — silentium. Füzes 
Feri leült és azon gondolkozott , elküldje-e hozzá másnap segédeit."44 Az alko-
holizmus t ragikus áldozatának bővebb teret szán az író, mint a testben és szellem-
ben friss ka r tá r sának . Bizonyára szándékosan, elrettentésül, hisz bizonyos, hogy a 
valóságban is felvetődött — főleg a vidéken — ily példány, ta lá lkozhat tunk a 
mélységbe zuhanó pedagógussal is, aki értékesnek indult , de szenvedélyének 
z sákmányakén t pusztult el. 

Az „Aranysá rkány" című diákregényében is néhány ellentétes karak te rű 
tanáregyéniséget ismerünk meg. A főhős ismertetése előtt mellékszereplőként 
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jellemzi a tantestület néhány tagjá t . Az öreg Tálos, a történelem tanára, 39. 
évét szolgálja. A tanulók visszaélnek korával, ki már semmit se vesz rossz néven, 
óráján eltűri a diákcsínyeket, rendetlenségeket, személyének gúnyolását. Fóris 
tanár rideg, türelmetlen, bosszús a tanulókra játékuk miat t , nagyon szigorú, 
egyébként gyáva; a nyolcadikosokat csürhének, vén szamaraknak nevezi, a leg-
kisebb rendetlenkedést is keményen megtorolja; a kicsinyek iránt is kíméletlen, 
veri, pofozza őket, halánték-hajukat felfelé húzza. Biró Gyula fiatal tanár , an-
gyali, természetű, szeretik a diákok, hisz barátkozik velük, és megnyugtat ja az 
érettségire készülőket, "hogy nem lesz semmi baj ; művelt, jól beszéli a magya-
rokkal rokon népek nyelvét. A regény cselekményének központjában dr. Nóvák 
Antal fizika szakos tanár áll, kötelességtudó nemcsak az iskolában, de az iskolán 
kívül is tanítványaihoz kapcsolódik, figyeli já tékukat , és a feleresztett papírsár-
kányhoz is magyarázatot fűz. Még külsejét is leírja Kosztolányi. Ruhá ja és 
kalapja évszakonkint változott, de mindig ugyanaz, épp így a két nyakkendője 
is. A diákokkal barátkozásá nem volt cimboráskodó jellegű. Haladó nézeteket 
vallott, meteorológus, a zivatarok figyelője, szabad idejében a szertárban dolgo-
zott, s a fizikai kísérletekhez asztalosnak és "lakatosnak való tárgyakat is készí-
te t t . A felsőosztályú tanulók számára teadélutánokat honosított meg, ezeken is 
oktatot t , mégis a tanulóknak tetszett a kéthetenkénti összejövetel -rendszeresí-
tése. Az utcán nyájasan visszaköszönt diákjainak, a szülőkkel állandó kapcsola-
tot ta r to t t fenn, de mindennemű ajándékot visszautasított, nem sértően, hanem 
magyarázkodón, hogy. ilyesmire nincs szükség, mert minden tanulónak bará t ja , 
és szívesen foglalkozik mindegyikkel. Felesége meghalt, háztartását egy öreg-
lány rokona vezeti. Jólelkűségét bizonyítja, hogy otthona egyik szobáját áten-
gedte Gergely iskolaszolgának. Mindezek dacára a tanulók figyelik magánéletét, 
egyik-másik ku ta t j a gyarlóságait. Egy hanyag nyolcadikos tanulójával szem-
ben az osztályvizsgán is nagylelkű, az érettségire bocsátja, de a főigazgató meg-
buk ta t j a és ez a f iú két régebben elbuktatott , züllött lelkű, csavargó életet foly-
ta tó fiatal ember felbujtásának engedve, azokkal szövetkezik, és egy sötét éjsza-
kán orozva merényletet követ el Nóvák tanár ellen. Nem annyira az ütések, mint 
gyötrődései ál tál kerül lázas beteg állapotba. Az ágybán is tépelődik. Nem hisz 
Leibniznak: „Nem neki van igaza, hanem annak a másiknak, aki valahol azt 
írta, hogy á pedagógus hamarabb téved, mint a gyermek. Aki a lámpát viszi elöl, 
gyorsabban megbotlik, mint aki követi."45 ügy hiszi, tévedett , mert a merény-
lettel gyanúsított tanulót önérzetében többször megsértette. Fóris kartársa 
meglátogatta, helytelenítette Nóvák módszerét, gyalázta az ifjúságot, afrikai 
vademberekhez hasonlította, az ismeretlen tettesek feljelentésére buzdította, addig 
pedig revolverrel járjon, mint ő. „Nóvák nem értette őt. Pedig az is tanár volt, ő 
is tanár . Az egyik a pedagógia militánsa, a másik pedig--a nevelés remetéje és 
szerzetese, a szenvedő pedagógus."46 Lelkiismeretfurdalására, pesszimizmusára 
ú j tápot ad egyik tanítványa, Glück László, a szegény zsidó fiú látogatása, az 
egyetlen látogatója diákjai közül, magával hozva a csoportképet. E mindig 
mellőzött tanítványáról megtudta, hogy mennyire megdöbbentette őt a huli-
gánok orvtámadása, mert „minden ösztönével utálta az erőszakot és ret tegett 
tőle, borzasztó emlékek alapján." A tanár eszébe jutot t , hogy tőle soha nem 
kérdezte, hogy mi az apja, mert zsidó, így az apja egy másik zsidó, bár az iskolá-
ban vallás tekintetében nem te t t különbséget. Most, hogy kérdésére azt felelte, 

\ 
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hogy t aná r akar lenni, lebeszélni igyekezett erről. Ne legyen tanár , legyen más. 
Akármi . Ha kedve és ha j l ama megmarad foglalkozzék a tudománnyal . „Mi 
t aná rok , csak félig-meddig foglalkozhatunk vele. Csak népszerűsít jük, á t ad juk 
másoknak . A mi igazi fe ladatunk az apostolkodás, a nevelés, az embermentés . . . 
és ez meglehetősen nehéz dolog . . . A mi pályánk küzdelmes és szürke. A tudó-
soké gyönyörű és fényes . . . Az első pedagógusok rabszolgák voltak. Görög rab-
szolgák. Ok kísérték el a gazdagok gyermekeit a gimnáziumba. Mi is rabszolgák 
vagyunk . A szeretet rabszolgái. Azzal a különbséggel, hogy mi mai pedagógusok 
nemcsak, a gazdagok gyermekeit kísérjük el a gimnáziumba és aztán t an í t juk , 
ameddig lehet, hanem mindenkiét. Mi aijutalom? Nem sokkal több, mint azoké."4 7 

A helyi ú j ságban rosszakaratú, hazug „leleplező" cikk jelenik meg Novákról, és áz. 
izgalmak öngyilkosságba kergetik. A diákok pedig csak a tízéves találkozó alkal-
máva l — késő elégtételként — helyeztek koszorút sírjára. És mi let t tanár társa i 
sorsa? Tálos Bélát öregsége és betegsége vi t te el az életből, Fóris megrokkant 
csendes ember let t , Bíró Gyula a Lipótmezőn halt meg. —- Mi a tragédia oka? Az 
író nem fűz semmit íaz eseményhez, nem indokol, elégnek t a r t j a , ' h o g y ihletét a 
valóságból merítse, azu tán csak fest és úgy hiszi hogy „végeredményben a leg-
f inomabb jellemfestő is oly durva eszközökkel dolgozik-, mint a szobapiktor. 
El lentétek bu jká lnak bennünk , állandó kölcsönhatásban, át-átalakulva."4 8 De e 
kor t nem eléggé ismerő pedagógus némi analízist kíván, nem elégedvén meg az 
öngyilkosságot elkövető tudós tanár, PÉTEREY JENŐ példájával, „ki inkáb lett 
volna toboz egy pinián Itál iában, mint középiskolai t anár Budapesten."4 9 KOSZ-
TOLÁNYI regénybőse, dr. Nóvák sorsának okai sorában elsősorban sa já t vallomá-
sát kell figyelembe venni. Nem figyelte meg és nem eléggé ismerte tanítványait", 
azok tudásának elbírálásánál formálisan já r t el, elnézte, hogy egyik tan í tványa 
egyoldalúan a spor tba elmerülve kikapcsolódik iskolai kötelezettségei alól. Igaz: 
nem t ámaszkodha to t t a tantestület i közösségre, mely különböző jellemű és neve-
lési stílust alkalmazó emberekből állott. Ám a fő ok társadalmi; az akkor meg-
gyökeresedett imperialista rendszer okozta végzetét, az a rendszer, mely a gim-
náziumot csak sa já t iskolájának tekintet te , u raka t nevelő intézménynek. Erre a 
források gúlái állnak előt tünk, de szerény bizonyítékul megelégszünk az utalás-
sal egy az időben működő lelkes, haladó szellemű tanár , HÉBER BERNÁT írására. 
Hivatkozik az osztályok zsúfoltságára, a tanulók elosztásának helytelenségeire, 
az osztályozás igazságtalanságára, amidőn egyetlen felelettől függ minden és a 
gyors munka még a legnyugodtabb t aná r t is izgalomba hozza.50 

KOSZTOLÁNYI az okta lan és türelmet nélkülöző vad, szigort alkalmazó neve-
lők ellen sokszor foglal állást novelláiban is. Egyikben fel tár ja , hogy i lyfa j ta 
nevelés reakciójaként fokozódik a gyermeki csínytevés, a megtorlás kielégíté-
sének vágya. A színhely egy gimnázium intérnátusa, melyben a hecceket űző 
diákok a nagy félelem mia t t nevetnek sokat. „A tanár ja ink többnyire sovány és 
szigorú papok vol tak, akiknek izmos kezében irgalmatlanul suhogott a sárga 
nádpálca . Exal tá l t arccal csináltak rendet. Mióta neszét vet ték, h o g y az iskolá-
b a n forradalom üt i fel a fejét , minden pil lanatban fe lbukkant há tunk mögöt t a 
fekete reverenda, egy-egy papi alak, szikáran és sápadtan, mint a hit térí tő a 
vademberek közö t t . " 
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„A parasztgyerekek vastag nadrág já t kegyetlenül kiporolták. Tizennégy-
tizenöt évesek voltunk, mégis gyerekek, vásott , furcsa kamaszok. Á t k u t a t t á k a 
zsebeinket, a f iókjainkat , nem szabad volt kimennünk a városba, éjjel állandóan 
virrasztot t egy fráter . Mi azonban tú l j á r tunk az eszükön. A motozás u tán onnan, 
ahol nem is sej tet tek, bűvészkézzel kivet tük azokat a szerszámokat, melyek az 
ugratáshoz elengedhetetlenül szükségesek voltak. Ismertük a terepet. Az egész 
diákot thon ki volt preparálva céljainkra." És most következnek a csínytevések 
leírásai. „Az igazgató késő délután maga elé hívott bennünket , a zöldposztós 
asztal elé, ahol két égő gyertya között fekete feszület komorlott . Lángoló arccal 
beszélt: — Az ördög incselkedik veletek. Az ördög . . . Helyzetünket menthete t -
lennek lá t tuk. Meg voltunk győződve, hogy már mélyen elzüllöttünk, nem lehet 
r a j t unk segíteni és a pokol vár ránk, melynek kínjai t a h i t tanár a biblia szörnyű 
szavaival, kárminnal és feketével festet te le nekünk. Decemberben két diákot 
kicsaptak. Ekkor kicsit megszeppentünk. De az üldöztetés még erősebben össze-
kapcsolt és most már a kétségbeesés dühévél t réfá l tunk. Igaz, a t réfá inkat csak 
egymáson próbáltuk ki."5 1 

De novelláiban a pedagógusokról akad egy-egy derültebb kép is. A jószí-
vűség néha úrrá lesz a szigorúságon. A gyermekek a tan te remben angol—bur 
háború t já tszanak, amikor benyit az osztályba a különösen szigorú latin t aná r , 
.ki azt követelte, hogy „még álmukban is e l fúj ják a rendhagyó igéket és j a j volt 
annak, aki valamit e lvéte t t ." Persze, a harcosok között azonnal helyreállt a béke, 
de az egyik kis diák első ízben felvett ú j tavaszi ruhá ja elszakadt. Keservesen 
sírt, nem éppen a kár miatt,- hanem félelmében" az apai megtorlástól. A t a n á r 
megszánta, szobájába vitte, t ű t és cérnát ve t t elő s bár sokáig t a r to t t , de meg-
varr ta a fiú kabát já t . 5 2 

/ - A tanár , távol az, élettől, nem tud lépést t a r t an i a társadalmi szokásokkal, 
ócska, készen vásárolt öltönyben jár, és egyik volt t an í tványa győzi meg arról, 
hogy igazán csak az olcsó, ami drága, hisz a ka tedrán is a „Lex min imum"-o t 
idézte. Megfogadja a f ia ta lember tanácsá t , és elhatározza, hogy az általa a ján lo t t 
belvárosi cégnél rendel mér tékutáni öltönyt, hol részletfizetési kedvezményben 
is részesülhet. A jelzett ház emeletén megpil lantotta a táblá t , r a j t a aranybetűk-
kel: Tailor for gentleman. Belép az üzletbe, mértéket vesznek, m a j d két próba 
u tán elkészült az öltöny. Teljes összegben kifizette és ú j ruhá j ában tíz évvel 
f ia ta labbnak érezte magát . Sietet t tanácsadójához, ki megállapí tot ta , hogy a 
ruha szűk is, bő is, nem szakértő munká ja . Kiderült , hogy nem az a ján lo t t cégnél 
volt a 12/b-ben, hanem a 10-ben, egy híres kontárnál . A ba jon nem lehetet t 
segíteni.53 

A falusi tan í tó is csak keserű csalódásban részesül. Egy üzletben-25 pengő-
ért ócska, művészietlen, mosolygó gipszangyalt sóznak rá, ezt szánta rokonainak 
karácsonyi a jándékul . Egész éjjel tépelődött : megfelelő-e ez az a jándék, melyen 
biztató az „emlék" felírás. A rokonok az a jándék átvételénél örömet m u t a t t a k , 
de ivás közben megtudta , hogy az azelőtti karácsonyokra hozott a jándékok: a 
sörös készlet, kancsó és poharak, cigarettatárca nincs meg már, és bizonyára a 
legújabbnak is ez lesz a sorsa. Ot thon sirat ta életét és kicsiségét.54 
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A HoRTHY-korszakhoz é rkez tünk . Fölösleges részletezni az egyes szaka- -
szoka t , a k o m m ü n t k ö v e t ő véres e l l enfor rada lomtó l HlTLER-rel a fas isz ta rabló-
h á b o r ú b a n való részvétel ig. Ez u t ó b b i szakaszban KOSZTOLÁNYI mór nem élt , 
de kü lönösen a reakció ideiglenes s tab i l i zác ió jának éveiben köl tői és írói m u n k á j a 
j e l en tősen á t a l aku l , a rendszerrel szembeni állásfoglalás jel lemzi a lko tása i t . 

Még az irodalom-elmélet tekintetében is módosí t ja előző nézetét, hangoz-
t a t j a : „Tar ta lom és forma, élmény és művészet, annyira egybeforrad, hogy az 
egymásba nő t t , eleven szálakat semmiféle lélekbúvár se fe j the t i szét, nem t u d j a 
megmondani , meddig tar ta lom és "meddig forma, meddig élmény és meddig 
művészet ." 5 5 Szeretet t volna eddigi politikai izoláltságából is kiszakadni,, de 
csak a vádolásig j u to t t el. Az emberiségnek „tíz évre volt szüksége, míg megér-
t e t t e , hogy milyen istentelenség és gyávaság volt a háború ." 5 6 Hogy lá t ta a 
pedagógust? Gyermeki emlékeinek ha tásaként , ma jd költészetében kit felemelt, 
ki t bírált , sőt ká rhoz ta to t t . Példái egyéni jellegűek, csak a pedagógusokat jellemző 
tá rsada lmi vonások, elkülönülések, bárgyúságok, gyarlóságok t ipikusak. A 
tanár -köl tőke t és í rókat e lvonatkoztat ja hivatásuktól , vagy volt nevelői műkö-
désük tő l , BABiTSon, JUHÁSZOIKkívül KAFFKA MARGIT, ENDRŐDI SÁNDOR, FÜST 
MILÁN, KIRÁLY GYÖRGY, MÓRA FERENCZ, KTTNCZ ALADÁR, SZERB" ANTAL és még 
néhány más tanár -poéta az Olimpuszra kerül, nagy szeretettel nem is mél ta t j a , 
hanem dicsőíti őket, mint az irodalom jeleseit, de tanár i mivoltukról említés 
sem történik. — Megváltozott. Más lett élete utolsó éveiben. „Tébolyítóan 
idegen, sivár korszak let t számára a világ."5 7 „Érzéseken alapuló filozófiája 
át-meg átszövó'dik az elesettek iránti részvét, a kisemberek iránti szeretet s a 
világ hibás berendezkedése felett érzett fá jdalom ezer jelével. Bármennyire 
is arra törekszik, hogy ne álljon ki egyik oldal mellett sem, embersége gyakorta 
mégis állásfoglalásra készteti a nép oldalán, különösen a húszas évek vége felé," 
amikor a világválság egyre több egzisztenciát tesz tönkre" — állapít ja meg 
SZABÓ GYÖRGY Kosz to lányi ró l í r t t a n u l m á n y á b a n . " 5 8 I m m á r észreveszi a 
fehér rabszolgákat , s nem az egyén hibáit vizsgálja, hanem a nép szellemi és 
erkölcsi fejlesztésére h iva to t t közösség elnyomottságát , fá jda lmát , pária sorsát. 
És a költő r iporterré alakul, úgy érzi, fe ladatává lett a társadalmi problémák fel-
tá rása . Az Alakok-ban minden foglalkozáshoz tar tozót meginterjúvol, s egyéni 
nézetét csak a kérdések és feleletek u tán fejezi ki. A megkérdezettek — típusok, 
f a j t á j u k jellemző tulajdonságaival . Szereti a szenvedőket, néki is fá j , ami nekik. 
Megfigyelései alaposak, t á rgyá t úgy dolgozza fel, mintha csakugyan élő emberek-
kel való beszélgetését rögzítené. 

A HoRTHY-réndszer kultúrszellemét először az óvodában figyeli, s így lá t ja 
az egyébként lelkiismeretes óvónő szerepét: „70 gyermek. Emmi néni, a vezető 
óvónő. 16 éve óvja a kis gyermekek tes té t és lelkét. A gyermekek életkora 21/2-
től 6 és 1/2 évig. A n a p imádkozással kezdődik. Azután 3 perces torna, ma jd 
egyórás beszélgetés . . . Délben ingyen ebéd, ma rán to t t leves és ta rhonya. A 
gyermekeket erőltetni kell az evésre . . . Az óvónő panaszkodott , hogy lenézik 
mesterségüket . — „Kicsodák? — A taní tónők. (Foj to t t keserűséggel, min tha 
holmi gőgös királynőkről beszélne.) Igen. »Pelenka-jo^ászoknak« neveznek 
bennünke t . De m o s t minden törekvésünk az, hogy egyenjogosítsuk magunka t a' 

56
 K O S Z T O L Á N Y I D E Z S Ő : írók, festők, tudósok. II. kötet 307. o. 

66
 K O S Z T O L Á N Y I D E Z S Ő : Írók, festők, tudósok. II. kötet 307. d. 

57
 K O S Z T O L Á N Y I D E Z S Ő : Bölcsőtől a koporsóig. (Szépirodalmi kk.) 16. o. 

58
 K O S Z T O L Á N Y I D E Z S Ő : Bölcsőtől a koporsóig. ( S Z A B Ó G Y Ö B G Y bevezető tanulmánya) 

14. o. 

374* 



t an í tónőkkel . — Milyen furcsa. Az óvónőt lenézi a tanítónő, a tan í tónőt a tanárnő, 
a t aná rnő t az igazgató és így tovább , mindig körbe-körbe. Holot t az önök mun-
ká ja ta lán a legnehezebb pedagógia, a pedagógiának egy művészi, dadaista ága." 
— Az óvónő nem szégyenlős. A vesződségért örömet és szeretetet kap cserébe. 
A vezető E m m a néni „lábuj jhegyen járha t elszenderedő t áborában . . . Ha jadon , 
nem volt sohasem gyermeke. De most 70-et adot t neki Isten."5 9 Levonható a 
riporter értékelése a szakmáról: a különböző iskolafajok nevelői között fennálló 
válaszfal , az óvónő túlterhelő munká ja stb. a bajok oka. 

E n n él sokkal megrendítőbb egy tanár interju-anyaga, melyet — minthogy 
dokument umnak számítható —, részletesebben ismertetünk. Szombat délután 
keresi fel kétszobás-konyhás lakásában. Kopog az a j tón, mer t a csengettyű nem 
szól. „A t aná rné nyi t a j tó t , aki ronggyal törölgeti k e z é t . . . Az egész lakás kony-
haszagú. Ma savanyú káposztát ebédeltek . . . A konyhából kilép a t anár úr , ő is , 
törölgeti kezét, segített a konyhában a feleségének." Görög—lat in—német 
szakos, az irodalom doktora, 42 éves, de már ráncos arcú, három gyermeke van. 
Tiszta jeles tanuló volt, tanárai tanácsol ták e pályát , de oklevele megszérzése 
u tán évekig nevelősködött, s semmi hasznát nem vet te annak, amit az egyetemen 
tanul t . Csak évek múlva, akkor is protekcióval, nevezték ki. Most oly n a g y a 
tanárhiány; hogy már a középiskolákban ösztöndí jakat tűznek ki, de alig v a n 
eredmény, hóbortos diák az, ki erre a pályára szánja magát . „Beszéljek? H á t 
beszélek. Előbb azonban nézzen meg. (Föláll . . . Közszemlére teszi magá t . ) Ez 
az egyetlen ruhám, a kommünben csináltat tam, azóta eladtam ferencjózsefem et, 
melyben valaha érettségiztem, mindenemet, amim volt. Igen, ebben t a n í t o k is. 
(Kabá t j a u j j á t muta t j a . ) Foszladozik, a feleségem olykor levágja és beszegi. 

, . Ezért olyan rövid. (Váratlanul fö l takar ja nadrágjának rozzant többször foltozott-
stoppolt a lapzatá t . ) Ezzel azonban már b a j van . . . Állandóan ülnöm kell a 
ka tedrán, nem sétálhatok a padok között , a gyermekek észrevennék, s azok 
barbár , kegyetlen krit ikusok. Kinevetnének." Az újságíró kérdésére e lmondja , 
hogy tizennyolcéves szolgálat u t án havi fizetése 256 pengő. Egy tava ly érett-
ségizett t an í tványa 350 pengő fizetést kap. Minthogy feleségének sincs ruhá ja , . 
társaságba nem já rha tnak , „meg aztán ki kíváncsi ilyen savanyú, unalmas, 
elmaradt emberekre? A tanárasszonyok cselédmunkát végeznek, padlót sikál-
nak, olyan ripacsos a kezük, hogy szegények még egymás előtt se szívesen mu ta t -
koznak." Egyetlen vágyuk a fürdőszoba, de ezt nem t u d j á k elérni. A t aná r 
napirendje: reggel ha tkor kel, ki t iszt í t ja az egész család cipőit, az tán szenet 
hord a pincéből a harmadik emeleten levő lakásába, f á rad tan ér az iskolába, hol a 
tanárok leadják előírt ó rá jukat , és gyakran helyettesíteniük is kell. Egy-egy osz-
tá lyban 60 tanuló t kell taní tani és fegyelmezni. Eredménytelenség nemcsak a 

• nyelvi tárgyaknál , de a többinél is. „Az történik, hogy akinek ismerjük az apjá t , 
azt fölszólítjuk, a többiek pedig vagy jelest, vagy elégtelent kapnak. A tan-
terem levegője csömörletes. . . . A tízpercekben felügyelünk. Annak előtte elbe-
szélgettünk taní tványainkkal , de manapság csak mogorván rendőrködünk közöt-
t ü k . " Azelőtt órákat töl töt tek el a tanárok az órákra való felkészüléssel, jegyez-
ték a kérdéseket és azokat a tanulókat , kiket felelésre felhívnak. Ma már a t a 1 

nulók nevét sem tud j ák . Kínos dolognak t a r t j a a t anár a heti 300 dolgozat javí-
t á sá t . E lmondja , hogy jutalmazás helyett eltörölték a korpótlékot, karácsony- . 
kor pedig egy rendelettel felemelték öt évvel a szolgálati időt- Csak a képviselő-
tanárok vannak kedvezőbb helyzetben. Yégül elmondja, hogy a diákok nem 
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érdeklődnek semmi i ránt . Az órákon já tszanak, az óra nagy része a játékok elkob-
zásával folyik. Utolsó kérdés: ,,— Hogv állunk a tekintéllyel? — Köszönöm, 
rosszul. A jobb érzésű tanuló- if jú csak szánalmat érezhet ilyen kopot t legényék 
i ránt . A tekinté ly: az erkölcsi és anyagi j avak folyománya . . . Mihelyt elhagy-
ják a* tanintézete t , megszüntetik a köszönést." — A riporter utójegyzete: „Nem 
bírom tovább . Eddig még sohasem beszéltem senkivel, akiben ennyi keserűség lap-
pangott volna. Találkoztam ínségesekkel, de azok legalább nem lá t ták az Ínségü-
ket . Ez az értelmes, művel t osztály azonban lát . . . Indulok, menekülök, f u -
tok innen. A t aná r ú rnak még ha tvan görög dolgozatot kell ki javítania. író-
asztalán o t t a vörös t in ta . Ujjai, körmei vöröst intásak. Mintha vér csorogna 
róluk. A tu la jdon vére . " 6 0 íme a történelmi ténybkkel a lá támasztot t realisztikus 
sötét valóság. Iskola és nevelő együtt pusztul. KOSZTOLÁNYI azonban i t t is 
visszatekint és nem előre. A sötétségben faggyúgyertyát pislogtat, a múl t felidé-
zésével aka r j a szobájá t bevilágítani. Csak kesereg, de egy szót sem hallat a fel-
szabadulás miként jéről , meginterjúvolt t aná r j a nem politizál, nem kíváncsi a 
jövő ú t j á r a , nincs érzéke a megújhodás iránt , nincs forradalmi szemlélet, csak 
bána t és ja jga tás . 

A diagnózis, a helyzet feltárása novelláiban és kisebb ra jzaiban is fellelhető. 
Néhánya t kiszedünk belőlük. — A nyelvtanárnő az ötödik emeleten lakik, a 
mosókonyha mellet t . 34 éves. Reggeltől estig já r ja a családokat, melyeknél 
nyelvleckét ad. Sehol sem talál megértő melegséget. Reggeltől estig csönget az 
a j tók e l ő t t / O t t h o n á b a n kivész belőle a véleménye, hangszálai is alig működnek. 
Szürke, t a r t a lma t l an életét csak az álmok teszik változatossá.6 1 — A vasút i 
váróteremben, v o n a t j u k a t várva, két taní tó beszélget. Az egyik sovány, r uhá j a 
kopot t seszínű, a másik kövér, parasztbekecsben, csizmában, nyakas t anya i 
ember, szemben a sovánnyal , ki afféle egér-paraszt. A tanfelügyelőnél voltak a 
városban, valami fontos ügy elintézése mia t t . Most, hogy a fogadtatáson m á r 
túlestek, Yerpeléty tanfelügyelőről folyik a párbeszéd, megegyezve abban, hogy 
hallat lan-alak, rabiá tus ember. Elégületlenségük immár forradalmi színezetű. 
„ — Rabiá tus , — szólt a sovány — legyen rabiátus a ku tyá jáva l , ne velem. Ki 
vagyok én? A cselédje vagyok? A ku tyá ja vagyok én? . . . .Ket tőn áll a vásár . 
É n tel jesí tem a kötelességem, de akkor megkövetelem, igen meg-kö-ve-te-lem,. 
hogy emberségesen bán jon velem a hatóságom." Elbeszéli kar társának, hogy 
mikor előadta sérelmét, Verpeléty meghunyászkodott , különösen, mikor fegyel-
mi t kért maga ellen. A másik úgy tud ja , hogy Verpeléty bukás előtt van, menesz-
t ik, persze, az ilyen felfelé bukik, Pestre helyezik- őt. Mire a sovány: „Csak a 
fegyelmimet vá r j a be. Akkor majd eldől, ki a gazember." A kövér helyesli t á r s a 
k i fakadása i t . A lázongás addig t a r t , míg a csengő jelzi a vonat indulását a szegedi 
t a n y á k felé, ekkor cókmókjukat álmosan szorongatva szállnak a vonatba.6 2 

A nyomornak, elkeseredésnek nincs ha tá ra . Nem mindenki vati abban a 
„kedvező" helyzetben, hogy állásában siránkozhasson, vagy lázadozzon. Töme-
gesen vannak állásnélküliek is. E sötét, vigasztalan helyzetet m u t a t j a be KOSZ-
TOLÁNYI egyik novel lá jában. A kávéházban egy asztal végén ül a t anár , előtte 
hazai és külföldi ' folyóiratok tömege, és elmélyed a keresztrej tvényekben, melye-
ke t csaknem kivétel nélkül megfejt . „Már nyolc éve a görög és latin nyelv okle-
veles t aná ra s már nyolc éve nincs állása. Unalmában megtanul t arabul, per-
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zsául és törökül is. „Éleseszü, pompás vitázó. Midőn valahogy pénzhez ju to t t , 
lóversenyre jár t , ma jd teljesen elzüllött.63 

KOSZTOLÁNYI azonban MARCÉL PAGNOL: Topáz című darab jának bírálatá-
ban rámuta t , hogy a kapital izmusban másképp is alakulhat az állásnélküli t a n á r 
sorsa. Topáz fiatal segédtanár, kötelességtudó, ,,a munka, a becsület bo lond ja" , 
fennkölt erkölcsi elvek hirdetője, tan í tványainak ingyen ad magánórákat , t an -
termében kar tonlapokat akaszt ki ily fölírásokkal: „A szegénység nem b ű n . " ,,A 
pénz nem boldogít ." De megjár ja : e lbukta t ja a bárónő fiát, és nem haj landó 
bizonyí tványát meghamisítani. Makacs igazságszeretete mia t t — szülők pana-
szainak indokolásával — az igazgató elcsapja. Szegényt jobbról-balra pofozzák, 
valósággal átpofozzák a túloldalra. Mert fordulat következik: a facér t aná r t egy 
panamista havi ezer f rank fizetéssel igazgatónak szerződtette, csupán azzal a 
kötelezettséggel, hogy nevét a beadványokra odaír ja. Most már : akár ú j t áb l áka t 
készíthetne ú j felírással, mint „Csak a szegénység a bűn. Csak a pénz boldogí t ." 
Csak később lá t ja , hová került. Tiltakozni próbál a becstelenség 'elíen, rendőr-
séggel fenyegetődzik, az elsikkasztott pénzek visszahelyezését köve;teli. De már 
hiába, mert közben bűntárs , cinkos lett . Megnyugodik abban, hogy ilyesmi 
ebben a korszakban egyáltalán nem tisztességtelen dolog. így lett Topáz t a n á r 
„beérkezet t" világfivá és panamistává. — Úgy látszik, a bírálat nem a r a t h a t o t t 
köztetszést, mert az író így nyilatkozik: „Nem értek egyet azokkal, akik fel-
hány torga t j ák , hogy a korszak mégsem ennyire romlot t , s ahelyett , hogy a 
bűnösöket püfölnék, a szatírán verik el a por t ." 6 4 

Nem tetőzzük tovább az adathalmazt . Oly költőt vizsgáltunk a nevelést 
életcéljuknak vallók szempontjából, ki azt val lot ta: „Ember vagyok, ember-
nyelven írok és természetesen együtt érzek szenvedő embertársaimmal ." 6 3 Azok a 
nagyok mél ta t ták , kik még rövid ideig i t t marad tak . Különösen kiemelkedő 
BABITS nekrológja: „Mind a ket ten vágy tunk a világ teljes átélésére és kifejezé-
sére." Vázlatait puskini jellegű alkotásoknak minősíti, .mert az eleven és forró 
valóságból indult ki. „Gyermekek vol tunk mind a ket ten, de ke t tőnk közül ő 
volt a felnőt tebb gyermek." —. Költészete déli harangszóként ha to t t BABITS 
MiHÁLYra, mindig a fiatal, pompás újságíró és gyermek-emlékeihez kapcsolódó 
poéta marad t , de bámul ta benne a stilisztát, a tudós t és nyelvészt is.66 Es ma-
g a s r a t a r t j á k e g y é n i s é g é t SZERB ANTAL, SCHÖPFLIN ALADÁR, ILLYÉS GYULA é s 
még számosan, csak még JÓZSEF ATTILA róla írt költeményéből idézzük: „Test-
vérünk voltál és lettél apánk Reméltél; én is. Tudtuk, hogy hiába, min t 
t u d j a , ki ha lo t ta t köl töget ."6 7 

Amikor a pedagógusok kerültek tollára, o t thon hagyta l an t ja húr ja i t , 
de szívét magával hozta, hogy ha bátor í tani nem is tud ta őket, meg-
könnyezze az'.elkallódottakat, az elesetteket. Novelláiban, elmélkedéseiben az 
élet egy darab já t m u t a t j a be, r iport jai megtör ténteknek tekinthetők, a lakja i 
min tha élnének és a költő ütőerejüket fogja. A pedagógusokat, főkén t ' az i f j a b b 
generációt, mindezek kalauzolják egy borús, csillagok nélküli sötét é jszakában. 
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A test i és szellemi ínségben elfogadott aforizma' a Quem di odere . . . és ez megüli a 
pedagógusok lelkét. KOSZTOLÁNYI ezt lerombolni törekszik. Ismételve álláspont-
j á t : Nem az istenek, hanem az emberek gyűlölete nyomja a nevelőket, ők azok, 
kik nem törődnek a kul túra munkásaival, hisz az iskolát csak szükséges rossznak 
t a r t j á k . Es hangsúlyozza KOSZTOLÁNYI, hogy a pedagógusok tekintélyét csak 
erliölcsi és anyagi javak teremthet ik meg. Nevelőink tá rsada lmunkban megvál-
tozo t t feltételek között dolgoznak: a dolgozatban feltárt élményeket és képeket 
azonban bizonyára ' tanulságosnak t a r t j ák . 

9öIh Kepmec: 

flEHÍE K O C T O J l A H b M 0 n E f l A T O F A X 

flewS KocTOJiaHbH, BeHrepcKMü noaT n nnca-rejib nepBOü nojiOBHHbi 20 Béna B C B O H X 

T p y a a x H3yiaji pojjb u TBopuecTBO neaaroroB, a raione 3aHHMajicn noApoSito HX oümecTBeH-

H H M H MaTepnajibHbiM nojio>KeHHeM. A B T O P flaHHoíi C T A T B M coőpaii H oueHHJi BbiCKa3biBáHHH H 

n o n o w e H H H nncaTeJin, oTHOcnutneca K ACHTejibHOCTH neAaroroB. 
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