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Felvet6dhet a kérdés: szﬁkséges e kélt6ket pedagégial szemiivegen &t
vizsgdlni? Vajon dontbek-e ilyen irdnya megéllapitisok, gazdagitjik-e a nevelés-
torténet . adattarat? Ugy vélekedhetnek: folosleges atlépni az irodalomtorténet
mesgyéjét, folosleges kéltdink -életttjdban pedagégiai motlvumol\at keresni,
elegendd, ha a kolt6i alkotasokat a tanitasi anyag kincséshazéba helye7zul\
A kérdez8knek ¢és kételkedGknek ama ténnyel felelhetiink, hogy eddig is a
pedagdgiai irodalomba kapesoltuk azokat a kéltéket és irdkat, kik — mégha
életiik egy részében is — tenyleO‘es nevel6i munkat folytattak Gondoljunk
ARANY JANOSra, ki tanitéi és tandri palyajan példatniutaté magatartdsin tul

nagyszert szakmabeli tanulményokat hagyott hatra, GARDONYI GEzAra, ki
tanitéknak sz6l6 cikkeken, szakfolyoirat szerkesztésén kiviil regényekbe foglalta
az iskolat, a tanité egyéniségét, a mindkett6t megrontani akaré hatalmassa-
gokat, vagy BABITSra, koltészetébe szort reminiszcenciaiért, értékes pedagogiai
tanulmanyaiért, melyekbdl az iskolai ErtesitGkbe is juttatott. Azéta azonban
1lyfa]ta megkototiség nem érvényesiilhet, és tekintetet vethetiink oly koltéi
és ir6i egyemse%l\re 15, kik nem iiltek ugyan az iskola katedraj Jan de szellemiik
az iskola felé sugéroz. Ilyen ADY ENDRE, a magyar lira éridsa, kordnak é18
lelkiismerete. -Médris akadt kutato, ki felszinre hozta, helyesebben kiemelte a
- gyermekre, az iskoldra és a pedagégusokra vonatkozé. tanitésait. Epp igy fog-
lalkoztak mér MORIcz ZsiGMoNDdal, a nagy magyar realista iréval; korat
nagyszerlien dbridzolé mivei sordban béven sugaroznak pedagbégusok szamdéra
nacrybecsii megallapitasok, elmélkedésre alkalmas tézisek — és akarcsak ADYnal
— az 4j iskola. megteremtésére vonatkozé harcos kitételek. A magyar erdének
azonban az emlitett két hatalmas sudéaron kivil is vannak oly fai, melyek
egy-egy agat peda(roorusok figyelik: a kiemelkedd koltok és frok soraban ily ag
KoszrorAnyr DEzs6. ,

E munka cime megk6t6, mégis vazlatos bevezetSben, szinte bizonyité
szdndékkal kell meggydznl a tekintetben, hogy e koltdi egyemseg alkalmas
bovebb, sokoldalibb tanulményozasra is,- hogy a dusan virdgzé 4gon szin,
illat és élet van. A korrajzon kiviil hasznos, 1d6tallé eszmék tiinnek fel, de meor-'
birdlandok is. KOSZroLANYI DEzs6 banatos hangjan kevés dac ébred, de nem’
is elefantcsont toronyba bujt, hanem az emberek kozott jar, figyeli a rothadé
tarsadalmi rendet. Minthogy a valésag abrazoléja, tobb gondolkodasra érdemes -
problémat vet fel pedagbégusoknak is: érdekkelté egyéniség az, kinek kolté-
szetében a gyermek dontd helyet foglal el, s [6h8s6kké valnak klsvyermekek és
iskolas didkok. Tanulsdgos a kolt6 gyermekkordnak megismerése 1s, mert nem
atlagos gyermekélet ez, valahol kiiitkézik a zseni. A pszicholégus a lelki kilonb-
ségeket vizsgdlhatja gyermek felserdiilt ifja és férfikor kozott, alkalmazva a
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15—16 éves didk naplojat is, és el6tte a kérdés: miért valik a derds hangulatd,
élettdl athatott, szabadsdgért rajongd, az elnyomott szegény néphez vonzédd,
a pro]etarlatusqal egytittmiikodést kivané, az elnyomott népek felszabaditasaért
‘rajongd, széval forradalmi elemekkel telitett életigenl ifja komor, sotétenlito,

a haldl gondolatdval dllandéan megnyergelt pesszimista felnotte olyan dreg
didkka, ki felmondja a leckéjét — folyékonyan, szépen —, mintha & vildgon
egyéb feladata nem lenne. Mi rontja el a férfikorban a gyermekkori kérnyezet
kedvez8 hatdsat, és miért vagyddik vissza oda, ahol csak almok, mesék és jatékok
vannak, és a kiforrt koltd kiirtje miért nem harsogja az elémenetel induldjat?
Mily jelenségek tudjak megvaltoztatni a serdiil§ és felserdiilt ifja vilagnézetét,
mily motivumok tapasztjak — hossza idén 4t — a fennall6 kapitalista tarsadalmi
rendhez, mi oltja el a forradalmi tiizet, mik tartéztatjik csatlakozasat a szocia-
lizmushoz, a jobb, 0j tarsadalomért valé eszmei harchoz? Mert mihelyt ir6-
asztalhoz jut, csak szomort élmények lavéja térul fel, tipusok formalodnak,
életbsl meritett helyzetek, emberi rezdiilések és barigaz: ilyenekben a kélt§ atérzi
és dtérezteti a tarsadalmi jelenségeket, mégis politikamentesnek hirdeti magat,

akarcsak nagy koltétarsa, BABITS, nem hat]a at az osztalyharc, nem heviti
forradalmi laz. Ugy gondolta, hogy a malt feltAmasztdsa javithatja meg a
jelent, nem tekintett a jév6be, mint ADY, nem értékelte kellSen azt a hatalmas
hadsereget, mely.-harcot inditott a _]obb és szebb életért. Csak az elsé vilag-
héboriban volt kéltészetének irariyvonala az ADYéval azonos: komor allds-
foglalas a haboruval szemben és becsiiletes alkalmazkodas vezette tollat a Magyar
Tanacskoztarsasav idején is. Igazi felébredése a hitleri fasizmus elényomulasanal
kezdédik, ekkor az esemenyel\ batorrd, elszanttd teszik, atvillan benne a for-
radalom gondolata, reményét a Szovjetuniéba helyezi. Llete- végs§ éveiben
érzi a magéanyossigot, az elszigeteltséget, athatja a kisemberek szenvedése, és
ez készteti leghaladobb mivének, az Edes Annénak megirdsara.

Felfigyel a pedagégus a mese jelentségét feltaré irdsaira, hisz a Kis-
faludy Tarsasagban tartott székfoglaléjaban AEsOPUST, a rabszolgat, az allat-
meseirék gsét méltatta. Tobbek kozott ezt allitja: ,,Aki dllatmesét ir, az dlarcot
hord, alibit igazol. Nem a kiralyok vérengzéek, csak az oroszlanok, nem a
politikusok rosszak, csak a rékak, nem az emberek szemtelenek, csak a legyek.
Az érzések lazadésa ez, az érzések rabszolgaldzadésa.l Sorra keriilnek a tiindér-
mesék is. A nagyobbaknak a tanité egy mesével azt bizonyitotta, hogy a szeretet
talzasai olykor romboldak, sét veszélyesek. llyen eset fordult elé az utcai
forgalmat karjaival irdanyité rendérrel, ki megpillantvdn motyéjaval - ballago
oreg édesanyjat, nagy Brémében kitarja mindkét karjat, amibdl katasztrofa
lctt, sebesiilésekkel és karokkal.? Hosszan méltatja ANDERSENT, ki ,.egyediil
all mint kolts. Csoda a csodék vildgaban is. O a varazsls.”s A nevelo' munka
teriiletén nagy szerepet szan d]atelxnalx, s helyesli, ha a tanité aktivan is részt
vesz a gyermnekek testi és szellemi fejlédését “elémozdité ]ate]\ban — Jél latja
KoszroLANnyr — ADY ENDREhez hasonléan — a gyermekek és felndttek Kozotti
szakadékot, melybdl tragédidk is keletkeznek. Sotér hatterii didkregénye,
,»Az aranysarkany” tébb vonasban egyezik MORIcZ ZsieMONDnak ,,Forr a bor”

-¢. miivével, mindkettd a kor erkolesi titkrét mutatja. KOSZTOLANYT regényében

feltdrul a sziil6i otthon fogyatékos nevelése és ez kifejez6dik a didkok maga-
tartasaban is. Tulsalyban ,,ur” vagy gazdag hazbél szarmazék tanulnak a

1 Kosztolanyi Dezsé: Kortarsak. (Nyugat.) I. kétet 54. o.

2 Kosztolanyi Dezsg: Felebarataim. 198. o.
~ ® Kosztoldnyi Dezsé: Langelmék. (Nyugat kiaddsa.) 100. o.
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gimnaziumban, de elvegyiilnek kozgttiikk az un. kézéposztalyhoz (diplomasok,
tisztvisel6k, jomédu iparosok és kereskedék) tartozé szilSk fiai is. Koszro-
LANYI tipusokat rajzol, ilyenek: az uri hizban természetes tulajdonsidgként
mutatkoz6é gbg6s, a stréber, a Kdzosségi élet irdnt érzéketlen, 'a mogorva s
csak magénak ¢l8 didk, az el6keldt megjatszani akard, az ideges, a buta, a kro-
nikus beteg, a bohdckod6 tipus. Akad egy szegény sorsi szorgalmas didk is,
gyenge clémenetelli tanulék korrepetalasabél él, egyébként tandrok és os7taly-
tarsak egyarant mell8zik.

E "keret kizarja, hogy részletezve, 111us7tra010k alapjan méltathassuk
kiltészetét és prozai alkotdsait. A magyar irodalomban aligha talalunk kolt6t
ki annyira szerelmese lenne a gyermeknek, mint KOSZTOLANYT és a kis emberek
vilaga kozel allna mint.hozza. Csak ADY ENDREL, a gyermekek és ifjak magasz-

tal6jat, lelkes védgjét allithatjuk mércének KoszTOLANYI termékeihez, azzal
a kilonbséggel, hogy ADY ENDRE melegit6 optimizmussal, a szép jové fel-
tardasaval mutatkozik, KoSZroLANYI csak a sebeket mutatja, eszméit gondol-
koztatasra és nem forradalml cselek vésre ropiti, humanizmusat lehizza politika-
. mentessége. Dis anyag tarul fel a csalad, iskola és didksdg eseményeirsl és
gondolatvilagibél. Felsorakoztatja sajat gyermekkori élményeit is. Jatékossaga
azt bIZOIlyltJa, hogy nem tud elszakadni a gyermektol ezért Ude, egyszerd a
nyelvezete és- stilusa, ezért meghatéak a szegény kisgyermek panaszai szivet
megfogd emlék-aradata, akar fdJOk akar feliditsk. Hangoztat]a énjérdl: gyer-
mekkoraban felndtt volt felngttkoraban gyermekké valt, és Ggy hiszi, hogy e
kett§ egy.* Tiindérinek tartja a gyermekkort, de az iskoldn Kivil latjd a nagy

tarsadalmi ellentéteket, fajlalja a munkasok gyermekemek szomord .életét,
vonzédik hozzijuk, e“eld\en at tiingdik sorsukon. A részvéten, egyiittérzésen
tal koveteli, hogy ne csak a kivaltsigosak gyermeket, hanem a proletarok
gyermekel is részesiiljenek minden ]oban Ké6zosséget érzett a szegényekkel,.
elnyomottakkal, szenvedékkel. Ezt vallja: ,,Meg is tettem értikk a kotelessé-
gemet, mint ember, mikor hozzam fordultak és mint ir6, amikor irtam. Minden
irdsom, észrevételem nekik sz6l.’5 A szegényekhez, elnyomottakhoz, nélkils-
z6khdz sorozza a kisfizetésii értelmiségieket, koztiilk a pedagégusokat, kik oly
nehezen tudjdik gyermekeiket élelemmel és ruhdval ellatni.

‘ Novelldiban nagy Iantdzidja varazserejével vezeti el olvaséit a gyermekség
birodalméba. E novelldk, olykor lirai magaslaton vannak, mint pl. a Petéhi
Sandor sziiletésérsl sz0l6.® Verses koltészetén kivil e prézai alkotasokban is
tiikroz6dik a nyomor, éhezés, és egyikben szerepeltét gyodgyithatatlan beteg
sziil6kbdl és hat gyermekbdl dllé szomoru sorst csaladot, a masikban sziil6kisl |

> elhagyott gyermeket, a harmadikban egy kisfiat, ki egy pengé keresethez jut,
és ebbdl apjanak élelmet és cigarettat vasérol. Ily szocidlis jellegldi témakon
kivil foglalkozik a rendezettebb helyzetben levé sziil6k helytelen nevelési
" rendszerével: Olvashatunk eseteket zavaros, kabitd, ijesztd mesék hatasarol, .
boszorkanyokkal, kisértetekkel ijesztgetésrél, a tilzott apai szigor kdvetkez-
ményérdl, a sziil6i melegség hidnyarél, vagy egy masik novelliban az idegenek
elétt alszenteskedden szeretetet megjitszé apa gyermekének lelki lesijtasardl.
Csaladi tragédidk keletkeznek a sziilsk gondatlansigabdl is, vagy a helytelen
nevelésnek a gyermek idegéllapotara valé hatasarél. Csak ritkan abréazolja a

2Kosztolanyi Dezs6: Novellak. II. kétet. (Szépirodalmi Kényvkiadé.) 20. o.

% Kosztolanyi Dezs6: Kortarsak. I. Nyugat kiadasa. 296. o. (A Ritvész BErihoz intézett
védekezd jellegi részbél.)

¢ Koszrorinvr DEzsé: Novelldi. (Révai kiadas.) Petsfi Sandorka. I11. kotet 64.
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koltd az apai melegséget és ennek jé hatdsat rosszul tanulé fidra. Viszont oly
- sziilkrél is olvashatunk, kik korlatozzdk kisgyermekiiket jatékukban, méasok
csak szerepeltetni al\ar]ak Sket. Akad novella, melynek alapgondolata a becézés,
a pazarlé ajandékozgatas rendszerének hatranya, vagy amelyben a sziil6k rossz
példat mutatnak nagyzdssal, hazudozdssal. Az elvalt szildk gyermekének
lelki fejlédése is feltarul egyik torténetben. Altaliban a sziilsi hazzal kapcso-
latos novellak adatokat szolgaltatnak arra, volt-e némi. tudatossig a gyermekek
otthoni nevelésében, helyesen. iranyitottik-e testi és szellemi Aejlédésiiket,
legalabb élt-e a feleldsség puszta életiikért, és téves eszmékkel nem bomlasz-
tottdk-e lelki egyensulyukat? Tula]donkeppen azt szemléltetik, hogy a csalad
nem volt igazi kozésség, nem toérekedett az iskola neveld tevekenysegenek
klegeszltesere, nem tudta atplantalni a térsadalom irénti kotelességet, a sziil6i
tekintély hamis forméban érvényesiilt.

De kiinn az életben, az utea forgatagiban sem értik meg a felnGttek a
gyermekeket. Sajnaljak t6lik a jatékot, nem engedik, hogy sajat életiiket éljék.
Ezért nem meglepd, ha a gytl6lkédést utcal orditozéssal viszonozzak, s6t egy em-
bert megdobélnak, de meglidgyulnak, ha ennek 6regedé anyja sziviikhoz szol és:
fia gyermekkorat ecseteli. A koltd szerint a gyermekek jolelkiiek és nemesak a
szenved§ felndttet sajnéljak, de még az allatok irdnt is megnyilvanul részvétiik.
‘Megragadja 6t a jatékukban megnyilvinulé kozdsségi élet, amikor a kicsik
homokvarat épitenek, a nagyobbak PETOFI-konyvtart létesitenck alapszabélyok-
kal és tagdijjal, vagy a templom elétti téren futballozé fiik, a legkisebbik hés-
tettével, hogy a templomba gurul6 labdat &4jtatossigot szlnlelo csellel kihozta.
— Blzonyos a novellds kétetekben pedagdgial nézGpontbol érdekes és értékes
tallézas lehetséges.? . '

Megéllhatunk miforditdsaindgl is, mert jénéhény kilteménynek gyermek-
hése van, de még inkébb a hazai és vildgirodalom kivdlésdgainak méltatdsdndl, nem
csupan a gyermekkel kapesolatos megéllapitasok miatt, hanem az irodalmi
dokumentumokért, melyek igen hasznosak a pedagégus fellxcszultsegehez, le-
gyen sz6 SHAKESPEARE GOETHE, SCHILLER, PUSKIN, ToLszZT0J, DOSZTOIEVSZKIJ,
CsEnOV, GORK1J, RACINE FRANCE IBSEN vagy SHAW' GOLDOXT és még nehany

7Az emhtett témaju novelldk legtébbjének Lelshelyet : .
1. Koszrorniwvr: Novellai I. kétet. (Révai kiadas.) A kovér biré. 26. o."— Szegény kis -
. beteg. 153. 0. — A léggomb elrepiil. 61.'0. — Ovoda. 310. 0. — Legenda. 431. — Apa. 468. 0. —
A nagy csalad. 511. o.
II. Koszrorixvi: Novellai. III. kotet. (Révai kiadas.) Fiirdés. 9. o. — A kules. 38. 0. —
Feri. 90. 0. — Golyak, 175. 0. — Sarika. 259. 0. — Eziist Mana. 288. 0. — Ali. 294. — Hazidolgo-
zat. 356. 0. — Tukorponty 367. o. — Petéfi konyvtar. 434. o. — Lonka. 45. o.
III. K. Ember ¢s vilag. (Nyugat kiadé. Irodalmi r. t.) Jaték apaknak. 22. 0. — Gyilkossag.
25. 0. — Jaték az Gsszel. 28. o. — Pénz. 30. 0. — Lides, fehér reggel 35. 0. — Szerencse taliz-
mén. 47. o. — A labda. 51. 0. — Nadossy Magda. 92. 0. — Adam és Pali. 96. 0. — Homokvar.
124. 0. — Vita. 148. o. — Fakul a festék. 154. 0. — Katalinka. 155. 0. — Apik és Fidk. 16
I. 0. — A szegény kisgyermek kardcsonyl panaszai. 177. 0. — Kortarsam. 189. 0. — Budapesti
gyermek. 202. — Bubus. 226. — Feri. 237. — Ingyen nyelviskola. 238. — Sotét bu]ocska 2:)7 —
Bubus. 259. — Uj tiindérorszag. 274. — Iskolai dolgozatok. 303.
1V. K. Boszorkanyos esték. A boszorkany. 9. o.
* V. K. Tengerszem. Lidike. II. o.
VI. K. Felebarataim. Bab. 59. 0. — Ida. 82. 0. — Sirni. 84. 0. — Harom ledny meg egy
fia. 103. o.
VII. K. Napjaim mulasa. Egyszer volt, hol nem volt. o.
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masrol® A magyar irék és kolték méltatasanal MIkszATH KALMAN dolgozészoba-
jat gyermekszobanak tartja,’ KrRuDpY GYULAnAl a gyermek szeretete a sziv orék
lirdja, szent mese'?, SzINI GYULA hdsei csodagyermekek és almodozdk,t Ka-
RINTHY FRIGYES szerinte furfangos, izgalmas jatékaval a komoly és kivancsi
15 éves kamasz, az ‘alkoté gyermekkor batorsagaval és frissességével,’* MORICZ
ZSIGMOND novelldinak hései kozott a juhasz kisfit ragad]a meg,’® SzEp ERNG
sokat tudd, kidbrandult, szomort gyerek, kinek Jaték cimili verse mindbrokre
megmacad, 14 K1ss JOzsEF még aggkoraban is 1élekben gyermek, a kéltészet fele-
16tlen gyermeke,’® MOLNAR FERENC a gyermekpsziche ontudatlan és mély ben-
s8ségl kolt6je marad mindvégig.1®
E bevezetdféle nem zérhat6 le anélkiil, hogy rd ne mutassunk: Koszro-
LANYInak nemcsak koltészetében talalhatok pedagégiai motivumi gydngysze-
mek, hanem az iskola nevel6-oktaté munkéjaval kapcsolatos, néha didaktikar
Jellegu. atmutatdsok, tovibba helytelenségekre birdlatok. Erdekesek az olvasdsra és
olvaséra vonatkozo fejtegetésel. Féleg kozépiskolal viszonylatban tapasztal hely-
telenségeket, szerinte-a tanulok csak pétszert kapnak, sajndljdk télik az igazi
irodalmat, ARANY JANOS és MIKSZATH KALMAN helyett giceses kltSket allitanak
az oktatasba, nem keriil remekmii a gyermek kezébe. Tovabba: legfeljebb iro-
dalmi szajkokat nevelnek, kik betéve tudjsk a kolt§ sziiletési idejét, meg hogy
kik voltak apai és anyal nagybaty}uk Azt kivanja: legyen az irodalmi oktatas
{6 feladata olvasok nevelése. A koltemények tanitisandl — figyelembe véve a
gyermek kivancsisdgat és versfarag6é készségét — a vers formdjara is ra irad-.
nyitja a tanulék érdeklddését, a szerkezetre, mértékre és rimekre.’? Sajnalatos,
hogy a forma el6térbe helyezésével nem gondol az eszmére, arra, hogy az iroda-
lom nem 6ncél, hanem a tarsadalmi lét kifejezdje, tehat szemléltet, tanit, lelkesit,
az élet megismerését szolgélja, hogy a tartalom és forma egységes. Ellentmondé
. az is, hogy KOSZTOLANYI a gyermek koltdi lényegét hangoztatja, mashelyutt
meg azt, hogy — ellentétben mas miivészi aggal — gyermekkoltd még sohasem
volt, még pedig azért nincs koltGesodagyermek, mert a koltészet anyaga emberi
826, értékitélefcet is magaban rejt, amilyenre csak érett f6 képes.!® — Harcolt a
koltd a magyar nyele tisztasdgdért az iskoldban és az iskoldn kiviil. Megdébben- -
tik a gyermeket a tilnyomdan idegen szavakkal kifejezett targyak, utcan, kira-
katokban omnibuszon.X® Az irdsbeli dolgozatokra vonatkozé mega]lapltasal azo-
nosak a ma meghonosodott rendszerrel.2® Az irasban, még a levélben is természe-
tességet kivan.?* Erfsen birdlja a torténelem tanitdsat. Folsleges, érdektelen
dolgokkal traktaljak a tanulékat, adathalmazzal és évszamtomkeleggel, klralyok
torzsalkodésaval. 1dét pa7arlonak mindsiti a latin nyelv tanitasat, elismeri vi-
szont a természettudomdnyt tantdirgyak nagy fontossigat. — Talalunk szakaszo-

s K. Langelmek {Nyugat.) Tartalom-mutaté szerint.

9 K. Irok, festok, tudosok. I. kotet. (Szépirodalmi kényvkiads. 1958.) 45. o.
10K, Irok festSk, tudosok. 1. kbtet. (Szépirodalmi konyvkiadé. 1958.) 67. o.

nK, Irok festok, tudésok. 1. kotet. (Szépirodalmi konyvkiads. 1958:) 146. o.

12 K. Irok fest6k, tudosok. I. kotet. (Szépirodalmi konyvklado 1958.) 284—309. o.
B K, Irok festdk, tudosok. I. kotet. (Szépirodalmi kényvkiads. 1958.) 171——-172 és 176.
11 K. Irok festok tudosok. I. kétet. (Szépirodalmi konyvkiadé. 1958.) 276. o.

B K, Irok festok tudoésok. I. kotet. (Szépirodalmi kdnyvkiadé. 1958.) 364. o.

16 KoszTorANYI D.: Szinhdz. (Nyugat kiadésa.) 103. o.

17 Koszrorinv: D.: ABECE. 6—67. és 115. o. :

18 Koszrorinyr D.: ABECE. Uo.

19 KoszrorAwyr D.: Akom-bikom. 15. o.

20 KoszroLANyr D.: Ember és vilag. 303. o. :

21 KoszrorANvr D.: Pacsirta. (Regény. Athenaeum kiadas.) 87. o.
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kat a munkdrdl és a munkés megbecsiilésérél. ,,A gyermekek csak a dolgozokat
tisztelik, azokat, akik furnak, faragnak, barkacsolnak, ajtékat csuknak, gépe-
ket inditanak meg egyetlen gombnyomadssal, mint a varazslok.”’22

Az erkélesi nevelés a HOrRTHY-fasizmus idszakidban aggodalommal tolti el.
Hiaba mutatott r4, hogy a proletirgyermeknek nincs boldog gyermekkora, hogy
a kozépiskola osnalyjellegu s hogy csak kivételesen nyilik meg egy-egy proletar
fia elott. Hidba hirdette minden dolgozé ember meﬂ'becsuleset az oregek iranti

- gyengédséget, az igazsigot és becsiiletességet, csak alazatossagot l\epmutatast

kétszinlséget tapasztalt. Ismerte. az iskolai kéa’jsségi szellem fogyatékossagait,
az iskolal fegyelem hidnyat, az érettségi vizsgara felkésziilés gyotrelmelt melyek
valésdggal meggyuloltetlk az iskoldt, hangulatlannd teszik még a za10unnepelyt
1s. Figyeli, hogy az érettségi utdan mint tédulnak az értelmiségt palyakra, amire
mar aziskolai nevelésben beallitottak dket.?® Hirdeti a hazafisdg és hazafiaskodds
elvalasztasat. Rettenetesnek tartja a haborat, retteg a gyermekek életéért. Azt
kivanja: a vilag nagy szellemei irjanak tankényveket a hibora ellen, a sotétség
és halal meggyilolésére, a félelem és rémiilet — minden gonosz okozéja eloszla-
tasara. Sotétnek vézolja a habort utédni helyzetet is, f6leg stlyos kdvetkezményeit
a gyermekekre. A népek kozotti megértés és testvéri érzés fejlesztését siirgeti2*

Osszegezve: a polgari kolts vilagnézetének hulldimzasaban végiil az emberi
humanizmusban talal partot. Felvet tarsadalmi problemakat hibékat és biino-
ket ostoroz, eélsérendii irdi feladatdnak tekinti a felnSttek és gyermekek sorsa-
nak feltardsat. Azonban, ha immér aj vildgot is Ghajt, hidnyzik a forradalmi
érzésbhél diktalt cselekvés készsége és a fasizmus eléretorésénél vagy a halél
Orvényébe siillyed, vagy a mlthan keres vigaszt. lgy a pedagdégiaval kapesola-
tos megallapitdsal diagnozis jellegliek, a gypgyitds médjdnak kifejtése, a kit
megjelélése nélkiil.

*

A kitlizott téma feldolgozésara térve, dltalanossagban két nagy iréi egyé”
niséggel 6sszehasonlitva megallapithat6: nem oly komor realizmussal jellemzi a
nevelket, mint MORICZ ZSIGMOND, nem oly lelkesedésig fokoz6dé melegséggel
mint ADY ENDRE, de mindkett§ sajdtos jellegét egyesitve mutatkozik jellem-
rajzaiban és torténeteiben. Mar didkkoraban is szubjektivitastol vezetve, de
térgyilagosségot bizonyitgatéan nyilatkozik tanitéirdl és tandrairél, és akdresak
PETOFI, ADY és JOZSEF ATTILA, egyesekkel szemben ellenallast tanusit.

Elsé lelegzetvetelencl pedagonus allt &rt: édesapja, KoszroLANYI ARPAD, a
szabadkai gimndzium 26 esztendés matematika—{fizika tandra. A csaladi korben’
élt a nagyapa, KOSZTOLANYI AGOSTON, a 48-as szabadsagharcban honvédsza-
zados, az emigraciéban KossurHtal megjarta Térokorszagot, az em]gransok
kényvtdrosa volt, élete végéig foldnélkiili forradalmar. Unokaja nevét 6 java-
solta, minthogy Desiderius az dhitatot jelenti, az & segitségével tanult meg
négyéves kordban irni, olvasni. Tehat tudasban felkésziilten, borengésan ment
6 éves kordaban az iskoliba, hova anyja kisérte, és az iskola kiiszobénél sietve
elvilt téle. Nem 6l érezte magat az idegen kérben. Az utolsé padba, a paraszt-
gyerekek mellé kivankozott iilni, de mar ott sem volt hely. Nyole érakor meg-
szolalt a kis harang, s a kis fia els6 tanit6ja helyet. szoritott szamara. Elsé tan-
orajat s elsé tanitojat igy festi meg: ,,A tanitd, egy kopcos bacsi, kurtara nyirott

22 Koszrorixvyr D.: Novelldi. (Révai k.) I11. kotet. 427. o.

23 Koszroriny1r D.: Aranysarkany. Regény. 106. o.
24 Koszroridxvi D.: Felebarataim. 103 és 133. o.
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‘

sététszéke hajjal, igen b8, porsziirke ruhéaban . . ; Kikérdezte a gyer ekeket hogy
kinek van tabldja és palavesszdje, aztdn arrol beS/clt hogy menny1 szepet neme-
set, hasznosat fognak itt tanulni. . . Gyermekek vegvetel\ elé a tablat és pala-
vesszGt. [runk. Az i betiit irjuk. A tiblira egy 1 bet(it kanyaritott. — Fol — ve-
zényelt — rajta vissza, le, kereken el. Palavesszék visitottak, mint a kismalacok.

A tanité megint lejott a dobogordl. Végigsétalt az osztdlyon, vizsgdlgatta a téb-
lakra rajzolt dkombakomokat. ,,Fisti Kornél a legszebb i betiit irta” és a tanité
csak ekkor kérdezte meg a nevét. Pedig megeldzéleg kikérdezte, amikor sirdsra
fakadt, mert egyik iskolatarsa nem enged te a padba, de a gyerekek larméztak s a
tanité fegyclmeLesscl volt elfoglalva.”’? Tme: sorok kozé rejtett didaktikai bira-
lat. Oly tanitét mutat be a koltd, ki nem ismeri fel az els§ tanitasi éra érzelmi és
pedagogiai Jelentdségét, s még az akkori jras-olvasas tanitasanak moédszerét sem’
ismeri, ki hivatasat, mint egy épitkezés segédmunkasa, csak a téglik 6sszehorda-
sdval véli teljesitendének. KOSZTOLANYT masutt is birdlja az elemi iskola tan-
anyagat és tanitdsi rendszerét. Elvirja a tanit6tél, hogy szeresse tanitvanyait.

‘Az elbfordulé durvasagokat is okosan blred]a el. A tanito elsd lga/saotalansaga
sebet Ut a gyermeken.

Mielétt a kozépiskolai tandrokkal kapesolatos élményeit feltrnok, az apa
méltatdsanak szinunk helyet. A nagy kélték kedves téméja az edcsanya mellett
az édesapa. PETOFI SANDOR gyermeki nfegértéssel fogadja apja szigorat, fajlalja,
hogy rosszakarati emberek anyagi romlasba kergették, segits keszscgevel re-
ménykedteti, majd szoborszerii emléket allit a vén zaszlotartonak, ki részt vallal a
szabadsagharcban, noha nincs védent valé tulajdona. Apy ENDRE se fajlalja
apja szigoru feddéseit. Nagyszerii, igaz és becsiiletes embernek tartja, ki mar
hajnali 6t 6rakor karomolja el magat az alsé udvaron. A kolts 35 éves kordban
még Tisza IsTvANtOl sem félt, de aldzatosan meghallgatta apjat, amidén haza--
sodéasra buzditotta, és Parizsban a Nap 'iinnepén a forré nyéri napon az otthom
silany aratdsra crondol maga el6tt latja szomord edesap] at amint f6ldjén kesereg,
mert igen sﬂanyok lettek a kaldszok. — Mint mir megemlitettitk, KoszroLANy:
apja tandr, szigoru, hallgatag, zarkozott és igazsagos lelkii ember, ki otthonaban
is dolgozott, kutatott, de 1d61 talalt kis fia szdmara lombfiirésszel jétékok készi-
tésére, pihendjében egy-egy BEETHOVEN-részlet eljatszdsara zongora]an A
miivelt, szakképzett pedagégus Berlinben HELMHEOLTZot hallgatta, és mér ekkor
tudomadanyos, féleg természettudomdnyi munkdkat irt. Gimnaziumi tanitvanyai-
val az iskolan kiviil is foglalkozott, még nyugdijaztatdsa utén, meggyengiilt
szivvel is oktatott lakdsan egy-egy didkcsoportot. Végérajanak deliriuméban az
egyenletet magyardzta. KoszroLANyIr DEzs$ az immdr igazgaténak kinevezett
apjénal\ iskolajaba keriilt, és bar j6 tanulé volt, magyarban els6 az os7talyban,
ugy érezte, hogy apja felel§sségéb6l ra is héarul valami, szorgalma fokozédik, és
-minden tantargybél jeles lesz. Igyekszik azonban - osztalytarsalt meggy6zni
bizonyitvénya igazsdgossagarél, nehogy csorbuljon az igazgaté tekintélye; s'ezen-
kivil barmivel 1s alkalmat nydjtson a didkok részérsl nem szokatlan ellenséges
érzilet taplalasira. Egy marcius 15-én iskolat mulasztott, tiltakozésul a rendes
tanitasi nap miatt, ezért magaviseletbdl ,,szabalyszer(” os7l;alyzatot kapott, de a
kovetkezd tanévben nagy eleﬂtetelnek tekintette, hogy apja sziinnapnak ren-
delte el marcius 15-ét, a magyar forradalom emléknapjat. Altalaban szolidéris
volt osztalytarsaival, de é éppen apja miatt gyakran kelt egyes tanirok védelmére.
Fajt neki, hogy apja gyengéit is felismerték, és bar mint tudést tisztelték, a ginyt.

' /
% Koszrorinvyr D.: Novellai. I1. kétet. Szépirodalmi konyvkiadé. 36. o.
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nem keriilte el. A fid mlndlg félt a visszahatastol, még az ongyilkossaggal meg-
oldés lehetdségétdl is, ezért nem tudott elaludni, mig a laboratériumaban késé
éjjelig dolgozé apja haza nem érkezett. Szerette, tisztelte apjat, ez dtvonul kol
tészetén is. Lelkiségét abrazolja e sorokban:

,, JKKét par cip8je volt és két ruhija,

Zord volt, nem mertiink felnézni réja.

De néha este ellagyult, megolvads,

nyitotta nékiink az ablak kilincsét

és megmutatta mesebeli kinesét,

az Oszi égholton a tiszta holdat.” (Apam.)

Mindig biiszkeséggel emlegette apjat, ki bar nem helyeselte azt, hogy a
tanarl palya helyett az Gjsagirél asztalt valasztotta, mégis biszkeséggel t6ltotte
el az, hogy fia a vilaghiri ir6, MAXmM GORKIJ vendége volt. A kolts pedig gyakran
emlegeti azt az iskolat, melyben tanult, és melynek apja tanira és igazgatdja volt,
"~ ki ,,a természetet tarta elénk, mint ]ateks7ert ” 12 000 didk keriilt ki kéze alél,
hivatésa nemes, felemeld, testvéri kozosségi érzést teremt. [me az ezt tukrozo
sorok:

»,landr az én apam. Ha jar a vidéki

varosban, gyermekek koszontik 8sz fejét,

klcsmyek és nagyok. Régi tanitvinyok,

elmilt életiikre emlékezve, lassan

leveszik kalapjuk. Mint az alvajarék,

kik masfelé néznek. Hentesek, ugyvedek

irnokok, katondk s olykor egy orszégos

'kepvlselo i1s. Mert nagy az én csalddom.

Nagy az én csalidom. Kelettdl nyugatig,

Nyugattdl keletig. Nagy a mi csaladunk. )
Mikor vele megyek, fogva oreg karjat, )
vezetve az fiton, a szivem kitagul

s szivek Kozt- énekel elhagyatott szivem.
Az én édesapam az emberek apja

s én az embereknek testvére vagyok.”

(Tanér az én apam.)

A gimndzium tandraira vonatkozé megallapitasait, érziiletét és itélkezéseit
napléjabol meritjiik. Tudnivald, hogy 16 éves kordban mar verse jelent meg a
Budapesti Napléban, de ennek csak édesanyja ériilt, az iskolaban kérdére von-
tak, bar akadt tanar, ki biiszke volt ra, elsésorban ToNcs GUSzTAV, a magyar
irodalom tanéara, kit koltd-jelolt didkja valésiggal imadott. Egy masik tanar-
jardl ezt irta naplojaba: ,,1900 november 25. Itt volt Csajkés tanar ar. Igazan
derék ember, latszik, hogy a nép fia, oly Gszinte, semmi természetellenesség nincs
benne, munkas derek ember, 1ga7 hogy a modern tarsadalmi viszonyok kozott
merev. No, de ezt iddvel k1n0v1 726 Egy masik feljegyzés: ,,1900 decz. 24. Ven-
dégiink volt Grohmann tanar ur. Igen kedves, mivelt Griember, tarsasagokat
tud elmulattatni. Kar, hogy idegzsdbaja van, gyégyithatatlan, halalos beteg-
ség”.27” Es most egy biralat: ,, 1901 aprilis 8. Gadl német tandrom azt allitotta,

26 KoszrorAny1 DEezs6né: Kosztolanyi Dezss. -60. o.
27 KoszroLAxyl DEezséné: Kosztolanyi Dezsé. 71. o.
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hogy Mignont még nem latta j6 forditasban. (Kosztolanyi leforditotta, bemutatta
tandranak, ki ezt mondta: Szép, j6, de van benne verstani hiba.) Ez alkalommal

“azt tapasztaltam hogy a mi kis Gadlunk nemecsak az irodalomhoz, hanem a vers-
tanhoz sem ért egy betiit sem.” Intra. ,,Ez nem allhat ]ambus sorban, pedig
spondeus 2 Az onképzskorben titkar volt, és egy alkalommal a térgyalt kolte-
meny miifajat balladdnak minésitette, de a vezet§ tandr nem osztotta vélemé-
nyét, szerinte a koltemény roménc volt, ezért lemondott tisztségérsl. Onérzete
tultengése folytan kozvetleniil az érettségi elétt ennél nagyobb z6kkenés éri. Az
még hagyjan, hogy a torténelmi 6ran kiginyolta a tankonyv megallapitasait, de
midén az onképz6kor vezetd tandra magyartalannak mindgsitette egy versének
sorait, odavégta, hogy a tanér tr ehhez nem ért, és nem kivancsi a véleményére.
A tanari kar elé idézik, és kizarjdk a gimnaziambél. Ez az annyira szélsGséges
fegyelmi hatdrpzat or okre athatja. Magantanulé lesz, sokat tanul és olvas, az
érettségi vizsga jeles eredménnyel sikeriil, de az 1zgalmak megtorték, szule1~
pihenésre utaztatték el. -

Szeptemberben a pesti egyetem bilesészeti fakultdsdra iratkozik, tandr akar

lennt, mint édesapja, és a magyar—nemet szakot valasztja. Az egyetemen sza-
maéra meglep§ életet, fénysugarakat, G embereket pillant meg. SziN1 GYULAat
méltatd tanulményéban ezt Irja: ,,Egy 0) nemzedék érkezett meg, mely mds
irdnyba ohajtotta terelni az életet. Mar nincsenek az egyetemen csetepaték,
rendSrokkel viaskodas . . . Estefelé az egyetem géazzal vilagitott, homalyos aula-
jdban kiil6nés emberek tlinnek fel, fiatal emberek, kiket eddig nem ismert a
magyar élet, éhes didkok, rongyosan és sapadtan, ortodox marxistak, kik kiviilré6l
tudtik a Kapltalt haladé szocialistdk, kik az emberiség jovo)érl beszéltek”.2 .
Ertékes tudésokat is lat, viszont Léltket gbgosen megvet6 ifjakat is, de fontos a
lang a sok hamu és fiist ‘alatt. Zarkézott letet él, csak az értékes emberek tarsa-
sagat keresi, igy keriil ssze BABITS MrHALYlyal és JUHASZ GYuLAval, a két tanér-
jelolttel, nemsokéra egyiitt szerepelnek az Egyetemi Kérben. KOSZIOLANYI egy
ideig a béesi egyetemen tanul, idehaza is eléfordul, hogy sziilei hazaban tolti
idejét. BABITS és JUHASZ késs bb tanari allast tolt be vidéken, tehat a hirom
fiatal ember gyakran van tavol egymastol, de a kapesolatot levelezéssel tartjak
fenn, forditasaikat bemutatjak egymasnak, irodalmi problémékat vitatnak meg.
Témajuk DANTE, SHAKESPEARE, GOETHE és SCHILLER, 1'0L8zT0J, CSEHOV, BYRON
és IBSEN. KoszroLANYI JUHASZt Szabadkara hivja, hogy megbeszéljék verseiket
és a prozat. Mindhérom tgy érzi, hogy ARANY és PETOFI irényéba kell lépni.
"KoszrorLAxyr leveleiben nyllatkoz1k egyetemi tandrairdl is, igy a BABITS-
hoz irt egyik levelében RIEDL FRrIGYESt dicséiti, a budapesti egyetem tandrat,
,,klt érdemes hallgatni. Ez a fiatalember hitem szerint mélté arra, hogy rola,
mint az elsé magyar irodalomtérténészrél szolJunk Egykor talan meglrand]a a
magyar irodalomtdrténetet, mely még eddig a jové kodében szendereg.” Leirja,
hogy a NEGYESSY LASZLé 6rdkon mint szerepel ,,Juhdsz, a lednyok 4lma, az
iré, a kolto, a tudés, az egyetem diktatora és Endrédy Béla, a lirai kolto, az
udvarlo, és én, az alapvizsgara késziil6 — elbukandé — szorgalmas filozopter
és — miifordito.”30 Az irodalomtorténeti kincsanyagbol egy részlet, a Baprrs-
hoz 1904. augusztus 24-én irt levelébdl: ,,En is a gordg korszakot elem, de mas-
kép, mint On. Bele akarok nyulm az életbe, és tenm akarok sokat (nevesseén ki) az

28 KoszTOLANYI DEZSOne Kosztolanyi Dezs6 85. o.
2 KoszrotANy1 Dmzsé: Irok, festék, tudésok. I. kotet. 146. o.
30 KoszronAnvyr DEzsGné: Kosztolanyl Dezsé. 150. o.
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emberiségért . . . Tagadom a hazugségot és nem szégyenellem azt a banalitast
sem, hogy karomkodom éjjel-nappal az Istenre és imadom az embert. Iilinek-
fanak beszélek az atheizmus magassagarol, ha balvanyt kell magamnak valasz-
tani, hds-vér istent imadok: az embert, a mindentudé embert.”’3! Az egyetemen
jeles eredménnyel kollokval, de tanari alapvizsgajit halogatja, mely miatt apja
aggbdik, masrészrgl oril fia irodalmi sikereinek. JURASZ GYUTA és BABITS MIHALY
mar tanit és KosSzZTOLANYI oromét fejezi ki, hogy az utébbi Bajara, szlikebb
hazéajaba, a Bacskaba keriilt, a j6v8 generaciéval faradozik, mig 6 dolgozataban
Barassa BArintot parhuzamb'1 allitja Byronnal, tovabba a francia irodalmat
tanulményozza. Eddig mar 6 idegen nyelvet tanult meg, tovabbra is a mifordi-
tasban taldlja kedvet Bar az alapvizsgat sikerrel letette, hatat fordit a tanéri
palyanak. Nemsokara bekeriil a Budapesti Naplé szerkesztéségébe, az immar
Parizsban tartézkodé ADY ENDRE helyére. Innen kiildétt ADY magasztalé bira-
latot KoszTOLANYT elsd verskétetére. Viszont KoszroLANYI lelkesedéssel, hodo-
lattal nyilatkozott ADY mindegyik verskstetérsl. Irasaibél csak a kvetkezs
. idézetekkel illusztraljuk ezt: ,,Petéfi 6ta poéta ily sokat és ily komolyan még nem
foglalkozott a magyarsag “végzelével.’32 ADY »annyira lirikus, hogy rola esak
lirat tudok frni.”3%  Mér életében kozsttiink jérva is legendas volt.”” ,,A csoda
megtortént: Valaki az Ertél indul el, S befut a nagy, szent Oceénba.”’ Mint-
hogy a halalat kovet§ években is dlCSOltette, megdobbentSen érthetetlen az
1929-1 irdsa, melyben, sajatmagat is megcafolva, lerantani igyekezett ADYt a
magaslatrél. Az ok megvizsgdlisa részben irodalomtérténeti, részben. lélektani
feladat. Hisz BaBrrssal is volt konfhktusa, kit ugyancsak nagyrabecsult st
VOROSMARTY ut6édjanak tartotta, és egykori diaktérsarél igy nyilatkozott:
»oenkit sem tudok kéziilink méltébbat odaéllitani, mint Babits Mihélyt, az
6rok dalok énekesét, ki minden emberé és miénk magyaroké.””3® Toretlen azon-
ban kapesolata a volt tanarral, JuHASZ GYULAval, a réla sz6lé6 méltatashél csak
ezt az egy mondatot emeljiik ki: ,,Ha fel kellene sorglnunk a tiz legnagyobb és
legigazabb magyar kéli6t, neve ott van az els6k kozdtt.”?? Végiil nem hagyhat-
juk ki nagy kolténket, JOZSEF ATTILAt, ki szintén a tanéri palyara késziilt, de
nem lett oktatd, ,,mert Szegeden eltangcsolta az egyetem”’, de megiizente HORGER
ANTAL tanérnak, hogy ,,®n egész népemet fogom nem ko7eplskolas fokon tani-
tani’.38 Felemhtettuk azért, mert KOSZroLANYI becsiilie JOZSEF ATTILAt, nagyra
értékelte koltészetét. ,,Elragadtat‘éssal élvezte Attila verseinek nem téjszavak-
kal tlzdelt, nem nyelvemlékekbdl, régi szétérakbol taplalkozo, emelkedetten
egyszerli, izes, természetes magyarsagat. De verseinek mas tulajdonsagait is.
Képzelete meghokkentd székellését, fordulatainak kiszamithatatlanséigat, klfe- .
jezésmodjanak ravaszdi esetlenseget dévajsagat, humorat. Attila legmeghok-
kent6bb verseit idézgette legszivesebben. Szinte latom arcét, ahogy Attila kony-
vében lapozgat s csillogé szemmel szavalja verseit” melyeket iidéknek, illatosak- -
nak, a frissen szakasztott szaméciahoz hasonlénak tart._39 :

x

31 KoszrorAnyr DEzséné: Kosztolanyi Dezsg. 119. o.

32 Koszrorinyr Dezsé: [rok, festok, tudésok. I. kotet. 75.
33 Koszrorinvi DEzs6: Irok fest8k, tudosok. 1. kotet. 76.
3% KoszroLAnyr DEzs6: Irok festsk, tudodsok. I. kotet. 94.
35 KoszroLANyr DEzsé: Irék, fest6k, tudésok. I. kotet. 96.
36 KoszroriAxyr Dezs6: [rék, fest6k, tudésok. I. kotet. 249. o.
37 KoszrorLivyr DEzsS: Irok, fest6k, tuddsok, L. kotet. 59. o. .
38 JozseF ArTIiva: Szilletésnapomra c. kélteményébdl.

3 NgserE ANDOR: Jozsel Attila c. kinyvébél 83. o.

PPP?

368



A valésagos élet eseményeinek ismertetése utdn KOSZTOLANYI koltészetébsl,
fantaziajibol keletkezd torténésekbdl vonjuk le érziiletét, allasfoglalasat, bira.
lat4t a nevelSkrsl. A kolt§ itt nem elégszik meg miivészi Leljesnmennyel szem-
lélet, megfigyelés, tapasztalatok, a tarsadalmi helyzet meghatarozé jellege ural-
kodnak modelljein. Nem egyformak az emberek, nem egyformdik a pedagdgusok
sem, 6k azonban csaknem kivétel nélkiil a kornye70 tarsadalmi életben hivata-
sukbol eredd, szinte kiilon kasztjelleget tiikrszé vonasokkal terheltek, melyek
csak addig felemel8k, s6t veszélytelenek, amig nem sodrédnak a kornyezo élet
forgatagaba hasonulnak céltalan életet 61 emberek testet-lelket 616 szokasai-
hoz, hibaihoz. E torténetekbél kivilaglik a szerzd targyﬂagossaga, egylittérzése a
pedagogusok irant, feltarva palyajuk gorongyosségét és azt a rendszert, mely
fogva tartja fejl()'désiiket testben-lélekben egyarant.

Minthogy KoOSzZTOLANYI irdsainak jelentls része az elsé vilaghabora elétt
latott napvildgot, réviden rdmutatunk arra, hogy silanynak, elnyomottnak ming-
sithetd a pedagdgusok helyzete a ferenc;ozsefl idékben is. Erthet§ ez, mert az
allam a klerikélis szervezet nyomaésdval hlen szolgalta a foldesurak, bankarok és
ipari méagnasok iskolapolitikéjat. A magyar anyanyelviiek 40 szémlékd analfa-
béta volt, a nemzetiségeknél 80 szazalék. A pénz nem kultirara, hanem had-
seregre, .csenddrségre, kaszarnydkra és bértonokre kellett. Az akkori tanigyi
c1kl\ek jelentések, beszdmolék a pedagégusok deprimdltségarél, ingeriiltségérdl
szélnak. 1dézziink csupan az akkor legel8kel6bb pedagégiat szervezet, a Magyar
Pedagogiai Tarsasag 1913. janudr 18-an tartott nagygyiilésének fotitkari jelen-

tésébdl: ,,Kiinn a nagy életben, a magyar tarsadalomban mintha bizonyos kiils6 -

jelek a pedagogia csédjét akarndk jelenteni. ... S euanostoha értékelések koze-
pette a neveldi gondolkodas eddigt idealistai is mintha elvesztették volna térhe-
tetlen hitiiket . . ... Egészen bizonyos, hogy olyan idékben, mikor a tulsdgosan
érzett anyagi gondok vagy mas hasonld elkeseredés iil a lelkeken, az eszményiség,
_a lelkesedés napja homalyban van, nem melegit és nem éltet . ... A magyar
taniigy munkésainak figyelmét — sajnos — mar néhény év éta anyagi gondok s
-mas efféle momentumokért folytatott mozgalmak és kiizdelmek foglaljék le s alig
engednek 1d&t . pedagégiai gondolatokra ... s bar a mi tudés tarsulatunk tavol
tartotta magat a mitkodésnek eltolodasatol.és elfajulasatol, az aldatlan viszo-
nyok visszahatdsat, a pedagégial érdeklédés csokkenésének forméjaban mi sem
tagadhatjuk.”4® Az orszaggyiilésen baratsigtalan hangulat van a tanarok irant,
az iskola irant; a mai élet nagyon is gyakorlati és 6nzd; ennek a tarsadalomnak a
szemében az iskola sziikséges rossz, allapitjdk meg a Kozépiskolai Tanaregye-
siilet titkari jelentésében.
Ez altalanos kitétel és ecsetfrfccsentésnyi korvdzlat utdn lassuk miként
- teremt a koltéi képzelet tanar-tipusokat. A ,,Pacsirta” cimi remekmuveben
Sarszeg varoska tarsadalmaba vonja Malyvadyt, a’gimnézium szdmtan—fizika
szakos és Szunyoghot, a latin nyelv tanarat. Egy vendégldi tarsasidg megszokott
tagjai. A két ember jelleme és iskolal magatartasa eltérd. Mélyvédyt szigor\, de
"buzgo tanirnak jellemzi. ,,Mlndlg pont félnyolckor haladt 4t a téren didkjaival,
kikhez éppoly baratian nyajas volt az iskolan kiviil, amilyen szigora az iskolaban.
Diakjai kartontesteket vittek utana, korongokat, vasrudakat a fizikai kisérle-
tekhez, olykor hazinyilat, verebet is, melyet a tanar dr tivegbura ala tett és ki-
szivattyizta belle a leveg6t, megélt.”s! Tehat lelkiismeretes tanar, és a szigori-

40 Gyurat Acosr titkari beszamol6jabél. Magyar Pedagégia 1913. évi. 171 o.
41 KoszroLAxyr Dezs6: Pacsirta c. regényéb6l. (Athenaeum kiadas) 76. o.
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sag alatt fegyelem, rend, nevelés értendd; térténik ez a f8téren 1év6 rozoga, kor-
hadé lépcsds iskolaépiiletben, melynek szimbéluma csupén a kis fatorony, mely-
ben reggelente didkhivé harangszé csendiil. Malyvadyt, a természettudomdny
derék baratjat szeretik a tarsasigban is, deriilt kedélyéért, tréfaiért. — Szu-
nyoghrél, a latin nyelv tanirirol kedvezétlen képet kapunk. ,,0 csak nyole utan
jelent meg a f6téren és hallvan a gimndzium kis harangjat, mely az eldadas kez-
detét jelezte, sokszor szaladt is foltdrt galléra felolt8)jében, mivel félt az igazga-
t6t6l és nem mert elkésni.””*? Beteg, leziillstt ember ez. ,,Valaha csodalatos tehet-
ség volt, de Sarszegen ivasnak adta magat, szenvedélyes alkoholista lett, didkjai
azt rebesgették, hogy zsebében tartotta a palinkasbutykost és eladas alatt is
ki-kiszaladt a folyoséra, hogy hiizzon beléle egyet. Kiilonben mar hénapok éta
nem tudott aludni sem, fazott, vastag fel6ltdt viselt nyaron is és a cipdjét vatta-
val bélelte, hogy labal ne dideregjenek. Kovér arca, duplatokdja téglavérssen
1zzott. Gyermekkék szemét konnyek boritottak. Mar déleltt részeg volt. Két
évyel ezel6tt a delirium tremens kétségtelen tiinetei mutatkoztak rajta és, csa-
lad]a bedugta egy szanatériumba. Itt kissé magdhoz tért, de mihelyt l\ljott
visszaesett régi betegségébe.” Nem csoda, hogy a vcndcglm tarsasagban meg-
jelenve, Gal doktor, az iskolaorvos maga melld iltette s a tanar pulzusat vizs-
galta. ,,Csukléja, jéghideg csukléja, reszketett az orvos meleg kezében. Vastag
" felslt8)jében, foltiirt gallérban lt az etteremben s félénken, mint ahogy a didkjal
tekintettek ra, az orvosra nézett.”*® Az ,,uri”’ tarsasag tagjai rendszerint ginyt
liztek beléle. Lg.y osszejovetel alkalmaval amidén ,,hajnal_ban néhany percre
elalélt, 6si szokas szerint az asztalra fektették, két gyertyat gyajtottak fejénél és
- elénekelték a Circumdederunt-ot. Erre magédhoz tért... és palinkat rendelt.
Maér.esak latinul tudott beszélni, még pedig leginkabb a klassnkusokbol vett 1dé-
zetekkel. Egész oldalakat elfujt ilyenkor Vergiliusbél, Horatiusbél. Eles esze fol-
villant a szeszt8l. Részegnek nem is latszott . . . A harmadik poharka palinka utan
a tarsasadg egyik tagja régi tréfajat ismételte meg. Gyufat gyajtott és 6vatosan
Szunyogh szdja elé tartotta. Nagyot nevettek . ..” A regény egyvik szerepl6jének
,,Flzes Ferinek ez a tréfa nagyon tetszett. Valaha Szunyogh didkja volt, mint
gvenge latinista sokszor beszekundizott, ezért szerette ingerelni az Oreget,
visszafizetni a kélesont . . . § is gyufat gyujtott . . . Szunyogh szaja felé emelte.
"Szunyogh azonban a lancrot egy lehelettel elfu]ta a gyufat kiitdtte kezébdl.
Mind tapsoltak, esak Fiizes I eri nem,” mert rdadésul a tanar egy latin idézettel
rakoppintott egykori tanul6jara. Fiizes ,,a rossz didk leplezetlen zavaraval végig-
mustralta volt tandrjat, kozeledett hozzi. — Silentium, — sz6lt Szunyogh,
felemelve reszketd ujjat és végtelen kicsinyléssel nézett at ezen -az incifinci
lovagon — silentium, — ismételte most mar maganak, belesiippedve mamordba,
abba a békébe és csondbe, mely majd eljén nemsokara — silentium. Fizes
Feri leiillt és azon gondolkozott, elkiildje-e hozza mésnap segédeit.”’# Az alko-
holizmus tragikus dldozatanak bdvebb teret szan az iré, mint a testben és szellem-
ben friss kartarsanak. Bizonyéara szdndékosan, elrettentésiil, hisz bizonyos, hogy a
valosagban is felvetédott — féleg a vidéken — ily peldany talalkozhattunk | a
mélységbe zuhané pedagégussal is, aki értékesnek indult, de szenvedélyének
zsakminyaként pusztult el.
Az ,,Aranysirkany” cimi didkregényében is néhany ellentétes karakterd
tanaregyéniséget ismeriink meg. A f6hds ismertetése el6tt mellékszerepléként
42 KoszroriAxyr DEzs6: Pacsirta c. regényébdl. (Athenaeum kiadas) 77. o.

43 KoszroLinyr DEzs6: Pacsirta c. regényébdl. (Athenaeum kiadéas) 37—38. o.
41 KoszroLixyr Dezs6: Pacsirta c. regényébél. (Athenaeum kiadas) 143—144. o.
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jellemzi a tantestiilet néhany tagjat. Az breg Talos, a térténelem tandra, 39.
évét szolgalja. A tanuldk visszaélnek koraval, ki mar semmit se vesz rossz néven,
6rdjan eltiiri a didkesinyeket, rendetlenségeket, személyének ginyoldsat. Féris
tandr rideg, turelmetlen, bosszhs a tanulokra Jatekuk miatt, nagyon s71g0ru,

 egyébként gyéva; a nyolcadikosokat csiirhének, vén szamaraknak nevezi, a leg-

kisebb rendetlenkedést is keményen megtorolja; a kicsinyek irdnt is klmeletlen
veri, pofozza Gket, halanték-hajukat felfelé hazza. Biré Gyula fiatal tanar, an-
gyali. természetd, szeretik a diakok, hisz baratkozik veliik, és megnyugtatja az
érettségire késziil6ket, hogy nem lesz semmi baj; miivelt, j6l beszéli a magya-
rokkal rokon népek nyelvet A regény cselekményének kozpontjaban dr. Novak
Antal fizika szakos tanar all, kotelességtudé nemcsak az iskolaban, de az iskolan
kiviil is. tanitvanyaihoz kapcsolodlk figyeli jatékukat, és a feleresztett paplrsar-
kdnyhoz is magyardzatot {z. Még kilsejét is lelrJa Kosztolanyl Ruhaja és
kalapja évszakonkint valtozott, de mindig ugyanaz, épp igy a két nyakkendgje
is. A didkokkal bardtkozésa nem volt cimbordskodé jellegli. Haladé nézeteket
vallott, meteorolégus, a zivatarok flgyeloje, szabad idejében a szertarban dolgo-
zott, s a fizikai kisérletekhez asztalosnak éslakatosnak valé targyakat is készi- -
tett. A felsoosztalyu tanulék szdmadra teadélutdanokat honositott meg, ezeken is
oktatott, mégis a tanuléknak tetszett a kéthetenkénti Ssszejdvetel rendszeresi-
tése. Az utcan nydjasan visszakdszont didkjainak, a sziilkkel dllandé kapesola-
tot tartott fenn, de mindennemii aJandekot visszautasitott, nem sértéen, hanem
) magyarazkodon hogy. ilyesmire nincs szitkség, mert minden tanulénak baratja
“és szivesen foglalkozik mindegyikkel. Felesége meghalt,- haztartasat egy oreg-
liny rokona vezeti. Jolelkiiségét bizonyitja, hogy otthona egyik szobajat aten-
gedte Gergely iskolaszolganak. Mindezek dacira a tanuldk figyelik maganéletét,
egyik-mésik kutatja gyarlésigait. Egy hanyag nyolcadikos tanuldjaval szem-
ben az osztalyVIngan is nagylelkii, az érettségire bocsatja, de a fmgazgato meg-
buktatja és ez a fit két régebben elbuktatott, zillstt elk, csavargo életet foly-
taté fiatal ember felbujtasanak engedve, azokkal szovetkemk és egy sOtét éjsza-
kan orozva merényletet kovet el Novak tanér ellen. Nem annyira az litések, mint
gydtrédései dltal keriil lazas beteg dllapotba. Az égyban is tépelddik. Nem hisz
Leibniznak: ,,Nem neki van igaza, hanem annak a masiknak, aki valahol azt -
irta, hogy a pedagégus hamarabb téved, mint a gyermek. Aki a lampat viszi ell,
gyorsabban meghotlik, mint aki kveti. s Ugy hiszi, tévedett, mert a merény-
lettel gyantsitott tanulét &nérzetében tobbszor megsértette. Féris kartérsa
meglitogatta, helytelenitette Novak mdédszerét, gyaldzta az ifjusagot, afrikai
vademberekhez hasonlitotta, az ismeretlen tettesek feljelentésére buzditotta, addlg
pedig revolverrel jarjon, mint §. ,,Novak nem értette 6t. Pedig az is tanar Volt
is tanér. Az egyik a pedagégia militdnsa, a masik pedig~a nevelés remetéje és
szerzetese, a szenvedd pedagogus.”® Lelkiismeretfurdalasara, pesszimizmusdra
U] tapot ad egyik tanitvanya, Gliick Laszlo, a szegény zsidé fid latogatasa, az
egyetlen latogatdja didkjai kozil, magdval hozva a csoportképet. E mindig
.mell§zétt tanitvanyérol megtudta, hogy mennyire megdobbentette 6t a huli-
ganok orvtiamadasa, mert ,,mmden dsztonével utdlta az erfszakot és rettegett
téle, borzasztd emlékek alapjan.” A tandr eszébe jutott, hogy tdle soha nem
kérdezte, hogy mi az apja, mert zsidd, igy az apja egy masik zsidd, bér az iskola-
ban vallas tekintetében nem tett kiilsnbséget. Most, hogy kérdésére azt felelte,
. A

45 KoszrouAny: DEzsé: Aranysarkdny c. regényébél. 170. o.
46 KoszronAnyr DEzs6: Aranysarkany c. regényébél. 174. o.
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hogy tanar akar lenni, lebeszélni igyekezett errél. Ne.legyen tanar, legyen més.
Akarmi. Ha kedve és hajlama megmarad foglalkozzék a tudoménnyal. ,,Mi
tandrok, csak félig-meddig foglalkozhatunk vele. Csak népszertsitjiik, atadjuk

_ maéasoknak. A mi igazi feladatunk az apostolkodds, a nevelés, az embermentés . . .

és ez megleheté’sen nehéz dolog .. . A mi palyank kiizdelmes és sziirke. A tudéd-

soké gydnyori és fényes ... Az elsd pedagégusok rabszolgak voltak. Gordg rab-

.

szolgak. Ok kisérték el a gazdagok gyermekeit a gimnéziumba. Mi is rabszolgak
vagyunk. A szeretet rabszolgai. Azzal a kiilonbséggel, hogy mi mai pedagégusok
nemcsak. a gazdagok gyermekeit kisérjitk el a gimnaziumba és aztan tanitjuk,
ameddig lehet, hanem mindenkiét. Mi ajjutalom? Nem sokkal tobb, mint azoké.”4?
A helyi ﬁjségban rosszakarati, hazug ,,leleplez6” cikk jelenik meg Novékrél és az
izgalmak 6ngyilkossagba ker getlk A didkok pedig csak a tizéves talalkozo alkal-
maval — késé elegtetelkent — helyeztek koszorit sirjéra. Es mi lett tanartarsai
sorsa? Talos Bélat dregsége és betegsége vitte el az életbdl, Féris megrokkant
csendes ember lett, Biré Gyula a Lipétmez8n halt meg. — Mi a tragédia oka? Az
ir6 nem fliz semmit 4z eseményhez, nem indokol, elégnek tartja, hogy ihletét a
valéségbdl meritse, azutén csak fest és ugy hiszi hogy ,,végeredményben a leg-
finomabb jellemfestd is oly durva eszkozékkel dolgozik, mint a szobapiktor. "
Ellentétek bujkélnak benniink, dllandé kolesonhatdsban, at-atalakulva.”® De e
kort nem eléggé ismerd pedagogus némi analizist kivdn, nem elégedvén meg az
ongyilkossagot elkovetd tudés tanér, PATERFY JBNG pelda]aval ki inkdb lett
volna toboz egy pinidn Italidban, mint kézépiskolai tanér Budapesten 49 Kosz-
TOLANYT regényhése, dr. Novak sorsanak okai soraban elsésorban sajat valloma-
sat kell figyelembe venni. Nem figyelte meg és nem eléggé ismerte tanitvanyait,
azok tudasanak elbirdldsanal formalisan jart el, elnézte, hogy egyik tanitvinya

* egyoldaltGan a sportba elmeriilve kikapcsolddik iskolai kotelezettségei aldl. Igaz:

nem tamaszkodhatott a tantestileti k6zosségre, mely kiilonb6z6 jellemi és neve-
1ési stilust alkalmazé emberekbsl allott. Am a f6 ok tarsadalnii; az akkor meg-
gyokeresedett imperialista rendszer okozta végzetét, az a rendszer, mely a gim-
naziumot csak sajat iskolajanak tekintette, urakat nevel intézménynek. Erre a
forrasok gualéi allnak el6ttiink, de szerény bizonyftékul megelégsziink az utalas-
sal egy az id6ben miik5d6 lelkes haladé szellem(i tanar, HEBER BERNAT frdsara.
Hivatkozik az osztalyok zsufoltsagara, a tanulék elosztasanak helytelensegelre,
az osztalyozas 1gazsagtalansagara, amidén egyetlen felelettdl figg minden és a
gyors munka még a legnyugodtabb tanéart is izgalomba hozza .50

. KOSZTOLANYI az oktalan és tirelmet nélkilozé vad szigort alkalmazé neve-
16k ellen sokszor foglal allast novelldiban is. Egyikben feltarja, hogy ilyfajta
nevelés reakcidjaként fokozédik a gyermeki csinytevés, a megtorlas kielégité-
sének vagya. A szinhely egy gimnizium internitusa, melyben a hecceket {26
didkok a nagy félelem miatt nevetnek sokat. ,,A tanarjaink tébbnyire sovany és
szigoru papok voltak, akiknek izmos kezében lrgalmatlanul suhogott a sirga
nadpalca. Exaltalt arceal csindltak rendet. Mi6ta neszét vették, hogy az iskola-
ban forradalom iiti fel a fejét, minden pillanatban felbukkant hatunk moégott a
fekete reverenda, egy-egy papi alak, szikdran és sapadtan, mint a hittéritd a
vademberek kozott.”

47 KoszrorAxyr DEzsé: Aramsarkany c. reoenyebol 172. o.

48 KoszrorAny: Dezsé: Irék, festdk, tudésok. IL. kotet. 212. o.

49 KoszrovAxyr DEzsé: Irok, fest6k, tudosok. II. kétet. 217. o. -

50 Magyar Paedagogia. HEsER BERNAT: Igazsagszolgaltatas az iskolaban. 1909. 282.
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»A parasztgyerekek vastag nadragjat l\egyetlenul kiporolték. Tizennégy-
tizenot évesek voltunk, mégis gyerekek, visott, furcsa kamaszok. Atkutattik a
zsebeinket, a fiékjainkat, nem szabad volt kimenniink a vdrosba, éjjel dlland6an
virrasztott egy friter. Mi azonban taljartunk az esziikén. A motozas utén onnan,
ahol nem is sejtették, blivészkézzel kivettiik azokat a szerszamokat, melyek az,
ugratashoz elengedhetetlenil S/ul\scgesel\ voltak. Ismertiik a terepet. Az egész
didkotthon ki volt preparalva céljainkra.” Es most kévetkeznek a csinytevések
leirdsai. ,,Az igazgaté késé délutan maga elé hivott benniinket, a z6ldposztos
asztal elé, ahol két ég8 gyertya kozitt fekete fesziilet komorlott. Langolé arceal
beszélt: — Az érdog incselkedik veletek. Az 6rdég . . . Helyzetiinket menthetet-
lennek littuk. Meg voltunk gy8zédve, hogy mar mélyen elziill6ttiink, nem lehet
rajtunk segiteni és a pokol vir rank, melynek kinjait a hittanar a biblia szérnyti
szavaival, kdrminnal és feketével festette le nekiink. Decemberben két didkot

- kicsaptak. Ekkor kicsit megszeppentiink. De az iildoztetés még erésebben dssze- -
kapcsolt és most mar a kétségheesés dithével tréfaltunk. Igaz, a tréféinkat csak
egymason probaltuk ki.”’s!

De novelldiban a pedagogusokrol akad egy-egy deriiltebb kép is. A joészi-
viiség néha arra lesz a szigorusigon. A gyermekek a tanteremben angol—bur
haborat jatszanak, amikor benyit az osztdlyba a kiilsndsen szigoru latin tanar,
ki azt kovetelte, hogy ,,rneg almukban is elfajjak a rendhagyd 1géket és jaj volt
annak, aki valamit elvétett.”” Persze, a harcosok k6zott azonnal helyreallt a béke,
de az efr)rlk kis didk els§ izben felvett G4j tavaszi ruhdja elszakadt. Keservesen
sirt, nem éppen a kar miatt; hanem félelmében-az apai megtorldstél. A tanér
Tegszanta, szobdjaba vitte, tiit és cérndt vett el§ s bar sokdig tartott, de meg-
varrta a fia kabatjat.5?

- A tandr, tavol az, élettd], nem tud 1épést tartani a tarsadalmi szokasokkal,
ocska, kcszen viasérolt oltonyben jar, és egyik volt tanitvinya gy6zi meg arrol
hogy igazan csak az olesé, ami draga, hisz a katedran is a ,,Lex minimum’-ot
idézte. Meglogadja a fiatalember tanécsat, és elhatarozza, hogy az altala ajanlott’
belvarosi cégnél rendel mértékutani oltonyt hol részletfizetési kedvezményben
1s részesiilhet. A ]elzett haz emeletén megpillantotta a tablat, rajta aranybetiik-
kel: Tailor for gentleman. Belép az iizletbe, merjceket_vesznek majd két préba
utan elkésziilt az 6ltony. ‘Teljes osszegben kifizette és @j ruhajaban tiz évvel
fiatalabbnak érezte magit. Sietett tanicsaddjédhoz, ki megallapitotta, hogy a
ruha sziik is, b is, nem szakért6 munkaja. Kideriilt, hogy nem az ajanlott cégnél
volt a 12/b- ben hanem. a 10- ben, egy hires kontarnal. A bajon nem lehetett
segiteni.’®’

A falusi tanité is csak keserd csalodasban részesil. Egy iizletben.25 peng6-
ért 6eska, miivészietlen, mosolygd gipszangyalt séznak ré, ezt szanta rokonainak
karacsonyi ajandékul. Egész é)jel tépelddott: megfeleld-e ez az ajdndék, melyen
biztaté az ,,emlék” feliras. A rokonok az ajandék atvételénél oromet mutattak,
de ivas kdzben megtudta, hogy az azel6tti kardcsonyokra hozott ajandékok: a
soros készlet, kancsé és poharak, cigarettatdrca nincs meg mar, és blzonvara a
legu]abbnak 1s ez lesz a sorsa. Otthon siratta eletet és leSlserret st

*

51 KoszroLAnyr DEzs6: Novelldi. (Révai kiadas.) I. kétet. Tréfa. 163. o.
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A Horrray-korszakhoz érkeztiink. Folosleges részletezni az egyes szaka-
szokat, a kommiint kévetS véres ellenforradalomtél HITLER-rel a fasiszta rabls-
héboriban valé részvételig. Ez utébbi szakaszban KoSZTOLANYI mar nem élt,’
- de kiilondsen a reakcié ideiglenes stabilizaciéjdnak éveiben koltéi és ir6i munkaja

jelentdsen atalakul, a rendszerrel szembeni allasfoglalds jellemzi alkotasait.

Még az irodalom-elmélet tekintetében 1s médositja el6z8 nézetét, hangoz-
tatja: ,,Tartalom és forma, élmény és miivészet, annyira egybeforrad hogy az
egymaisba nétt, eleven szilakat semmiféle lélekbuvir se fejthett szét, nem tudja
megmondanl meddlg tartalom és 'meddig forma, meddig élmény és meddig
miivészet.”’® Szeretett volna eddigi politikai izolalisagabol is kiszakadni,, de
csak a vadolasig jutott el. Az emberiségnek ,,tiz évre volt sziiksége, mig megér-
tette, hogy milyen istentelenség és gyavasag volt a habora.”’3® Hogy latta a
pedagdgust? Gyermeki emlékeinek hatasaként, majd koltészetében kit felemelt,
kit biralt, s6t karhoztatott. Példai egyéni jellegiiek, csak a pedagégusokat jellemzd
tarsadalmi vonasok, elkilénilések, bargyusagok, gyarlésagok tipikusak. A
tanar-koltéket és irokat elvonatkoztatja hivatasuktol, vagy volt nevel8i miiké-
désiiktdl, BaBiTson, JurAszon.kiviil KaAFFrRA MarcIT, ENDRODI SANDOR, FUsT
MrmAN, KIRALY GYORGY, MORA FERENCZ, KUNCZ ALADAR, SZERB' ANTAL és még
néhany mds tanar-poéta az Olimpuszra keriil, nagy szeretettel nem is méltatja,
hanem dicséiti 6ket, mint az irodalom jeleseit, de tandri mivoltukrél emlités
sem torténik. — Megvaltozott. Mas lett élete utolsé éveiben. ,,Tébolyitéan
idegen, sivar korszak lett szdmara a vilag.”’s? | Erzéseken alapulé filozéfidja,
at-meg atszovddik az elesettek iranti részvét, a kisemberek iranti szeretet s a
vilag hibés berendezkedése felett érzett fajdalom ezer jelével.” Bormennyire
is arra torekszik, hogy ne alljon ki egyik oldal mellett sem, embersége gyakorta
mégis dllasfoglalasla készteti a nép oldaldn, kiilénésen a hiszas évek vége felé,”
amikor a vilagvalsag egyre tiobb egzisztenciét tesz tonkre” — allapitja meg
SzaB6 GYOrRGY Kosztolanyirél irt tanulmanyaban.”’® ImmAar észreveszi a
fehér rabszolgdkat, s nem az egyén hibait vizsgdlja, hanem a nép szellemi és
erkolesi fejlesztésére hivatott kozosség elnyomottsagat, fajdalmat, paria sorsat.
Es a kolté riporterré alakul, gy érzi, feladatava lett a tarsadalmi problémak fel-
tarasa. Az Alakok-ban minden foglalkozashoz tartozot meginterjuvol, s egyéni
nézetét csak a kérdések és feleletek utédn fejezi ki. A megkérdezettek — tipusok,

fajtajuk jellemzd tulajdonségaival Szereti a szenveddket, neki is faj, ami nekik. -
Megfigyelésel alaposak, targyat agy dolgozza fel, mlntha csakug gyan él6 emberek--
kel valé beszélgetését rogzitené.

A HorrHY-rendszer kultirszellemét el6szor az 6vodaban flgyell s igylatja
az egycbkent lelkiismeretes 6vond szerepét: ,»70 gyermek. Emmi néni, a vezetd
6véné. 16 éve 6vja a kis gyermekek testét és lelkét. A gyermekek életkora 2 1/2-
t6l 6 és 1/2 évig. A nap imadkozdissal kezd8dik. Azutan 3 perces torna, majd
egyoris beszélgetés ... Délben ingyen ebéd, ma rantott leves és tar_honya. A
gyermekeket eréltetni kell az evésre... Az 6vond panaszkodott, hogy lenézik
mesterségitket. — ,,Kicsodak? — A taniténdk. (Fojtott keserliséggel, mintha
holmi gégés kirdlynékisl beszélne.) Igen. »Pelenka-jogéaszoknak« mneveznek
benniinket. De most minden torekvésiink az, hogy egyenjogositsuk magunkat a*

5 Koszrovixyr Dezs6: Irok, festsk, tudosok. I1. kitet 307. o.
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taniténdkkel. — Milyen furcsa. Az 6vonét lenézi a taniténé, a taniténét a tanarnd,
-a tandrndt az igazgatd és igy tovabb, mindig kérbe-kiorbe. Holott az 6nék mun-
kaja talan a legnehezebb pedagogia, a pedagégianak egy miivészi, dadaista aga.”
— Az 6v6né nem szégyenlds. A veszGdségért 6romet és szeretetet kap cserébe.
A vezeté Emma néni ,,Jabujjhegyen jarhat elszenderedd téboraban ... Hajadon,
nem volt sohasem gyermeke. De most 70-et adott neki Isten.”’” Levonhaté a
riporter ¢rtékelése a szakmadrdl: a kiilonboz6 iskolafajok nevel6i kozoétt fenndlls
vélaszfal , az 6v6né tulterhel§ munkaja stb. a bajok oka.

, Enn él sokkal megrendit6bb egy tandr interju-anyaga, melyet — minthogy
dokument umnak szamithaté —, részletesebben ismertetiink. Szombat délutan
keresi fel kétszobas-konyhas lakasaban. Kopog az ajton, mert a csengettyd nem
sz6l. ,,A tanarné nyit ajtot, aki ronggyal torolgeti kezét . . . Az egész lakas kony-

- haszagu. Ma savanyu kaposztat ebédeltek . . . A konyhébél kilépa tanar'ur, 6 is
torolgeti kezét, segitett a konyhiban a feleségének Gorog——latm—nemet
szakos, az irodalom doktora, 42 éves, de mar rdncos arci, harom gyermeke van.
Tiszta jeles tanulé volt, tanarai tanacsoltak e pélyat, de oklevele megszérzése,

_utan évekig neveloskodott s semmi hasznat nem vette annak, amit az egyetemen
tanult. Csak évek mulva, akkor is protekciéval, nevezték ki. Most oly nagy a
tanarhidny; hogy mar a kozépiskoldkban gsztondijakat tdznek ki, de alig van
eredmény, hobortos 'didk az, ki erre a palydra szdnja magat. ,,Beszéljek? Hat
beszélek. Elébb azonban nézzen meg. (Folall. .. Kozszemlére teszi magat.) Ez
az egyetlen ruham, a kommiinben csinaltattam, azéta eladtam ferencjoézsefem et,
melyben valaha érettségiztem, mindenemet, amim volt. Igen, ebben tanitok is.
(Kabatja ujjat mutatja.) Foszladozik, a feleségem olykor levigja és beszegi.

. Ezért olyan rovid. (Varatlanul féltakarja nadragjanak rozzant tébbszor foltozott-
stoppolt alapzatat.) Ezzel azonban mér baj van ... Allandéan ilném kell a
katedrdn, nem sétalhatok a padok kozstt, a gyermekek észrevennék, s azok
barbar, kegyetlen kritikusok. Kinevetnének.” Az ajsagiré kérdésére elmondja,
hogy tizennyolcéves szolgalat utén havi fizetése 256 pengs. Egy tavaly érett-
ségizett tanitvanya 350 pengé fizetést kap. Minthogy feleségének sincs ruhaja,
tarsasdgba nem jJarhatnak, ,,meg aztdn ki kivancsi ilyen savanyi, unalmas,
elmaradt emberekre? A tandrasszonyok cselédmunkat végeznek, padlét sikél-
nak, olyan ripacsos a keziik, hogy szegények még egymas el6tt se szivesen mutat-

_koznak Egyetlen vagyuk a fiirdészoba, de ezt nem tudjak elérni. A tanar
napirendje: reggel hatkor kel, kitisztitja az egész csalad cipéit, aztéan szenet
hord a pincébél a harmadik emeleten levd lakédsaba, faradtan ér az iskolaba, hol a
tandrok leadjak elirt orajukat, és gyakran helyettesiteniiik is kell. Egy-egy osz-
talyban 60 tanul6t kell tanitani és fegyelmezni. Eredménytelenség nemcsak a
nyelvi targyaknal, de a tobbinél is. ,,Az torténik, hogy akinek ismerjiik az apjat,
azt folszolitjuk, a tobbiek pedig vagy jelest, vagy elégtelent kapnak. A tan-
terem levegGje csémdrletes. . .. A tlzpercekben felugyelunk Annak eldtte elbe-
szelgettunk tanitvanyainkkal, de manapsag csak mogorvan renddrkédiink kozot-
titk.”” AzelGtt érakat toltottek el a tanarok az érikra valé felkésziiléssel, j Jegyez-
ték a kérdéseket és azokat a tanuldkat, kiket felelésre felhivnak. Ma mar a ta-

" nulék nevét sem tudjak. Kinos dolognak tartja a tanar a heti 300 dolgozat javi-
tasat. Elmond)a, hogy jutalmazas helyett eltorolték a korpotiékot, karacsony-

" kor pedig egy rendelettel felemelték 6t évvel a szolgalati iddt. Csak a képvisels-

tandrok vannak kedvezébb helyzetben. Végiil elmondja, hogy a didkok nem

% KoszroLinyr Dezsé: Bolesétsl a koporssig. Ovéné c. riport. 437. o.
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érdekl§dnek semmi irant. Az érakon jatszanak, az 6ra nagy része a jatékok elkob-.
zésaval folyik. Utolsé kérdés: ,,— Hogy allunk a tekintéllyel? — Koszénom,
rosszul. A jobb érzési tanuls- ifjl'l csak szanalmat érezhet ilyen kopott legények
irant. A tekintély: az erkolesi és anyagi ]avak folyomanya . . . Mihelyt elhagy-
jak a ta’n]ntetetet megSLuntetlk a koszénést.” — A riporter lltO]egyzete ,,Nem
birom tovabb. Eddzg még sohasem beszéltem senkivel, akiben ennyu keseriség lap-
pangolt volna. Talall\oztam inségesekkel, de azok legalabb nem lattak az inségii-
ket. Ez az értelmes, miivelt osztdly azonban lat... Indulok, menekiildk, ’fu-
tok innen. A tanér urnak még hatvan gérog dolgozatot kell kijavitania Iro-
asztaldn ott a vords tinta. Ujjai, kérmei vorsstintasak. Mintha ver csorogna
roluk. A tulajdon vére.”’%0 Imea torténelmi ténytkkel alitdmasztott realisztikus
sotét valosag. Iskola és meveld egyiitt pusztul. KOSZTOLANYI azonban itt is
visszatekint és nem elfre. A sététségben faggyugyertyat pislogtat, a malt felidé-
zésével akarja szobajat bevilagitani. Csak kesereg, de egy szot sem hallat a fel-
szabadulas mikéntjérsl, meginterjuvolt tanarja nem politizdl, nem kivanesi a
jové utJara, nincs érzéke a megu]hodas irdnt, nincs forradalml szemlélet, csak
bénat és jajgatas.

A diagnézis, a helyzet feltarasa novellaiban és kisebb ra]zalban is fellelhetd.
Néhdnyat kiszediink beldlitk. — A nyelvtanarné az otodik emeleten lakik, a
mos6konyha mellett. 34 éves. Beggelt()'l estig jarja a csaladdokat, melyel\nél
nyclv]ecket ad. Sehol sem talil megérté melegséget. Reggeltdl estig csonget az
ajtok elstt.; Otthondban kivész beldle a véleménye, hangszélai is alig mikodnek.
Sziirke, tartalmatlan életét csak az almok teszik viltozatossa.8! — A vastti
. varéteremben, vonatjukat védrva, két tanité beszélget. Az egyik sovany, ruhaja

kopott seszinli, a mdasik kovér, parasztbekecsben, csizmaban, nyakas tanyai
ember, szemben a sovannyal, ki afféle egér-paraszt. A tanfeliigyeldnél voltak a
vérosban, valami fontos iigy elintézése miatt. Most, hogy a fogadtatison mar
talestek, Verpeléty -tanfeliigyel6rél folyik a parbeszéd, megegyezve abban, hogy
hallatlan-alak, rabidtus ember. Elégiiletlenségitk immar forradalmi szinezetd.
,, — Rabiatus, — sz6lt a sovany — legyen rabiatus a kutyéjéval, ne velem. Ki
vagyok én? A cselédje vagyok? A kutyaja vagyok én? ... Kettdn all a vasar.
En teljesitem-a kotelességem, de akkor megkovetelem 1gen meg-ks-ve-te-lem,
hogy emberségesen banjon velem a hatésigom.” Elbeszéli kartarsianak, hogy
mikor eladta sérelmét, Verpelety meghunyaszkodott, kiilonésen, mikor fegyel-
mit kért maga ellen. A mésik Ggy tudja, hogy V erpclety bukas el6tt van, menesz-
tik, persze, az ilyen felfel¢ bukik, Pestre helyezik. 6t. Mire a sovany: ,,Csak a
fegvelmlmet vérja be. Akkor maJd elddl, ki a gazember 7 A kévér helyesli tarsa
kifakadasait. A lazongas addig tart, mig a eseng jelzi a vonat indulasat a szegedi
tanydk felé, ekkor cokmdkjukat almosan szorongatva szallnak a vonatba.®

A nyomornak, elkeseredésnek nincs hatara. Nem mindenki van abban a
,kedvez6” helyzetben, hogy éallasaban sirankozhasson, vagy lazadozzon. Tome-
gesen vannak allasnélkiiliek is. E s6tét, vigasztalan hely/etet mutatja be Kosz-
TOLANYI egyik novelldjaban. A kavéhazban egy asztal végén il a tandr, elbtte
hazai és kilfoldi folydiratok témege, és elmélyed a ker csereJtvcnyekben melye-
ket csaknem kivétel nélkiil megfejt. ,,Mar nyolc éve a gordg és latin nyelv okle-
veles tandra s mar nyolc éve nincs alldsa. Unalmdban megtanult arabul, per-

60 KoszroLinyr DEzs6: Bélesotsl a koporsoig. Tanar c. riport. 360. o.
61 KoszroriAxyr DEezsé: Novellai. (Révai kiadas.) I. kétet. Sziirke gloria. 251. o.
82 KoszroLaxy:r DEzs§: Novelldi (Révai kiadas.) 1. kotet. Verpeléty. 218. o.
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zsaul és torokil is. ,,Eleseszii, pompés vitazé. Midén valahogy pénzhez jutott,
l6versenyre jart, majd teljesen elziillstt.®
KoszTOLANYI azonban MARCEL PAeNoL: Topdiz cimi darab]anak biralata-
ban ramutat, hogy a kapitalizmusban masképp is alakulhat az allasnélkiili tanar
sorsa. Topaz fiatal segédtandr, kotelességtudod, ,,a munka, a becsiilet bolondja”,
fennkélt erkolesi elvek hirdetdje, tanitvanyainak ingyen ad magéanorakat, tan-
termében karLonldpode akaszt ki ily folirasokkal: ,,A szegénység nem biin.” A
pénz nem boldogit.” De megjérja: elbuktatja a barénd fiat, és nem hajland6
bizonyitvanyat meghamisitani. Makacs igazsagszeretete miatt — szilék pana-
szainak indokolasidval — az igazgaté ‘elcsapja. Szegényt jobbrél-balra- pofozzak,
valésdggal atpofozzdk a tiloldalra. Mert fordulat kovetkezik: a facér tandrt egy
panamista havi ezer frank fizetéssel igazgatonak szerzidtette, csupan azzal a
Lotelemttseggel hogy nevét a beadvanyokra odcur]a Most mar.akar 4j tablakat
készithetne 0 felir assal mint ,,Csak a szegénység a biin. Csak a pénz beldogit.”
Csak kés6bb latja, hové kerilt. Tiltakozni probal a becstelenség ‘ellen, rendér-
séggel fenyegetddzik, az elsikkasztott pénzek visszahelyezését kioveteli. De mar
" hiaba, mert kozben bintérs, cinkos lett. Megnyugodik abban, hogy ilyesmi
. ebben a korszakban egyaltalan nem tisztességtelen dolog. lIgy lett Topaz tanér
,,beérkezett”’ v1lagf1va és panamlstava — Ugy latszik, a biralat niem arathatott
kdztetszést, mert az iré igy nyilatkozik: ,,Nem értek egyet azokkal, akik fel-
han\torg'\ty\l\ hogy a korszak mégsem ennyire romlott, s ahelyett hogy a
biindsoket piifolnék, a szatiran verik el a port.”’%

*

Nem tetézziik tovabb az adathalmazt. Oly koltét v1zsgaltunk a nevelést
eletceljuknak vallok szempontjdbol ki azt vallotta: ,,Ember vagyok, -ember-
nyelven irok és természetesen egyiitt érzek szenved§ embertarsaimmal.”’% Azok a
nagyok méltattdk, kik még rovid ideig itt maradtak. Kiilonésen kiemelkedd
BaBITS nekrolégja: ,,Mind a ketten vagytunk a vilag teljes dtélésére és kifejezé-
sére.” Vazlatait puskini jellegli alkotdsoknak mindsiti, mert az eleven és forré
valésagbol indult ki. ,,Gyermekek voltunk mind a ketten, de ketténk kozil &
volt a felnéttebb gyermek.” — Koltészete déli harangszéként hatott BABITS
‘MrEALYra, mindig a fiatal, pompas 0jsagiré és gyermek-emlékeihez kapcsolodo
poéta maradt, de bdmulta benne a stilisztat, a tudést és nyelvészt is.®% s ma-
gasra 'tartjék egyéniségét SZERB ANTAL, SCHOPFLIN ALADAR, [LLYES GYULA és
még szamosan, csak még JOZSEF ATTILA réla irt. koltemenycbol idézziik: ,,Test-
vériink voltal és lettél apank ..... Reméltél; én is. Tudtuk, hogy hidba, mint
tudja, ki halottat kéltéget.”” 87

Amikor a pedagégusok keriiltek tolldra, otthon hagyta lantja. hur]alt
de szivét magdval hozta, hogy ha batoritani nem is tudta Sket, meg-
konnyezze az.elkallédottakat, az elesetteket. Novelldiban, elméll\edéseibén az
élet egy darab]at mutatja be riportjai megtorténteknek tekintheték, alakjai
mintha élnének és a ksl utoere]uket fogja. A pedagogusokat, f6ként az ifjabb

generaci6t, mindezek kalauzoljdk egy borus, csillagok nélkiili stét éjszakéban.
. . P
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A testi és szellemi inségben elfogadott aforizma a Quem di odere . . . és ez megiili-a

pedagégusok lelkét. Ko0szTOLANYI ezt lerombolni térekszik. Ismételve allaspont-
jat: Nem az istenek, hanem az emberek gytilolete nyomja a neveldket, 6k azok,
kik nem térddnek a kultira munkdsaival, hisz az iskolat csak szukseges rossznak
tartjak. Es hangsulyozza KOSZTOLANYI hogy a pedagégusok tekintélyét csak
erkolesi és anyagl javak teremthetik meg. Nevelomk tarsadalmunkban megval-
tozott feltételek kozott dolgoznak: a dolgozatban feltért elmenyeket és képeket
azonban bizonyara tanulsagosnak tartjak. X

S0én Kepmec:
JEXXE KOCTOJIAHBM O INEJATCOFAX

He>xé KocronaHey, BEHrepCcKHit Mo3T M NHcaTesb IepBoi monoBuHel 20 Beka B CBOUX
TPYZax M3yyasl pojib U TBOPYECTBO MeJAroroB, a TAK)KE 3aHMMAJICS NMoAPOOHO MX 0GmiecTBEH-
HbIM H MaTepHaJbHbIM ITOJI0)KeHHeM. ABTOD JaHHOH cTaTbU CO0Pa U OLIEHHI BBICKA3bIBAHHS 1
T10JIOYKEHHS nucaTenﬂ, OTHOCSILIMECS K JesTeSbHOCTH TeaaroroB.

Odin Kertész
DEZSO KOSZTOLANYI ABOUT PEDAGOGUES
Dezsé Kozstolanyl was a Hungarian poet and writer in the first half of the twentieth

century. In his papers he has dealt a great deal with the role, work, social and material situation
of pedagogues. Author collected and evaluates the statements of the writer relating to pedagogues.
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