A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA PEDAGOGIAT BIZOTTSAGA

I. Az Osztdlyvezetéség 1961. mdre. 17.-i beszimoldidbol

Az Osztélyvezet8ség mult évi beszé-

moldja attekintést adott az Akadémia 4t-

szervezése Ota eltelt 10 év alatt megtett
fejlédésrdl, a térsadalomtudoményok te-
rilletén. A beszdmolé megkisérelt valaszt
adni arra a kérdésre, hogy ez alatt az év-
tized alatt a térsadalomtudoményok ho-
gyan feleltek meg a szocidlista épités kove-
telményeinek. Felvdzolta azokat az ered-
ményeket, melyeket az Akadémia, a IL
Osztaly tudoményos életiink ideolégiai,
politikai atalakitasdban elért. Az ered-
_mények Osszegezése mellett feltarta az
Osztdlyhoz tartozé tudomanyéigak gyenge
pontjait; meghatérozta a meglevé fogya-
- tékossagok megsziintetésének ttjat.

Az Osztalyvezet6ség mostani beszé-
molbja két részbdl all. Az elsd rész fog-
lalkozik a miilt évi kozgy(ilés 6ta végzett
munka értékelésével, az egyes tudomény-
. 4gak, intézeteink, bizottsagaink egy év
alatt kifejtett tevékenységével stb., a
masodik rész pedig felvet néhany, az
Osztélyhoz tartozé tudomanyég fejlodésé-
vel kapesolatos elvi és médszertani kérdést.

A neveléstudomény helyzetére vonatko-
z6 megallapitdsok a kovetkezok:

Sajatos a helyzet a pedagdgia teriuletén.
Itt az eszmei és szervezeti .irdnyitds mar-
xista kézben van, de ugyanakkor a pedagé-
giatudomény nagyrészének elméleti szin-
vonala még nem eléggé magas. Az elmilt
években rendkivil megnévekedett
adatoknak inkébb a gyakorlat kézvetlen
tamogatasaval feleltek meg — és ez sem
csekélység —, de viszonylag kevesebb az
eredmény az elmélet toviabbfejlesztése
vonatkozasdban. A nemrég megindult

Magyar Pedagdgia’ c. folybirat elsé szédma -

azonban szinvonalas folyoéirattal kecseg-
tet. Az elméleti igény fokozéasa és az ilyen
irdnyu tdmogatis megadédsa az Akadémia
részérdl annal is fontosabb, mert a Miive-
16désiigyi Minisztérium intézete természet-
szer(ien inlkabb a koézvetlen gyakorlat felé
fordul, akadémiai intézet pedig nincsen.
A tanszéki kutaték szakmai Osszetételé-
" ben: némi javulas 4allott el6, amennyiben

Y

fel-

egy pedagogiai és eqy mivészettorténets kula-

tot éllitottunk be az év folyamén.

. A kutatési célhitelkeret az év végén az

Osztalyhoz tartozé tudoméanyteriiletek ko-
z0tt a kovetkezOképpen oszlott meg:

‘torténettudomany . ....... 15%,
kozgazdasdgtudomdny ..... 89,
jogtudomény ........... 9%,
filozofia . ................ 39%
régészet .. ... .. ... ... 30%
miivészettorténet ........ 189,
pedagégia ............... 49,
foldrajz ............ P K1 A

A céltamogatds koncentrdldsa teriiletén
1960. folyamdn az elézd évekhez wviszo-
nyiiva jelentds elorelépés tortént. Altala-
ban minden tudoményteriileten csdkkent
a tamogatott intézmények, tanszékek,
illetve  témak szdma: ez lehetdvé tette,
hogy ugyahakkora keretbdl egyes témé-
kat nagyobb 6sszeggel lehessen tdmogatni.
Kiilonosen érezhetévé valt a koncentra-
lasra vald torekvés hatdsa a jogtudomény,

- a foldrajztudomény, a pedagdgia és a

miivészettorténet teriiletén.

A pedagdgiai tudomériyban a célhitelt
elsésorban a neveléselméleti, neveléstor-
téneti kutatasokra és a politechnikai kép-
zés egyes problémainak tisztézasdra for-
ditotta az osztély. :

A Pedagigiai Bizottsdqg tudoméanyszer-
vezési kérdések mellett foglalkozott tudo-
ményos kérdések megvitatdsival is. Meg-
vitatott két tanulmanyt, a ,,Tanulményok
a neveléstudomanyok korébdl” c. tanul-
ménykotetbdl, kibdvitett {ilésen térgyalta
az iskolds tanulék megterhelésének vizs-
gélatasoran szerzett tapasztalatokat. Fog-
lalkozott a Bizottsag az iskolareform irdny-
elveibdl a pedagégiatudomany szaméra
a16d6 feladatok meghatarozasaval. Fejlodo
pedagoégiatudoményunk publikaciés le-
hetéségei novekedtek meg az ez -évben
megindult uj akadémiai folyéirat, a Ma-
gyar Pedagdgia megjelenésével.

Eredményesnek tekintheté a nevelés-
torténeti albizottsag tevékenysége is.
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A Pedagdgiai Bizolisdg legfontosabb fel-
adata, hogy tevékenységével az orszaghban
foly6 pedagoégiai kutatasokat abba az irany-
ba befolyasolja, hogy a pedagégia tudo-
mannyal foglalkozék tevékenységének koz-
pontjaba azok a kutatési feladatok keril-
jenek, amelyek a tavlati kutatasi terv
féfeladataib6l, az “iskolareform é4ltal fel-
vetett elméleti médszertani kérdések meg-
old4sabél fakadnak.

Az Osztdly 1j folybirata, a Magyar
Pedagsgie elinditasara is 1960-ban keriilt
sor, bar az elsé szdm csak 1961-ben jelent
meg. E folyéirattal most méar az Osztaly-
hoz tartozé valamennyi tudoményédgnak
van akadémiai periodikija.

A beszamol6 II. részében néhdny olyan
elvi, moédszertani kérdést targyalt az osz-

. talyvezet8ség, amelyek a neveléstudomdny
szdmdra is iranyadék. Ezek a kovetkezdk:

1. A térsadalomtudomanyok egyes dgai-
nak jelentGsége a szocializmus épitésének
jelenlegi szakaszéaban nagymértékben meg-
névekszik. Miutdn ugyanis a hatalom
megragaddasa végbement és megtortént
lényegében a termelési viszonyok atalaki-
tédsa is, miutdn nagyjabdl kiépilt, a szoci-
alizmust épité népi demokrécia politikai
és gazdasigi rendje, az eddigi feladatok
mellett el6térbe lép a tarsadalmi tudat
4tfogb, tervszerii és mélyrehaté atalakitasa.
Nem mintha a végbement torténelmi val-
tozdsok a tarsadalmi tudat nagymérvi
atalakuldsit nem vonték volna maguk
utédn, .vagy hogy a kommunizmus, illetd-
leg a szoecializmus- épitésének gazdasagi
sikerei, a Szovjetuni6 technikai fejlédése
6nmagukban is nem gyakorolnanak ma is
felbecsiilhetetlen hatést a tdrsadalmi tudat
fejlédésére, de a végbement atalakulas
jorészt mintegy méasodlagos kovetkezmé-
nye a térsadalmi lét Atalakitdsanak, az
osztélyszerkezet megvaltoztatdsinak, az
anyagi feltételek, a hatalmi viszonyok
megvaltoztatdsanak. Amellett, hogy a
népgazdasig fejlesztése, a politikai, tar-
-sadalmi és gazdasigi-intézmények tovabbi
kiépitése — kilonésen a mezdgazdasig
szocializdldsanak befejezése utan — to-
vébbra is elsérend{ien fontos problémakat
vet fel, fokozott figyelemmel kell lenniink
a kozvetleniil a térsadalmi tudatot- alakit6

. tényezbkre is. Anélkill, hogy egyéb fel
adatainkat ezzel lebecsiilnénk, fel kivan-
-juk hivni erre a némileg elhanyagolt, de
egyre inkdbb tért nyerd feladatra a figyel-
met. Ez az elkdvetkezé évek soran kiilo-
nosen az Osztaly keretébe tartozd két
tudomény jelentdségét noveli meg nagy-
mértékben: az egyik a filozé6fia, a masik a
pedagdgia. Ezek fejlesztését hosszi iddre
sz6léan az egyik koézponti feladatunknak
kell tekinteniink. Emellett a tarsadalmi
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tudat fejlesztése nagy igényeket tdmaszt a
torténettudomédnnyal szemben is, hiszen
multunk szemlélete féként a naciona-
lizmus hatéereje folytin — az egyik kules-
kérdés tarsadalmunk szocialista vilag-
szemléletének kialakitésa terén. Az allam-
és jogtudoményok teriiletén is bizonyos
aranyvéltozdsok érlelddnek: az allam- és
jogvédelmi és szervezd funkciéi mellett,
a kiilonféle allami intézmények tovabb-
fejlesztése mellett fokozottan kell foglal-
kozni a jog nevelé hatdsaval, ennek szer-
vezeti és eljarasi kereteivel is.

Nem kozombés tovabba ebbél a szem-
pontb6él az sem, hogy éppen két olyan
tudoméanyig a leginkabb elmaradott,
amely szintén a tarsaddlmi tudat fejlesz-
tésében hathat kézre, ha nem is feltétleniil
és kozvetlenil a legkozpontibb terilete-
ken:-a miivészetiorténetre és a régészetre
utalunk. Még a kozgazdasigtudomany
szaméra sem -jelentOség nélkiiliek a tarsa-
dalmi tudat kérdései: a népgazdasag szer-
vezése, a tervgazdilkodas, a nemzetkézi
gazdasagi egyittmiikodés problémai mel-
lett helyet kapnak olyan kérdések is, mint
pl. az anyagi O6sztonzés, amely szorosan
kapcsolodik a tarsadalmi tudat problémai-
hoz is.

A térsadalomtudoményok miivelése te-
rén azonban egy moédszerbeli valtozés is
érlelédik. A marxizmus—Ileninizmus tanu-
lasdnak évtizede utdn, nagy atfogd tarsa-
dalmi, politikai, gazdaségi feladatok meg-
olddsa utdn megvan a lehetdségiink arra,
hogy tények, egyedi jelenségek nagy tome-
gét gylijtsitk Ossze, elemezzitk és altala-

. nositsuk, fokozott figyelmet forditsunk az

alapvetd0 anyagi viszonyok . mellett az
ezekre épiilé és visszahatd személyi viszo-
nyokra is. Erre a kezdeti idészakban nem
tudtunk elég erdt Gsszpontositani, és fej-
186désiink gyors véaltozasai, mas korilmé-
nyei sem mindig kedveztek ennek a méd-
szernek. Kétségtelen, hogy ennek a mdd-
szernek veszélyei is vannak, nevezetesen
az, hogy az anyag Osszegyiijtését nem ko-
veti megfelelé szintii, a marxizmus—Ileni-
nizmus kovetelményeit kielégitd altala-
nosité elemzés, hogy a tények gylijtése
6vatos emberek menedékévé valik, vagy
hogy asok fa latésa eltorzitja az ardnyokat
az erdd szemléletében. Ezzel azonban nem
volna helyes ezt a médszert diszkreditdlni.
Az ilyenfajta tevékenységre irdnyuld kész-
ség mondhatni lelkesedés igen széles kor-
ben megvan, de ezt nem koveti eléggé a
tények gylijtése és feldolgozdsa terén a
célravezetd modszerek ismerete.

A tendencia helyeslése és a fogyatékossa-
gok ismerete valtja ki azt a meggy6z6dé-
stinket, hogy a szociolégia fejlesztése fon-
tos feladat. Ennek keretében a megindulé



kézponti szociolégiai kutatésok mellett
gondot kell forditani arra is, hogy az anyag-
gyljtés és feldogozés médszereit a filozo-

fusok, kozgazdéaszok, jogiszok, pedagbgu-

sok megismerhessék. A nagy tényanyag
alapjan valé tudoménymiivelésnek ezzel
az irany4val rokon tovabbd a matematikai
modszerek elbretorése a kozgazdasagtudo-
maény teriletén. Itt is fennall az 6ncélivs
valds veszélye, de ez a veszély sem olyan,
hogy miatta szembe kellene szegiilni a
matematikai médszerek fokozott alkal-
mazasaval.

Ezeknek a véaltozasoknak van — egye-
bek kozott — egy olyan feltétele, aminek
létjogosultsdgdt nem itt kell elismertet-
niink, és ez az, hogy a tarsadalomtudo-
ményi kutatds koltségesebbé valik. A ten-
dencia ugyanis, mint kitlint az, hogy a tér-
sadalomtudoményok egyes dgai mind ke-
véshé lesznek , konyvtudomanyok”, értve
- ezen azt, hogy olyan tudoményok, amelyek
miiveli tobb-kevesebb konyvbél, folyo-
iratb6l, okméanyokbdl meritik anyagokat,
hanem ezt az anyagot kozvetlenil a gya-
korlatbdl sziirik ki. Ez azonban megnéveli
a koltségeket: az anyaggytijtés és feldolgo-
zds sokba keril. Az elnokség ezt a meggon-
doldst honoralta, amikor a szocioldgiai
kutatdsok céljara az Osztaly keretében ki-
villi forrdsokbél 70.000 Ft-ot biztositott.

Egy masik véltozds, ami az emlitett
véltozdsokbdl kovetkezik az, hogy egyre
inkabb el8térbe keriilnek a kollektiv mun-
kéak. A kollektiv tudomanymiivelést régen

propagaljuk és bizonyos eredményeket el -

is értink. Nem véletlen azonban, hogy a
kutatémunkaban leginkabb a kézgazda-
sagtudomany teriiletén mutatkoztak ezek
az eredmények, azon a teriileten, amely
eddig is viszonylag kevéshé volt , kényv-
tudomény”’. Az eddigi tapasztalatok ugyan-
is azt mutatjak, hogy a , kényvtudomé-
nyok” koérében a csoportos kutatdsnak
nagy nehézségei és korlatai vannak. Tébb
kutatéd erbfeszitésének egyesitése valamely
kollektiv monogrifia létrehozasara nagy
nehézségekbe iitkozik; ezt mutatja pl. az
Allam- és Jogtudoményi Intézet elmara-

désa az allampolgari jogokrél irott kotet -

teriletén. Ezek a nehézségek bizonyos
fokig az e téren meglevd tapasztalatlan-
sagunk rovaséara is irhaték, de meggy6z6-
désiink szerint annak is tulajdonithaték,
hogy talan kissé mechanikusan vettiik at
a természettudomanyok
,,konyvtudoményok” teriiletére a témék
kollektiv kidolgozasanak kovetelményét.
Mihelyt azonban egyes tudoményteriile-
tek ,,kényvtudoményi” jellege csokken,
mihelyt el6térbe keril az egyedi jelensé-
gek széleskor(i gylijtése, elemzése, altalé-
nositdsa, mellézhetetlenné vélik a csoportos

teriletérél. a -

“ kutatds. A tarsadalomtudoményok terii-

letén ez az a teriilet, ahol a kollektiv kuta- -
témunka valéban a helyén van. Ezen a
téren kilonosen a koézgazdasigtudomany
eddig elért eredményeit kellene &ltala-
nossd tenni és tovébbfejleszteni; pl. ki-

sérletezni lehetne olyan — szervezetileg
talan, ma nehézkesnek tiiné — megoldé-

sokkal is, hogy — egy-egy témédra a téma
kovetelményei szerint és nem az intézet
osztalybeosztasa szerint vélogassik Ossze |
a téma kidolgozésa idejére a kutatdkat.

~ Az egy téman dolgozéknak tovdbbd nem
feltétlentil kell egy intézményhez tartoz-

niok. Ilyen moédszerrel szorosabba lehetne
tenni egyrészt az intézetek és a-tanszékek,
masrészt pedig az elméleti és gyakorlati
munkaterileten dolgozék egyiuttmiikodé-
86t az intézetek koriil szervesebben lehetne
létrehozni a gyakorlatban miikodSk kiilsé
aktivahdalézatat és az intézetek hatékorét
nagymértékben meg lehetne novelni azél-
tal, hogy az intézetek széles kérben foly-
tatott kutatdsok szervezdivé, irdnyitéiva
és ellendrzéivé vélnanak.

Az eddigiekbdl is kitiinik, hogy nemecsak
a termelési-tarsadalmi viszonyok, a tér-
sadalmi tudat fejlédése &llit elénk nagy
feladatokat, de a tudomdny fejlédése is.
Elsdsorban arra utalunk, hogy nagy szdm-
ban 4llnak elSttiink metodoldgiai problé-
mék. Ezek részint lényegében kozos prob-
lémak .valamennyi tarsadalomtudoméany
teriiletén, ha vannak is e téren is eltérések
kozottunk, mint pl. a kollektiv tudema-’
nyos kutatémunka kérdése, vannak olya-
nok, amelyek t6bb tudoményt érintenek,
mint pl. a szociologiai moédszerek alkal-
mazésanak kérdése a kozgazdasagtudo-
mény, 4allam- és jogtudoményok stb.
kérében és vannak csupan egy-egy tudo--,
méanyagra jellemz6 metololégiai kérdések.
Ezek sulydra, az e téren fenndllé elmara-
dottsdgunkra jellemz6, hogy az Osztély
viszonylag elmaradottabb tudoményai, a
miivészettorténet és a régészet idevéigd
alapvet6 problémakkal kiiszkédnek. A fold-
rajztudomény teriiletén szintén nem eléggé
tisztazottak alapveté metodolégiai prob-
1émék. Kisebb sullyal bir, de hasonlé prob-
1émék jelentkeznek fejlettebb tudomdnyok
teriiletén. Emlitettiik a filozéfia problémait
a népi demokratikus korszak filozéfiai
kérdéseinek kutatésa terén. Nem mentes
ilyen kérdésektdl a torténettudomény sem;
utalunk féként a népi demokracia korsza-
kénak kutatdsira. Metodologiai problé-
mak meriilnek fel az 4llam- és jogtudoma-
nyok teriiletén féként a térsadalmi gya-
korlattal valé kapesolat vonatkozdsiéban
stb. Mindezek miatt az egyes tudoményok-
nak nagy sulyt kell helyezniék a metodo- -
légiai kérdések megoldéséra.
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2. Szervezeti kérdésekre &ttérve: fej- -

lett tudomanyagaknal az idedlis allapot
az, hogy az egész tudoményag elvi irdnyita-
sat, ellenbrzését, koordinaldsat egy akadé-
miai bizottsag latja el, a kutatasok koz-
pontja egy akadémiai intézet, amely
gondozza a tudominydg elméleti -folyd-
iratat vagy egyik elméleti foly6iratat,
élén az igazgatdval, akit tandcsadé szerv-
ként a tudoményos tandcs tdmogat.
Emellett kivanatos, hogy a tudomdnyag
egy idegennyelvii Actaval is rendelkezzé€k,

feltéve, hogy ennek feltételei megvannak. -

Azért volt célszer(i ezt a szervezési sé-
mat felvazolni, mert kiilonésen a bizott-
sadgok és a tudoményos tandcsok felada-
tait illetden néhol tajékozatlansig és ta-
néacstalansig mutatkozik. A kettd feladata
egymastél lényeges vonatkozdsokban el-
tér, — még akkor is, ha dtmenetileg mind-
kettdjik funkciéjat ugyanaz a szerv. tolti
be; mint a filozdfia vagy a régészet terii-
letén. A bizottsig hataskére az egész’
tudoményagra kiterjed, a tudoményos
tandcsé csak az intézetre, a bizottsagok
hatarozatait végre kell hajtani, a tudo-
manyos tandcs hatarozatai azonban az
intézet igazgatdjira nem kotelezéek, mint-
hogy a tudoményos tandcs csak tandcsadd
szerv. - =

A Dbizottsdgok feladata az, hogy elvi
iranyitast adjanak és ellenérizzék ezek
végrehajtasat, tovdbba koordinaljak a
kutatésokat. Célszer lesz pl. ha a tavlati
‘tudomaényos terv koordinalé bizottsagai
az akadémiai bizottsdgok lesznek, amelyek -
ezt a feladatot témanként alakitott és
kiils6 szakembereket is foglalkoztaté al-
bizottsagok révén végzik el. A bizottsdg
tirgyalja az Akadémia &ltal. kitizott

. kérdések mellett mindazokat a kérdése--
ket, melyek az egész tudomaényteriiletet
érintik vagy amelyeknek kiemelkedd fon-
tossdguk van (pl. a tudomanyos kader-
helyzet és kdaderutdnpétlas kérdését, a
vidéki tudoméanyos kézpontok probléméit
és fejlesztésének a kérdését, a folyodiratok,
altalaban a publikdciék helyzetét, a kil-
foldi utazésok, kulfsldi kapcsolatok ala-
kulasat -sth.), megvitat olyan elvi és méd-
szertani kérdéseket, amelyek a tudoméany-
4g dontd kérdéseiként jelentkeznek, vita-
kat kezdeményez més szerveknél (pl. a
Tarsulatokndl, az intézetekben, tanszéke-
ken) stb. Munkdjiban tdmaszkodik az
intézetre, meghivott szakemberekre stb.
és a lehetOséghez képest a tudoméanyég
foly6iratdban réviden hirt ad tevékeny-
ségérdl. ,Munk4jinak jobb megszervezése
érdekében célszerii ott, ahol ez még nem
tortént meg, létrehozni a szlikebb korli
— 5—7 tagh — intézdbizottsdgokat, ame-
lyek kisebb jelentOségii szervezeti és sze-
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mélyi kérdésekben javaslatot tesznek,
illetéleg el6készitik bizonyos kérdések
megtirgyaldsdt; ez mentesiti a bizottsigot
attél, hogy ideje jorészét adminisztrativ
szintii kérdésekkel toltse. Minden bizottsag-
nak ugyanis til kell jutnia azon a fokon,
hogy erejének zomét adminisztrativ szintii
szervezési feladatok megolddsa késse le.
Mindeniitt az elvi és koordinéciés felada-
toknak, az atfogd, irdanyité és ellendrzé
munkéanak kell domindlnia, a marxista—
leninista tudomanymiivelés mind maga-
sabb szintre emelése érdekében. Ezdltal a
bizottsagok tudoméanydguk elismert or-
szdgos vezetéférumava valhatnak.

A tudoményos tandcsok feladata ennél
szlikebb kor(i, de nem kevésbé fontos.
Ezeknek az intézeteknek f6bb elvi, szer-
vezeti és moddszerbeli kérdéseivel is fog-
lalkozniok kell, részben az Osztily kivan-
sagara, részben az intézet igazgatéjanak
kezdeményezésére. Meg kell targyalniok’
az intézet évi tervét és el6z6 évi beszamo-
l6jat, és emellett foglalkoztathaték na-
gyobb jelentSségli szervezeti valtozasok
tervével, az egyes osztdlyok profiljanak
alakuldsaval, egyes osztalyok tevékeny- .
ségével, f6bb kutatdsi irdnyok problémaéi-
val; pl. a Térténettudoméanyi Intézet most -
aktivizalt tandcsa foglalkozik az egyete-
mes torténeti kutatasok iranyaival, tervbe-
vette egy meghatdarozott intézeti munka
megvitatasat sth. A Kozgazdasagtudo-
ményi Intézet tudomdényos tandcsa — a
legsikeresebben miikodé tudomanyos tana-
csunk — az intézetben elkészllt wvala-
mennyi jelentésebb munkit megvitat stb.

3. Végil, de egyédltalan nem utolsd
sorban foglalkoznunk kell az Osztalyveze-
téség iranyité és ellenbrzd - tevékenységé-
nek a problémiival is. Az Osztalyvezetd-
ség — mint ismeretes — kiilonbozd tudo-
manyagakat miiveld, igen elfoglalt tagok-
bél all. Meglehetds nehézségekbe iitkozik
az, hogy érdemben tudjon foglalkozni egy-
egy probléméval. Nem egyszer fordul el
az, hogy egy-egy bizottsag jelentésének
megvitatasakor az OsztialyvezetOség zdome
kénytelen passziv maradni, bir a vita
ebben az esetben sem hiabavalé, mert
legalabb az iilésen tajékoztatja az Osztaly-
vezetBség tagjait az 616 problémékrol. -

Ez a helyzet nem teljesen kielégitd, -
noha kétségtelen, hogy az elmult években
ezen a terileten igen nagy fejlédés kovet-
kezett be. Amikor az ezen a téren fennillé.
nehézségeket megemlitjitk, ki kell emel-
niink azt, hogy az elmult években sokkal
érdemibbé valtak az Osztalyvezetbség
iilései, mint régebben voltak. Az intézetek-
nél az 1959/60. évben végrehajtott vizs-
galatok és az ezzel kapcsolatban hozott
osztalyvezetfségi hatarozatok is igen hasz-



nosnak bizonyultak. A vizsgélatok feltér-
tak a hidnyossdgok jorészét, és megfeleld
javaslatokat is hoztak ezek kikiiszobolésé-
re; az elmilt évben bekdvetkezett fejlddés
intézeteink munkéjdban nem utolsé sor-
ban éppen ennek tulajdonithaté. A vizs-
galatnak ez a valfaja azonban legfeljebb
3-——4 évenként ismételheté meg. Tovabb
- kell kutatnunk azokat a - moédszereket,
amelyek az osztalyvezetéség munkéjét
még érdemibbé tehetik.

Ilyen irdnyd kezdeményezésekre ebben .

az évben is sor kerult, de az eredménnyel
nem lehetink megelégedve. Egyes inté-
zétek terveinek és beszamol6inak megvita-
tdsdhoz pl. a szaktitkarsig elére felkért
egyes birdlékat, részben osztélyvezetSségi
tagok, részben bizottsagi tagok sorabol.
Ezzel egyes esetekben sikeriilt eredményt
elérni, és élénk vita alakult ki. Ugyanakkor
az éves tervek targyaldsat nagymértékben
megnehezitette az, hogy kézponti rendel-

kezés folytan ezekot egy hénappal elébb

kellett targyalni, mint az el6z8 évrél sz616
beszdmolékat. Tovabbi hidnyossag az,
hogy az el6z8 évrdl 52616 beszdmolok 4al-
talaban nem tajékoztattak eléggé pontosan
arrél, hogy.az el6z6 évi terveket milyen
készultségi fokig teljesitették, hol tart az
. egyes téméak kidolgozasa; ezért az Osztaly-
vezet6ség tagjai nem szerezhettek eléggé
egxakt ismereteket a tervteljesitést illetden,
riem keriilhetett sor az esetleges lemaradé-
sok okainak megfeleld elemzésére, és
annak megvizsgdlasara, hogy milyen mér-
tékben kellett az egyes intézeteknek év

kozben 1j, véaratlan feladatokat vallal-
niuk. Ugyancsak nem eléggé kidolgozottak
a kutatasi tervek jévahagyéasira vezetd
szempontok sem ahhoz, hogy az Osztaly-
vezetbség eléggé mélyrehatéan tudja meg-
itélni a javaslatokat.

Ha az intézetek megvizsgilasanak maéd-
szere nem is teheto altaldnossd, meg lehetne
fontolni az idénkénti részletes vizsgalatok
srervezését. ElképzelhetS pl. hogy az Osz-
tdlyvezetdség felkérje a tudoméanyos ta-
nécsot vagy arnnak egyes tagjait bizonyos
kérdések megvizsgilasira; ilyen médon
meg lehetne vizsgilni egy-egy céltdmoga-
tott téma kutatdasdnak menetét, egy-egy
osztdly vagy részleg tevékenységét stb.

Ugyancsak noévelhetné az Osztélyve-
zetéség munkdjénak a szinvonalét, ha az
osztalytitkar és helyettese — esetleg egy-
egy osztélyvezetOségi taggal egylutt —
évenként legalabb egyszer meglatogatna
valamennyi intézetiinket, elbeszélgetne a
vezetOkkel és a kuta,t(')kkal a helyszinen
nézné meg a munka me'netét‘, téjékozod-
nék az aktudlis problémékroél stb. Ezt terv-
be is vettik,de a megvalésitasnak mégesak
a kezdetén vagyun.k

I'Igy véljiik, helyes volna, ha az Osztaly- ~
vezetOség tevékenységenek a kozéppont-
jaba érdemi, irdnyfté és ellenbrzd munka-
janak megjavitdsa keriilne, anélkiil, hogy
ez az osztalyvezetOségi tagok idejét foko-
zottabban igénybe venné. Ezért tartottuk
szitkségesnek azt, hogy  ezzel a kérdéssel
valamivel bdvebben foglalkozzunk.

\

- II. A Magyar Tudomdnyos Akadémia Pedagégia@' Bizottsigdnak tagjar :

ABeEnT FerENc, AgosToN GYORGY, BARTHA LAJos Farup1i SziLArp, FaraGo
Liszrb, Forprs Eva (titkdr) HERMANN ALIOE Jausz Bfra, JéBORU MAGDA, Kiss
ArpPAD, NaGYy SANDOR (elnok), SzAaRKA JGZSEF, SzEKELY E\TDRE\TE Szororszky Ist-

VAN, ZIBOLEN E\"DRE

A Neveléstorténeti Albizottsdg tagjai :

L= Basré MAryaAs, FOLDEs Eva, Javusz Bira (elndk), Komor Itona, KOTE SANDOR, '
Orosz Lagos, Ravasz JANos, StmoN Gyura (titkdr), Stpos IsTvANNE, VAc O1T6, WALD-

APFEL ESZTER ZIBOLEN ENDRE

A Magyar Pedagégia szerkesztSbizotisdgimak tagjai :

Acosrow Gy6rey, BarTHA Lasos, FoLbEs Eva, Jausz BiLa, Kiss ArpaAD, Nacy
SinDpor (f6szerkesztd), REvisz Imre akadémikus, Szarka JOzSEF:
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