IRODALOM A VIDEKEN.

0 Nem hinném, de miutin hamarosan nem jut méas
konkrét példa az eszembe,
kolozsviri szinhdzigazgato

riafogom, hogy Janovics
volt az els6 villalkozo,
ki a fovirosi szinhdzak megkeriilésével, egy idegen
szindarabot adott el6. Wilde Oszkdrnak egy mds-
kiilonben nagyon gyodnge, minden gyonge darabja
kozolt a leggyongébb darabjat. Jo néhdany eszten-
dovel ezelott tortént ez a kisérletezés, a magyar Wilde-
liz idejében, mely — ma médr kissé restellem bevallani
— engem is elkapott. Igaz, hogy az ugynevezett:
tomeglaznak elkapasa sem azelott, sem azdta nem
jelentkezett ndlam, a Wilde-liz ellenben, mint valami
futotiiz, nagy bojtorjan kapaszkodott belém ; annyira,
hogy délutin két orakor feliiltem itt Pesten a kolozs-
vari gyorsvonatra, csak azért, hogy lassak egy Wilde-
darabot és eldadds utdan ismét a vonaton iiltem,

0 Ekkor, ez eloadds kozben jutott el6szor eszembe
foltenni magamban a kérdést: vajjon okvetleniil olyan
fontos ¢lettani kérdés, hogy az irodalomnak legyen
egy reservoirja, még pedig olyanforman, hogy ez a
reservoir a székesfovaros teriiletén dlljon és a vidék
csakis ¢és a legkomolyabban vett csakis formdaban,
innét kapja csatornalevezetéseken kereszt(il a szellemi
szomjusagit taplald szent italt ?

0 JOl megnéztem a kolozsvari premier-publikumot s
a kérdésre el kellett mosolyodnom. A szép, tiszla,
elegians szinhdzban, még a foldszint iildhelyein is:
dokoletilt, selyemruhds szép asszonyok: a férfiak
szmokinghan, sokan frakkban s a birdlatuk egysze-
riien meglepd. Hisz ez egy rémdrama — mondta egy
mellettem (16 frakkos ¢s elegans fiatal tr, kovér, de
szintén elegdns szomszédjanak. hogy
ezért az egyetlen, rovid, de gyonyorkodtetoen kris-
talyos kis kritikaért tisztira nyereségnek tartottam
az egész utazasi faradsagot és mar nem sajnaltam
a megzavart éjszakai nyugalmamat.

0 Ime — gondoltam — egy Wilde-fanatizalt — hogy
fanatizalt, mutatta : az ittléte, a fiatalsiaga, sot a frakkja
is — kit azonban nem iit6tt halintékon a megsiirii-
g0dott, puskaporos, minden pillanatban explodalni
késziilod tomegliz és még mindig a sajat akaratdaval
volt képes igazgatni 1dtdérzékét. Oriiltem a felfede-
zésnek és kivancsian figyeltem jobbra-balra. Sehol
egy csoppnyi dongooriilet, mely életoromének abban
ad kifezezést, hogy szarnyaval neki {itodik minden
el és el nem képzelheté fényességnek és fénytelen

Emlékszem,

targynak. A kozonség — ki
a kozonség ugy viselkedett,
Budapesten, Bécsben vagy Pdrisban egy nagyon
mivelt és ebbol kifolydlag egy nagyon tiirelmes,
halds, minden pillanatnyi niiauszra reagald, de fel-
tétleniil jozan kozonség, aki nem raktdarozhatd be a
vidéki publikum fogalma alatt ismeretes, ironikus
tableauba.

0 Ez a vidéki publikum fogalom kiilonben is elveszi-
tette mar a maga aktualitisat és mindazok a kari-
katurdk, melyek hosszi idon keresztiil hdlas témdi
voltak a vicclapoknak és a szinpadnak, letiintek, el-
mosodtak a kacagtaté filmrél. Ostobasdg. Ki merné
még keresni a vidéken: a vidéki publikumot, holott
a vidéki publikum ép Ugy megvan és benne él
Budapest vagy Paris lelkében, mint Tengelickdlesden
és Tengelickolesdnek ép Ugy megvan a maga buda-
pesti vagy parisi publikuma, mint ahogy megvan
a nevezett helyeken. Ha még mindig nem igy volna,
akkor a kulturat batran lebunkdzhatna az elsé kutya-
pecér. Mert micsoda gondolat az, hogy a kultura
minden erejét, igyekezetét és kotelességét, horribile
dictu, egyediil és kovetkezetesen a fovarosnal végeste
el és adta le, anélkiil, hogy a vidéket még csak meg
is kozelitette volna. Készinom szépen. A Dob-utciban
igy fejeznék ki ezt az allapotot: jol kinézne akkor
ez az orszag! ... Ha Budapesten a cip6fiizot drulo,
apro csirkefogo is késsel és villaval enne és Szegeden
vagy Kolozsviron a féispin is a tiz djjaval nyulna
a tanyérjaba.

kell emelnem : hogy ez
mint ahogy viselkedne

O Pedig hasonl6é fogalmak — senki sem tiloz, ha
egy félszdzadot ad hozzi — még nagyon sokiig

kisérteni fognak vértelen darnyékukkal. A vidék, ki
minden értékes emberanyagit, termését és erejét a
fovarosnak oOnti ki, nevetségesen lenézett szerepet
jatszik. Mint a dajka, ki a csaldd kincsét, szemefényét
dpolja tejével és mégis csak cselédsorba szamitjik.
Majd minden értékesebb emberanyagot a vidék szallit
a fovdrosnak é4 mindazon egyén, ki egy csoppnyi
erdt, tehetséget érez magaban, mind a centrum felé
igyekszik, ki a lenézett provincidabol, honnét dtnak
engedni semmiféle értékesebb produkciot, szellemi
terméket, mivészetet nem lehet.

O Nem nevetséges és ostoba babonaként hangzik ez,
holott a gyakorlati élet, mely mindennap felveti a
kérdést, hogy: lehet-e komolyan venni a vidéket,
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mint produktiv szellemi termel6t? — épenséggel nem
nevet e kérdés fol6tt, s6t nagyon komolyan himbdlja
a nyakat: hat mar hogy lehetne! Veszedelmes allitds,
minthogy azonban se nem az utopikus észjards, se
nem az attetszoen tiszta idedlizmus van hivatva ité-
letet mondani a gyakorlati élet mindennapi, de vér-
lazitban igazsagosnak litszo bizonyitékai mellett, az
ember meghunydszkodva kénytelen a falhoz lapulni
és — hallgatni.

O Igen, a mindennapi élet, a gyakorlati bizony-
sagok ... Keser(i piluldk, gyaldzatosan kijozanito
tuss. Cérnaszalvékony kisérletezések torténnek ugyan.
Mivelt és merész szinhdzigazgatok elhatdarozzdik egy-
egy isten tudja micsoda percében életiiknek, hogy
nem hagyjak magukat a févdrosi szinhdzak reper-
toirjaval orruknal fogva huzgaltatni, vagy nehany
lelkes és miivelt vidéki uri ember elhatirozza, hogy
eléje all némely nemzetietlen, ultramodern habarcs
irodalomnak és elkialtja magat becsiiletes 6sinyelvén:
eb ura fako, mas nyelven beszél a magyar!

0O Kolozsvarott, Sopronban heti folyoirat indul meg,
modern cimmel, komoly és becsiiletes akardssal,
miivészi kivitelben és a gondolkodd, hozzaérté ember
szivdobogva lesi a hatdst: mi lesz? Arra még csak
almdban sem mer gondolni, hogy a févaros tudomist
vegyen rola, hogy helyet szoritson a maga sajto-
alkotasai mellett a vidéki irodalom és sajté alkota-
sainak. Azt azonban, hogy a vidék, amely meg-
teremtelte a maga inkabb és szazszor inkabb idealis
felbuzdulasbol, mint spekulativ fogasbol kikelt szellemi
termékét, hogy ezt a vidék a neki kijard lelkes meleg-
séggel partolja és dédelgesse, joggal el lehet és kell
varni a vidéktol.

O A févarosi sajtot — a gyerek is tudhatja — nem
a fovaros tartja fenn, hanem a vidék. A lenézett vidék,
kinek szamara szazezreket fektetnek be a sajtoba.
Es e szdzezreket jorészt a vidék kamatoztatja. Az a
vidék, akitél a fovarosi sajtoé és az egész mivész-
kolbnia, mint vezetd, kiindité faktortol, nyiltan hizo-
dozik, félreismerhetleniil lenézi és teremtod genijérol
a legkisebb jovéleménnyel sincs.

0 Es ami legcsoddlatosabb, a vidék, a megsértett,
lenézett vidék, mint a megvert kutya, maga ala huzott
farokkal hallgat vagy helyeslé fejbolintgatassal veri
a taktust az onmagdrdl koltott ginyndtahoz. Isten
tudja, megalazkodas, Onbeismerés, indolencia vagy
Onironia-e ez a taktusveregetés és hallgatds. Holott
a vidéknek, ki kutyah(iséggel koveti a fovarost, mint
centrumat a kulturanak, a joizlésnek, minden muvelt-
ségnek és élvezetnek, divatnak, erds és feloldhatatlan
kotelessége volna a szolidaritis egymas irdnt. Az
ember bamulva és csoddalkozva kérdezi: hol késik a
vidék forradalma, mely decentralizalia a vidéket a
fovaros centralizacijaval szemben? Holott egy orszig-
nak az erdssége nem a fovaros dekadens erotlensé-

gében 6sszpontosul, hanem a provincidban. A févdaros
egy-egy nemzet életében — elég példa red Réma —
sohasein a boldogsagit, a gazdagsagat, kulturdjat és
erkolesét képviseli, hanem a végzetét. S hogyha
valahol, hat Magyarorszagon képviseli a féviros az
orszag végzetét, folosleges bdvebben magyardzni.
Kevesebb szeretettel az orszaga, a vére irdnt, mint
a magyar a maga provincidja irant, egy nemzet sem
viseltetik. A magyarnak mindene: a févdros. Az
orszaga, a hazija, a szerelme, jovéje, a kulturdja,
a muvészete, s6t az egész nemzeti becsiilete. A francia
biiszke Parisra, alhatatosabb és megbizhatobb is
Périshoz kotott érzelmeiben, mint a magyar Buda-
pesthez, de tivolrdl sem ragaszkodik ilyen egészség-
telen, perverz szerelemmel és ostoba fanatizmussal
a maga ékes Babylonjdihoz.

0 Holott, meglehet ismételni akdrhdanyszor, a magyar
provincia semmivel sem éretlenebb a francia és angol
provincidndl. A magyar provincia publikuma ép oly
miivelt és kulturdra éhes, megérett, sét ki is forrott,
mint a fovaros publikuma. A miveletlen és félm(ivelt
elem pedig ép annyi lenn, mint fenn a f6vdarosban.
llyen egészséges elosztasaban pedig a kulturdan: k fenn
és lenn Onkénteleniil felmeriil és kdvetelbleg fellép
a kérdés: mi szlikség arra, hogy Magyarorszigon
irodalom, mivészet és az egész nagy kultura Buda-
pestrél és csak innét induljon ki, holott Budapestnek
minden jelentékenyebb és elsérendiibb irdjat, miivé-
szét, politikusat a vidék adta? Parisnak vagy l.on-
donnak egy mds orszdg is adhat nagy embert, Buda-
pestnek ellenben csak Onmaga vagy a vidék adhat.
O Az a vidék, ki erejénél, képességénél fogva 6nmaga
is teremthet irodalmat, mivészetet és ép oly joggal
felajanlhatja a fovarosnak, mint a fovaros az 6 kin-
cseit a vidéknek.

O Meg kell azonban jegyeznem, hogy itt nem az erés
és onhatalmabol kifolyolag oktrojalé képességli f6-
varos inkabb a hibas, mint az indolens vidék. Szinte
visszatetszd, mennyire tetszeleg dnmagdnak: képzelt
szegénységében, Azt mondja: nincs iskoldja, birdja,
orvos kapacitdsa, jogdsza, irdja, mivésze és mindent
a févarosban keres. Holott ép a sajat tehetségének
meg nem becsiilésében rejlik a hiba, hogy a meg nem
becsiilt tehetség a fovarosban keresi az érvényesiilést.
Ahol aztan a provinciab6l mar felkeresik o6t.

0 Es ami legkomikusabb és bosszantébb, nem abban
rejlik a hiba, mintha a vidék nem ismerné fel a mellette
novekedd tehetséget. Ellenkezdleg, felismeri és fel-
fedezi. Ehhez megvan az ¢ kiilon tehetsége. Csak ép
nem fogadja el, sem Debrecenbdl, sem Szegedrdl és
sehonnét, csak Budapestrol.

1 Es ez ne lenne speciel magyar perverz szerelem
a fovarosa irant? Vagy talidn a speciel magyar be-
tegség megnyilatkozasa lenne, a fennhéjazd gogé:

hogy az almit csak a fahegyérdl?
LUX TERKA.



