kultiraval valé ellitdsinak egy sajatos teriilete, melyhez az eszkizoket a
neveléstorténet teriiletérdl vessziik. Ez a helyzet ma is, és ilyen értelemben elkép-
zelhetd ez a most végsé hatarig elmend cs6kkentés is, mely az egész egyetemes
és magyar neveléstorténethdl rendkivili vilogatdssal néhény olyan fejezetet
emel ki, amely azért még egyetemi elGadési szintre aspirdlhat (éppen ezért kell
lemondani mindenféle torténeti folyamatossagroél, teljességrél, s6t a f6fejezetek
nagy részérdl is). -

A médszertanrdl. A magam részérSl teljesen egyetértek a moddszertan
olyan értelmezésével, amelyet az elSterjesztés tartalmaz, ill. a legmegfelel6bb-
nek jelez. Nemcsak a magam személyében, hanem a Pedagdgiai Tudomanyos
Intézet mddszertani osztalya és dltaliban az Intézet nevében is kifejezhetem
egyetértésiinket egy olyan megfogalmazissal és egydltalin felfogdssal, amely
szerint a szakmodszertan elsésorban az illet szaktargy pedagogidja. Mivel
eléttem mar Baroxyr elvtirs is ugyanigy nyilatkozott, mégpedig a KPTI
nevében, azt gondolom, hogy a Pedagégiai Bizottsig maga is kifejezésre jut-
tathatja egyetértését a modszertanok ilyen felfogisaval. Véleményem szerint
ebben a kérdésben ma méir — legaldbbis mérvado pedagégiai korokben, intéz-
ményekben, az elmélet képvisel§inél — megvan a kivanatos elvi egység, és
“most- mar ideje lenne a megfelel§ konzekvencidkat is levonni ebbél az: elvi
egységbdl. Ma mar talan kevésbé kérdéses az, hogy milyen elvi allisponton
allunk a szakmodszertanok sziikséges fejlesztését, fejlédési iranyat illetéen;
viszont kérdéses, hogy a kilonbozd egyetemeken és fdiskoldkon e felfogis
jegyvében dolgozzdk-e ki a kiilonboz8 szakmoédszertanok ternatikajat, e fel-
fogasnak megfelelen adjik-e el§: illet6leg, hogy mindeniitt, ahol szakmddszer-
_tani kutatds folyik, a kutatémunka ugyanezen felfogis jegyében all-e. Leg-
alabbis az utébbira, a kiillonb6zd f6iskolai tanszékeken foly6 kutatisokra nézve
elmondhatd, hogy csak csekély mértékben allnak osszhangban ezzel a fel- .
fogdssal. : ' ‘

Zibolen Endre :

Tapasztalata szerint a pedagdgusképzésben a neveléstudoméany elSadasat
kétféleképpen is egyarint eredményesen lehet felépiteni. Az egyik lehetSség
a hallgatosig tapasztalataibdl vald kiindulds utja, tehat a hallgaték emlé-
keinek (gyermekkorukrdl, neveltetésitkrél 6rzétt benyomésaiknak)és minden-
napos tapasztalataiknak elemzése, felhaszndlisa az oktatis folyamatiban.
* A mésik a pedagdgiai problémak tirténeti megkozelitése. ' ,

Tudomaésa szerint akkori munkahelye, a Testnevelési Féiskola az egyetlen
tanarképzd intézmény volt, ahol az 1949 —50-es években is véltozatlanul zard
kollégiumként szerepelt aneveléstorténet. Ugyanakkor parhuzamosan a Gyégy-
pedagdgiai Tanarképzé Féiskolan is eldadta a tirgyat, mégpedig az érvényes
program szerint neveléstorténeti megalapozassal. A kétféle eredmény Ossze-
hasonlitdsa inditja arra a megillapitdsra, hogy a neveléstorténetbdl valo
kiindulds csak akkor valik igazin termékernyé, ha anyagit elég gazdagon
dokumentalva, belterjesen adhatjuk els. Mivel erre jelenleg az egyetemi tanar-
képzésben mdd nincsen: egyetért az elSterjesztésben foglalt felépitéssel.

A tervezet egészét illetéen az a véleménye, hogy megadja a lehetdséget
a tanarjelsltek sziméira nélkiilszhetetlen alapvetd pedagogiai tajékozottsag
megszerzésére. Az elSirdnyzott drakeretben és a hallgatosig elézetes ismere-:
* teinek hisnyiban azonban nem haladhatja meg a ,,szakmai instrukei6” szint-
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jét. Arra mem nyudjt biztositékot, hogy a hallgatok tanulmdnyaik sordn akdrcsak
egyszer 18 betekintést nyeryenek az alkoté neveléstudomdnyi munkdba. (Szinvonalas
alkot4s lehet egy bevezetS-attekints jellegli el6adas vagy jegyzet is, az ebben
rejlé teljesitményt azonban a dolog természete szerint csak a szakemberek
tudjak kell6en méltdnyolni.) Az dtlagos egyetemi hallgatéra f6ként az olyan
eldaddsnak van szuggesztiv hatisa, ahol a tudomanyos eredmények 1étre-
jottének Utjat mennél tobb szakaszén tudja végig kovetni. :

A tanarképzés adott helyzetében egyetlen megoldast tud javasolni:
kitelezé jelleggel vdlaszthatd kollégiumok beikiatdsdt.

A hallgatok tobbségének szemében tudoményos ,,rangja’” szaktirgyanak
van. Ez irdnt érdeklddnek, legtobben itt 1atjik késébbi el6haladisuk egyetlen
utjat is. Pedig a leendd tandrnak elméleti munkéra, szakirodalmi tevékenységre
sokszor tégabb lehetSsége nyilnék -a pedagbgia — kiilonosen a szaktirgyi
moédszertan — teriiletén, mint vdlasztott tudomdnyinak koérében. (Meg is
érzédik egyes pubhkaclokon a rendszeres pedagégiai alapvetés hidnya !)

Kiilonosen sziikre zarja'az elSirdnyzott oraterv ,a neveléstorténet eld-
adésanak kereteit. Ebben a keretben, 6sszesen mmtegy 2428 ériban teljesen
lehetetlen az egyctemes neveléstorténet attekintését és hazai pedagoglal mul-
tunk megismerését egyszerre nytjtani. Elvész tehit a pedagdgus hivatistudatb
nevelésének egyik fontos eszkoze.

Ugyanakkor a magyar nevelestortenet kell6 mélységli és marxista szem-
Néletben valé megismerésének a kozvetlen iskolai munka korét tallépd jelen-
tésége is lenne. Folydirataink — irodalmi és kulturalis folyéirataink is-— arrél
tantskodnak, hogy van érdeklddés neveléstorténeti kérdések irdnt. Rendsze-
resen kozolnek is ilyen adalékokat: a szerz8k tobbnyire pedagdgusok. A kozle-
mények ]elentos részének tudomédnyos szinvonala azonban nem kielégits.
Néha még adataikban sem megbizhatoak. A helyes szemléletli, a torténelmi
materializmus eredményeit targyara jol alkalmazd irds meg eppenseggel ritka.
Ha mdr dgyis spontdn teremnek a magyar neveléstorténeti dolgozatok, nem lenne
didvisebb, ha menmél tobb szerzd értené. igazdn feladatdt? Marpedig az 6nallé
magyar neveléstorténeti kollégium megsziintetésével a tanirképzés keretében
a helyzet ebbdl a szempontbdl elorelathatoan inkabh romlam fog.

)]AIIbHEFIHJEE PA3BHUTHE HPEI’IO,IIABAHI/IH TNEJATOr'vy, INCHUXOJIOrMHU U
CIIELIUAJIM3UMPOBAHHOM METOOWKHU B
‘ YHUBEPCUTETAX

B Komwurere neparornn Axapemun Hayk Benrpuu npenceparenb KomuTera H3m0yKHi
H3MEHEeHHIsl, KOTOPbie € LeJIbl0 YCOBEPLIEHCTBOBAHHKSI TIO/FOTOBKH NPENojaBaTeJIbCKUX KaApoB
B HACTOsILlEe BPEeMst OCYLUECTBJSIIOTCS B YHUBEPCHTETAX NO BHILIEYKA3AHHHIM TPeM 06J1acTsIM.
ITocsie BCTyNMTENBHOTO AOKNafa npejceaarenst Komurera, UsIeHbl KomuTeTa BHOCHIH KPUTH-
YyecKue 3aMeyaHust M TpefsioyKeHusi.

FURTHER DEVELOPMENT OF PEDAGOGIC,
PSYCHOLOGICAL AND TECHNICAL-METHODOLOGICAL TEACHING
ON HUNGARIAN UNIVERSITIES L\

. In the Pedagogic Committee of the Hungarian Academy of Sciences the President
of the Committee reviewed the changes which are realized at present in order to improve
university training of teachers in the three domains referred to in the title. The intro-
ductory address of the President of the Committee is followed by the crltwal remarks
and suggestions of the Members
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