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A Nagy Oktéberi Szocialista Forrada-
lom gybzelme 6ta eltelt id6 alatt hatal-
mas utat tett meg a tudoményok, koztik
a neveléstudomény fejlédése is. K fejld-
dés egyik mutatéja & szdmokkal szinte ki
sem fejezhet8 sokasdgh konyv, folybirat-
és njsdgeilk megjelendse a Szovietuniéban
minden tudoménydg, igy a pedagoégia,
akoznevelés kérdéseirdl. Mind ez ideig azon.-
ban a pedagdgia tudomédnyos kutatéinak

‘és elbadéinak munkdjat nehezitette az a

korilmény, hogy e terjedelmes és vélto-
zatos pedagégiail irodalom nem rendélkezik
olyan rendszerezé bibliografidval, mely a
pedagdgia egyes dgaiban viszonylag teljes
képet adna a megjelent publikdciok-
rol..

Rendszerez6 pedagoglal blbhografla Osz-
szedllitdsdra mar a 20-as és 30-as években
voltak torekvések. 1925-ben jelent meg
V. F. LEBEGYEV szerkesztésében egy hat-
kotetes ,,Pedagégiai bibliografia’, mely
felolelte a szovjethatalom elsé 8 évében a
koznevelés, az iskola, a pedagégia kérdé-
seir6l megjelent egész irodalmat. 1930-ban
pedig G. K. Unsanov rendszerezte a nem
orosz népek forradalom el6tti és utdni mdi-
velédésugyének, kulturdlis fejlédésének iro-
dalmédt. E két jelentés munkdn kiviil szé-
mos kisebb bibliogréfiai atmutaté is_meg-
jelent. A K. D. Usinszkij nevét visel Allami
© Mbvelédésigyi Konyvtdr 1945 6ta’ rend-
szeresen bocsat ki tdjékoztatokat. A peda-
gégiai folyéiratok is koézlik a Pedagégiai
Akadémia és a Tankonyvkiadé kiadvé-
nyainak jegyzékét. Mindez azonban nem
elégiti ki az egyre novekvéd 1genyeket
Az emlitett két nagyobb bibliogréfiai mfi
ma mér ritkasdgszamba megy, csak a
nagyobb tudoményos centrumokban dol-

gozdék juthatnak hozzd. A megjelenésiik

ota eltelt idében pedig vannak olyan évek,
melyeknek pedagbgiai irodalma egydlta-
lén nines bibliogréfiailag feldolgozva.
Id8szertivé valt tehét.olyan rendszerezd
utmutatok kiaddsa, melyek a pedagdgia-
tudomdny egy-egy dganak publikdcidit
foglaljak magukban. Az ismertetett munka

éppen erre tett kisérletet. Szerzdje kivilo-
gatta és rendszerezte a szovjethatalom
40 éve alatt orosz nyelven megjelent neve-’

‘1éstorténeti irodalmat. A szerzd és a kiadé

ezzel kivénta segiteni azoknak a kutaték-.

. nak, tandroknak és hallgatéknak munkéa-

jat, akik a Szovjetunid és m4s orszé.gok
pedagoégiai intézményeiben az iskola és a.
pedagégia torténetét tanulményozzdik. A
téjékortatd oGsszedllitoi figyelembe vették
a nagyobb lélegzet{i tanulményokon, kény-
veken, monografidkon kivil a foly6irat-
és ujsdgcikkeket s az egyes munkdkrol
megjelent recenzidkat is. Feldolgoztdk to-
vabbé a kiilénb6zd intézetek, intézmények
és szervek tudomdnyos kiadvdnyait, a.
» Tudoményos kozlemények’ -et, . Ertesi-
16’ -ket, ,, Eléaddsok’-at,,,Gyl jtemény’ek”-'
et, ,,Evké’)nyvek”-et. Ez utébbiak koziil
pl. az 1918—57 kozdtt megjelent konyvek
jegyzékét tartalmazé évkonyveket, az
1926—57 kozott megjelent folydirateikkek

6saz 1934—57 kozott megjelent djsdgeikkek

és recenzidk évkonyveit. A mii szerzdje és |
szerkesztdje tédmaszkodott ebben a nagy

munkdban az Usinszris Konyvtdr mér

emlitett tdjékoztatdira és killon osszedlli-

tott UsinszKiI-, KRUPSZRAJTA- és MARKAREN-

KO- b1b11ogrébf1a1ra, -

A szorosan vett pedagégiatérténeti mun-
kék mellett az dtmutatd feloleli azokat.
a legjelentdsebb egyetemes torténeti, kul-
tartorténeti és filozofiatérténeti munkakat.
is, amelyek neveléstorténeti problémékat
érintenek. A Szovjetunié szovetséges koz-
tdrsasdgainak orosz nyelvii pedagégiator-
téneti irodalmén kivil tartalmaz a mi a
népi demokratikus és kapitalista orszdgok
miivel8désiigyérdl téjékoztatd cikkeket és
tanulményokat is. A rendkivil terjedel-
mes és véltozatos anyagot a kovetkezd
fejezetekre bontva rendszerezte az Ossze-
al1ité, ill. a szerkesztd :

I. ‘A marxizmus-leninizmus megalapi- -
161 a nevelésrdl és képzésrol;

I1. A pedagégiatorténet mint tudomany

és mint tantargy;

II1. Egyetemes pedagégiatérténet;
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IV. Az iskola és pedagédgia 'torténete
Oroszorszdgban;
V. A szovjet iskola és pedagégia torté-

nete;

VI. A nem orosz népek iskola- és peda-
goégiatorténete;

VII. A Szovjetunié kozoktatdsiigye;

VIII. Iskola- és kozoktatdsugy kilfoldon

(1917 utén).

A fejezeteken belill részben térténeti
idészakok szerint, részben népek, orszdgok
‘vagy problémakérok szerint tagolédik to-
vébb az anyag. Az alfejezetekben A jelzés
alatt taldlhaték az iskola- és pedagégia-
torténeti miivek, B alatt a kiemelkedé
pedagégiai gondolkoddék miivei, ill. a réluk
52616 irodalom. Ez az elrendezés lehetévé
‘teszi a kozneveléspolitika- és intézmény-

torténet, valamint az eszmetdrténet nyo-

‘monkévetését. A neveléstorténet kutatdi-
‘nak tovdbbra is problémit fog okozni
.azonban a nevelési folyamat tartalménak,
.az egyes intézményekben ténylegesen vég-
‘bement nevelémunka mibenlétének szdm-
‘bavétele. Ez azonban magdnak a nevelés-
‘torténeti irodalomnak ‘fogyatékossdga. A
bibliogréfia készitéje nem sokat segitett
‘volna ezen, ha a szérvédnyosan megtaldlhatd
ilyen jellegi munkékat kiilon rendszerezi.
Az anyag terjedelmessége és sokfélesége
miatt a mil Osszedllitéja nem is toreke-
-dett teljességre, sem a kivalasztott rend-
-szerézési elvek vitathatatlansdgéra. Ezt
az elfszéban kiilén hangsilyozza. Valé-
‘ban lehetett volna az intézménytorténeti
munkékat még Aattekinthetobben rend-
-szerezni, az V. és VIL fejezetek &sszevo-
naséval, vagy legaldbb egymés uténi el-
rendezésével bizonyos fedéseket, ismétls-.
".déseket elkeriilni. Marz, Engels és Lenin
pedagégiai vonatkozdsi munkéinak kro-
nolégiai feltlintetése helyett lehetet volna
‘problémakdrsk szerinti csoportositést al-
kalmazni. Erre a pedagégiatorténet el6-
-ad6i és hallgatéi szempontjab6l lett volna
-szlikség, mert a kutatékrol feltételezhetd,
hogy ilyen rendszerezést a klasszikusok
‘munkdinak dllandé tanulményozdsa sordn
maguk is végeznek.

Mindez azonban semmit sem von le az

- 4] bibliografia készitéinek érdemébél, ala-
‘pos, gondos és nagy faradsdgot igényld
munkdjuk értékébdl. A neveléstorténeti
utmutaté nemcsak — mint szerzbje
“mondja — ,,szerény kezdeményezésként’’
-6érdemel elismerést, mert inditékot ad a
neveléstudomény mds teriileteinek hasonlé
‘munkéra, hanem azért is, mert j6l felhasz-
nalhaté, koénnyen kezelhetd, s val6ban
‘hathatésan segiti mind a kutaték, mind
az eldaddk anyaggyiijtését. Kiillonésen a
népi demokratikus orszdgok e korszakkal
foglalkoz6 neveléstérténészeinek szolgdlhat
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_eligazitdsul a szovjet neveléstorténet forrd-

sait illetéen. Az egész pedagégiatorténeti
irodalom ilyen &ttekinté rendszerezése
megbizhaté képet nydjt arrdl, hogy a
40 éves fejlédés ‘melyik iddszakdban mi-
lyen kérdések dlltak a neveléstorténeti
kutatdsok kézéppontjiban, illetéleg milyen
problémdk szorultak idSlegesen hattérbe.
Arra is kovetkeztetni lehet, hogy maga a
neveléstorténet iddszakonként milyen stly-
lyal szerepelt a pedagégiai publikdcidk
egészében. Az egyetemes neveléstoérténeti -
miivek orosz nyelv(i irodalmét, azok meg-
jelenési évét megvizsgdlva, lathaté, hogy
voltak idészakok, mikor a neveléstorténet,
kiilénésen a haladé pedagégiai eszmék és
rendszerek irdnti érdekl6édés — hiven ah-
hoz a lenini utmutatdshoz, hogy kommu-
nistdvd csak az vélhat, aki megismeri és
elsajatitja az emberi kultira egész 6rok-
ségét — killonésen megnovekedett. Az
Oktéberi Forradalmat kovetd években
PraToxtél. kezdve Dewevig minden je-
lentds pedagdgiai gondolkodé alapvetd
miiveit leforditottdk és kiadtdk orosz nyel-
ven. Kiilonosen gazdag a KOMENSKY-,
RousseEaU-, PEsTavozzi-irodalom, de kép-
viselve vannak a modern pedagdgiai irdny-
zatok is (DEcrOLY, DEWEY, KERSCHEN-
STEINER, MEUMANN, MONTESSORI miivei).
Késébb, a mdsodik vildghdbora elStti és
uténi években a hazai pedagdgiai orokség
feldolgozédsa kertl * el6térbe (Usinszxis,
Herczexn és a forradalmi demokratak
pedagégiai tanftdsai, valogatott vagy 0sz-
szegylijtott miiveik kiaddsa).

A marxista neveléstorténet jellegébél
kovetkezben jelentds részét teszik ki az
ismertetett munkdban feldolgozott iroda-
lomnak Marx, ENGELS és LENIN pedagd-
giai vonatkozdsu mfivei és a tanftdsaik
méltatdsaval foglalkozd cikkek, tanulmaé-
nyok. Felt{in§ azonban, hogy igen kevés
a klasszikusok pedagégiai nézeteit rend-
szerez6, elemzd igényesebb miivek szdma.
Amennyiben a bibliografia ésszesllitéi csak
azokat a vonatkozé munkdkat vélogattdk -
volna ki, melyeket pedagbgiatorténeti
szempontbdl tartottak emlitésre mélt6knak,
erre a bevezetdben utalniuk kellett volna,
hogy ne adjanak esetleg téves kovetkez-
tetésre alkalmat. Bdr ennek a feltevésnek
ellentmond, hogy szerepelnek itt nevelés-
elméleti problémaékkal foglalkozé elemzé-
sek (MarXx és ENGELS az értelmi képzésrél;
a csaladi nevelésrél; a politechnikai kép-
zésrél sth.). A LENIN pedagégiai tanitasai-
val foglalkozé6 irodalom természetszeriileg
béségesebb, de ezek nagy része is foleg
megemlékezés vagy egy-egy kérdésben ki-
fejtett nézeteinek kommentdldsa.

A TI. fejezet anyagdt elemezve is (A pe-
dagdgiatorténet mint tudomény és mint



tantdrgy), mely a neveléstérténeti tan-
konyveket, segédkonyveket, tanterveket
és médszertani utmutatékat foglalja rend-
szerbe, arra Iehet kovetkeztetni, hogy az
Oktéberi Forradalom 6ta a pedagbdgiatér-
ténet kozponti helyet foglalt el a nevels-
képzéshben. Mdr 1918-ban kiadtak pedagé-
giatorténeti kézikonyvet (Ersyicrrs K.:
Vizlatok a nevelés torténetébdl, Petrograd
1918. 19. kiadés), s a neveléstorténet tani-
tésdt és tanuldsdt bdséges, 5-600 oldalas
szemelvénygytijteményekkel segitették a
30-as években. Figyelemre mélté, hogy a
tantervekhez rendszerint médszertani 1t-
mutaték is késziiltek, s a meveléstorténet
tobb neves kutatéja foglalkozott a neve-
Iéstorténet elbaddsdnak médszertandval
(pl. GoranT, KowszranTyIiNov profesz-
szorok, SABAJEVA és madsok). A szovjet
kozoktatds-, iskola- és pedagdgiatérténet
(V. és VII. fejezetek) hatalmas anyagit
magdban foglalé vészbdl a MaxkarRENKO-

bibliografidt kell kiiléon megemliteni, me-

lyet a magyar MaxARENEKO-kutatdk is.

bizonydra éréommel tidvozolnek. Kér azon-
ben, hogy legaldbb jelentésebb munkéinak
és harcos cikkeinek megjelenési évét nem

MONUMENTA

Herausgegeben von der Komission fiir
deutsche Erziehungs- und Schulgeschichte
der Deutschen Akademie der Wissen-
schaften zu Berlin. Band I. HrrmuT
Kéx1a: Zur Geschichte der Nationalerzie-
hung in Deutschland. — Akademie Verlag.
Berlin, 1960. 508 1. (Mon. Paed. kiadja a
berlini Német Tudoményos Akadémia
német nevelés- - és iskolatorténeti bizott-
sdga. I. kétet.  H. K.: A németorszdgi
nemzeti nevelés torténetébdl.)

A német Tudoményos Akadémia Robert

Arr professzor elnokletével miik6dd neve-
léstorténeti bizottsdga — régi hagyomé-
nyokat folytatva — neveléstorténeti for-
ras-sorozat kiaddsat kezdte meg. A sorozat
-els6 kotetét Dr. Helmut Kénie professzor
dllitotta 6ssze a német nemzeti nevelésnek
-a XVIII. szdzad utolsé. harmadédra vonat-
koz6 legfontosabb dokumentumaibél.
- A Monumenta-sorozat felujitdsdval az
akadémiai bizottsdg a régi német nevelés-
¢s iskolatorténeti bizottsdg hagyomédnyait
fejleszti tovdbb, amely e sorozat keretében
1800-ig adta kozre a német neveléstorté-
net legfontosabb forrdsait. Az 1j sorozat
-ott folytatja, ahol a régi abbahagyta;
forrdskozlési keretei napjainkig terjednek,
kulonos figyelmet szentelve a munkédsmoz.-
galom neveléstoérténeti dokumentumainak
©€s a proletargyerekek iskolazdsi korul-
ményeire vonatkozé anyagoknak.

8 Magyar Pedagogia

kozli az utmutatd, és igy jératlanabb olva-
s6 ugy vélheti, hogy MARARENEKO életében
semmi nem jelent meg tdle.

Végiil még néhdny sz6t a népi demokra-
tikus orszdgok miivel6désiigyét ismertetd
anyagrol, illetéleg a Magyar Népkdztar-
sasdg nevelésiigyét tdargyalé cikkekrol.
Néhany rovid létogatds alkalméval ké-
szilt atijegyzeten és magyar kozéleti sze-
mélyek nyilatkozatain kiviil ldthatéan
semmi sem 41l a szovjet kutatdk rendelke-
zésére. Holoft aki jart a Szovjetunitban,
tapasztalbhatta, hogy milyen dszinte, meleg
érdeklédés €l a szovjet pedagégusokban
népink, ifjasdgunk, kultirdnk irdnt. Ille-
tékes szerveknek el kellene gondolkozniok
pedagdgiai életiink multjdnak és jelenének
hatékonyabb megismertetése, a kolesonos
pedagégiai anyag- és . adatszolgdltatdsunk
utjainak kiépitése felett. A masik gondo-
lat, amely o6nkénteleniil is felmeril az uj
szovjet neveléstorténeti bibliogrdfia lattdn,
hogy nem volna-e idSszerti legaldbb hozzé-
fogni egy magyar neveléstérténeti biblio-
grafia elkészitéséhez, illetéleg kiaddsdhoz? -

SzExELY ENDRENE

PAEDAGOGICA
\
Az 4j Monumenta-sorozat — a\J régivel
ellentétben — nem szoritkozik kizdrélag

hazai érdekességti forrdsanyagok kozlésére,
hanem . egyetemes neveléstorténeti szem-
pontokat is érvényre juttat. Ezzel kapeso-
latban a sorozatot gondozé akadémiai
neveléstorténeti bizottsdg felhivja a neve-
léstorténészek és a pedagégusok széles
tdborat, hogy otleteikkel, kivdnsdgaikkal
segitsék elé a Monumenta témakérének
kiszélesitését, olyan anyagok kozreaddsdt,
amelyek elémozditjdk a sorcozat céljanak
elérését: a pedagdgiai tudomény fejlesz-
tését és ezzel egyutt a német iskolaiigy
elérehaladdsat.

Nem véletlen, hogy éppen 1960-ban, a
koézoktatdsi reform meginduldsdnak esz-
tendejében latott napvildgot & Monumenta
elsé kotete. i

Az el6sz6ban olvassuk: ,,Azok a sokrét{i
feladatok, amelyek a szocialista iskola fel-
épitésével kapcsolatban jelentkeznek, sok-
kal érthetébbekké vilnak és sikeresebben
megoldhaték, ha behaté térténeti vizsgdla-
tok jarulnak pedagégiai munkdnk elméleti
megalapozédsahoz. A multbeli pedagégiai
nézetek, kovetelések ' és intézmények vizs-
galata és kritikai bemutatdsa hozzdsegit

_ benniinket fontos pedagégiai torvényszerd-
ségek felfedezéséhez és jelenlegi pedagégiai
és iskolapolitikai torekvéseink torténeti
sziikségszeriiségének bizonyitdsdhoz. Is-
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