DURKO MATYAS
SZOCIALISTA MUVELTSEG — ES EMBERESZMENY

Tudoményos munka szdmara nincs izgalmasabb, igéretesebb, de eg’yﬁttaf
nehezebb iddszak, mint a nagy tarsadalmi véltozdsok, megu]ulasok mingségi:
ugrasok kora. Vﬂagmeretekben figyelni a gazdasagi, p011t1ka1 és kulturilis élet
jelenségeit, észrevenni valtozasait, felkutatni kozottik a mélyebb kapesola-
tokat, mozgisuk torvényszeriiségeit, fejlédésiik iranyat, felismerni azokat

a eol-sok gzallal mecerdcitett dsszefiioodselzet, melvek ez ohielkttiv tirsadalmi
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jelenségek és az emberek szubjektiv sorsa, életcélja, jellemvaltozasa sth. kozott.
fennillanak, helyesen kovetkeztetni a tovabbi fejlédés sziikségszerii tenden-
ci4jara, és az abbdl foly6 sajatossidgokra, megkeresni a jelenségek pozitiv:
alakitisanak, befolyasolasanak lehetGségeit, utjat, médszereit: ez a tudoményos.
gondolkodas nagy prébija.

Marxista neveléstudomanyunk nap]amkban éppen ez elftt a mérlegeld.
préba elstt 4ll. Most d6l el mennyire képes a kapitalizmus altalanos valsaganak,
a proletarforradalmaknak és a szocializmus vildgméretti megvalésitasanak,,
valamint a XX. sz. nagy technikai-természettudoményos forradalmanak
a kordt megérteni, mennyire képes ennek bels§ torvényszeriiségeibdl, tanul-
shgaibol a sziikséges nevelési'eszményt, célokat meghatdrozé szervezeti for--
makat, nevelési folyamatot, médszereket médositod helyes kovetkeztetéseket-
levonni.

Most, amikor tanulményunkban a szocialista muveltsegeszmeny sa]atos--
shgait szeretnénk meghatérozni, s ezzel azt megkeresni: milyen jellemvonésok-
nak és lelki sajatossdgoknak kell jellemeznie a jov6 ujtipusi szocialista — kom-
munista emberét, akkor éppen neveléstudomanyunk e nagy feladatanak egy
— jelentdségében igen lényeges — részletprobléméjat szeretnénk kibontani_
's megoldasat — tehetségiink szerint — megkozehtenl

Tobbet valéban nem igérhetiink, és nem véllalkozhatunk teljességre sem,.
hiszen igen sok részletprobléma kimunkaldsa meg a jove kutatasanak lesza fe
adata.

I

A keretek korlatozottsiga miatt el kell tekinteniink attél, hogy az egyes. -
korok mfiveltségeszményeinek torténeti fe]lodeset részletesen megmutassuk.
Kézponti fogalmanak, az ,,Altalanos miiveltség”-nek a kialakuldsardl, jelentés-
médosuldsardl, arrél ahogy az egyes torténelmi korok viszonyultak e fogalom--
hoz mér Kiss Arpad tanulmanyal egyébként is megfelel§ tajékoztatast adott.

1 L. Kiss Arpad: Altaldnos miiveltség és iskola. Tanulmdnyok a neveléstudo--
mény korébSl (Bp. 1958) c. kétetben.
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Gondolataibdl most elég annyit kiemelni, hogy az 4ltaldnos miiveltségnek az
a humanisztikus felfogisa, mely eredetileg a kézépkori ,,hét szabad miivészet”’
tananyaginak emberi gondolkodé-képességet, erkolesi érzéket, értelmi kész-
ségeket és szokdsokat nevel$ jelentGségére épiilt, lényegileg — a feltorekvd
polgarsag érdekeit tiikrozé éles tdmadésok ellenére — nalunk is a felszabadu-
lasig, s6t alapvetd elképzelésében egészen a kozelmiultig tovabb hatott.

Az is lényeges tanulsig lehet a szdmunkra, hogy e kozépkori eredetii
.,,altalanos miiveltség” — koncepcié ellen a feltorekvé polgirsig inditotta az
els6 jelent6s tdmadast, s kovetelte — a sajat gazdasigi és osztilyérdekeibdl
‘levont — 1j, redlis miiveltségeszmény megvaldsitasat, azt, hogy az ,,érdekte-
‘len”, nem hasznos tanulményokat gyakorlati céld, a mindennapi életre fel-
"készité iskolazas valtsa fel. Ett6]l kezdve a humanisztikus és reilis miivel6dési
felfogés harca attett formaban a tdrsadalmi osztilyharc tiikkrozéje lett.

Egy kor miivel6dési eszménye tehit sohasem puszta spekuldcié ered-
‘ménye. Hogy milyen jellegli miiveltséget kapjanak a tirsadalom tagjai, azt az
osztalytarsadalmakban mindig az uralkoddé osztaly érdekei s az osztilyharc
ergviszonyai dontotték el.

Szocialista miiveltségeszményiink kiforméalé-
.disa, részletes tartalma sem irdasztal melletti
wkigondolas” eredménye. Tarsadalmi gyakorlatunk, a szocializ-
‘mus gazdasagi, politikai, kulturilis épitésének a sziikséglete, a tudomanyok és
-a technika rohamos fejlédése, az emberek GOjtipust tarsadalmi egyiittélése,
:munkéja, az ifjisdgunk el6tt 4116 nagyszabast feladatok stb., mindezek sziikség-
-szerlien kovetelték az elavult, régi miiveltségeszmény, s az ennek megfeleld
dskolazas felvaltasat egy szocialista neveldi céljainknak megfeleld Gj miiveltség-
. koncepcidval, iskolarendszerrel, nevel§ munkaval.

Miiveltségeszményiink egyes részletelemei, tartalmi vonatkozésai az 1j,
-szocialista tarsadalmi gyakorlat kozben alakultak ki; masok viszont-az év-
ezredes legjobb miivel6dési hagyomanyok atvételébdl és viszonyainknak meg-
felel§ tovabbviteléb&l nyerték mai forméikat. Szocialista m{iveltségeszményiink

megfogalmazésa is — hasonléan ahhoz, amit ENeELs az erkolesi elvek rogzi-

‘tésérél mondott — lényegében a megismerésnek nem a kiindulé pontjit
‘jelenti, hanem a befejezd Osszegz&dését, és annyiban igaz, amennyiben meg-
felel a szocialista tdrsadalmi valésig érdekébél ereds igényeknek, gyakorlat-
nak vagy sziilkségszerti tendencidknak.

A modern technikai forradalom és a szocializmus épitése ‘mifvel§dési
‘kovetelményeinek a megértését Gj iskolareformunkban arend-
kiviil gondos utkeresés, ebben szocialista céljaink kovetkezetes érvényesitése
“jelzik. Miiveltségeszményiink kimunkéldsa, a modern, szocialista ember leg-
- f6bb jellemvonasainak, sajitossigainak a felismerése és Gsszegyijtése is ugyan-
-ennek a nagy feladatnak a részprobléméija.

A 1ész helyes szemléletéhez mindig az egész koncepcidja vezet el. A szo-
.cialista miivel6dési reform és miiveltségeszmény részletkérdései is helyes meg-
vildgitast kaphatnak a kultdra — mint objektiv tarsadalmi jelen-
ség — modern szemléletébSl. Eszerint helytelen csak létrehozott, befejezett
-miivelédési javak, ,,alkotdsok’ lezdrt rendszerének tekinteni a kultarat,
hiszen annak lényegéhez éppen az tartozik, hogy 4llanddé fejlédés-
ben, mozgé-sban levéd folyamat, az emberi felemelkedés
-szdméra értéket jelentd alkotisok létrehozisa, megtjitsa, felhasznélasa tehat
4llandé emberi tevekenyseg
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R4 kell mutatnunk arra is, hogy — éppen e tulajdonsdgok miatt — a kul- .
tara egyuttal az embereknek messze szétagazéd kapcsolat -sora is, valami, ami
Hsszekoti az embereket, | kozvetit” kozottik, ami szabalyozza eletuket érték-

%el (széppel, jéval, igazzal, hasznossal, élvezetessel stb.) t6ltve be azt. Eppen
ez jelenti a kulttura legfébb tirsadalmi funkcidjat.

Ennek a kozvetité funkcidnak a legf6bb eszkozei a tadrsadalom és ter-
‘mészet teriiletén eldzdleg létrejott kulturahs javak, melyek éppen a kozvetités,
616 emberekkel létrejott ,,viszony”’ révén &rzik meg elevenségiiket.

El826 korok javainak tehat azért van miivel3dési jelentGségiik, mert ezek
képezik az ember, az egyén kulturdlis kornyezetét, amibe belesziiletik, amely-
ben él, amelyet dtvesz és tovibbiejleszt. Mert ezek a javak lényegileg kévetel-
ményként szegez8dnek a tarsadalomba belesziiletett minden Gj egyénnel
szemben: kovetelik elismerésiiket, Gjra vdly végiggondolisukat, tovabb-
fejlesztésiitket. Jelentdsek ezek a kulturdlis javak mésrészt azért, mert ben-
nitk testesiilnek meg a tarsadalom eddigi élete folya-
mén létrehozott értékei, megszerzett tapasztalatai, ered-
m é nye i. Tehét ezek biztositjék, hogy az emberiségnek ne kelljen az
-objektiv vildggal vald harcat nemzedékrél nemzedékre eldiréi kezdeni. Ezek
-a miivel6dési javak jelzik az emberiség eddig megtett kulturilis Gtjat.

Az oktatési reform {6 kérdései ebben a koncepcidban jél megérthettk.
Az osztalynélkilli tirsadalom megteremtéséhez, a termelési szinvonal maxi-
mélis néveléséhez, a vilaglir meghéditisahoz sth. szildrd ismeretekkel rendel-
kezd, sokoldaliian képzett, marxista—Ieninista vilAgnézetfi, kommunista er-
kolosi alapon 4ll6 meggy&z&déses emberre van sziikség.

Az ember kiformaldsinak egyik legfontosabb eszkoze: a névendék kap-
csolatha hozédsa a tdrsadalom eddigi leghaladébb tapasztalatait kozvetits
kulturalis alkotasokkal. De a régi iskola és miivelési eszmény erre mar nem
volt képes. Egyrészt, mert nem tartott 1épést az emberiség
fejléddésének legtujabb eredményeivel, s megelégedett
egy humanisztikus irdnyban fejlett, természettudomanyos—technikai vonat-
koz4sban viszont elmaradt egyéniség nevelésével. Masrészt, mivel évezredek
alatt az emberi tudés, a kulturdlis javak rendkiviil megszaporodtak, és nem
volt ereje ezek koziil elejteni azokat, amelyek mar csak az emberi megismerési
tevékenység holt, régen meghaladott allomésait képviselték, igy talter-
helte a felnovekvs nemrzedéket. Ezzel egylittjart, hogy nem hagyhatott
id6t a mualt javainak alkoté elsajatitdsdra sem, az egyén fejldése a korszer(it-
len és tulzsufolt anyag csak lexikilis elsajatitdsa miatt megrekedt. ,,A lexi-
kélizmus, ahogy BENozEDY Jézsef helyesen megfogalmazta, sajat ellentétébe
csap at. Nem tobb, hanem éppen egyre kevesebb tudast eredményez.”’2

- Nagy fogyatekossaga volt a régi iskolanak az egyoldald, tulnyomérészt
elméleti jellegli oktatds,sa gyakorlati képzés elhanyagolasa
is. Igy az iskola elszakadt az élettél, nem arra készitett el§, nem adta meg az
egyénnek az élet egy szaktertletén azokat a szilard ismereteket, készségeket és
gyakorlati jartassigokat, amelyek ott a termel6 munkdhoz szikségesek
lettek volna.

Az iskolareform sziitkségességének van még egy maésik oldala is, melyet
az el6bb mar részben érintettiink: a tulterhelés miatt az iskola maga gdtolta meg

2 BexcziDpy Jézsef: Iskolareform és dltaldnos muveltseg Elet és irodalom, 1960.
50. sz. 6. old.
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a gondolkoddsi képesség és készség kialakitdsdt, képz6, vildgnézetet megalapozo-
esztétikai stb. neveld feladatas megvaldsitdsdt. '

A nyugati kapitalista tarsadalomban folyé reformvitdkban ebbdl az
els6 rész, a képz8 feladat elhanyagolds megfeleléen kiemel6dott. J. SERTEY X
irta: ,,Az enciklopedikus, bemagolt ismerethalmaz nem is maradandé, nem is
formélja a névendéket, semmire se j6!”3

LAvciEr, a Sorbonne tanara is kiemelten aldhuzta: ,,Nem az enciklo-
pédikus ismerethalmozassal, hanem az eleven gondolkodis fejlesztésével
hasznalunk az embernek.”* Az iskoldnak a kulturdlis javak elsajatittatisin
keresztiil megvaldsuld értelmi képzé feladatat helyes hangstlyozni, de veszélyes,
a szilard ismeretek nyajtisanak a kotelességét elhallgatva, tilhangstlyozni
ezt. A szocialista iskolanak e kétoldalii oktatési feladatot egymast kiegészitve,
tdmogatva kell megvaldsitania. A szilird ismeretek hidnyaban bizorrytalan
alapokra épitett gondolkodé képességgel, illetve ezt alkotd készségek, jartassa-
gok kifejlesztésével magival ugyanigy nem érjiik el céljainkat, mint a csak
bemagoltatott lexikilis ismeretekkel.

De pusztin az el6z6 nemzedékek altal létrehozott, kiemelkeds, halado
értéket képviseld kulturdlis javak alkoté elsajatitisa sem nevel magiban
senkit a mai tarsadalmi feladatok megoldasira alkalmas, szocialista emberré.
A mialt miivel8dési értékei eszkozokként hasznilhatdk fel a mai tdrsadalom-
ban benne 616, problémait mélyen elemezni tudd, azt harcosan alakité pedago-
gusnak és gyermekkozosségnek a kezében a tovabbi neveldi célok megvaldsi- -
tasira. Az el6z6 nemzedékek 4altal létrehozott és iskolai tananyagul szolgald
miivelddési javaknak (miivészeti alkotdsoknak, tudoményos eredményeknek
stb.) e neveldi célkitiizések megvaldsitasa szdméra is megfelel§ kereteket,
lehetdségeket kell biztositani, az iskoldnak tehit ennek a szempontnak is meg
kell felelnie. ,,Biztositanunk kell — irja BenczEpy Jdzsef el6bb idézett cikké-
ben — a tanulék személyiségének formalisat és meger8sodését, tehit a meg-
felels érzelmi és esztétikai rahatésokat, a fizikai munka megszerettetését. Az
erkélesi nevelés szempontjainak is alapvet§, tantervet és tananyagot meg-
hatérozé szerepet kell biztositanunk. Gondoskodnunk: kell, hogy a tantervi
anyag alkalmas legyen olyan erkoélesi vonasok kialakitdsira, mint a becsiile-
tesség, az Oszinteség, a sziil6k, az iskola, a pedagdgusok szeretete és meg-
becsiilése, a tirsadalomban él6 burzsod erkolesi vonasok elutasitisa.”’®

Nem véletleniil foglalkoztunk részletesebben ezzel a probléméval
Szocialista pedagogusamk és iskolareformunk igen lényeges felismerésének
tartjuk azt, és cikkiinkben is az éppen ezzel kapcsolatos elméleti kérdésekes
szeretnénk elmélyiteni. A mik or ugyanis azt kutatjuk, milyen jellemvondsok
és lelk: sajdtossdgok Gtvizeteként dll el a sokoldalian fejlett szocialista személyiség,
és ezekbll a vondsokbdl dllitjuk ssze mu@eltsegeszmenyunket akkor egyuttal éppen
az uj iskolareform dltal kivetelt képzési és nevelési tevékenyséyg részletes célkitiizését
és feladatait hatdrozzuk meg. Arrdl adunk tehdt képet, hogy milyen értelmi
készségek, képességek kiformalisira, milyen egyéb lelki sajatossagok és jel-
lemvonasok neveldsére kell torekedniink a tartalmilag megfeleléen Ossze-

3J. SértEyX: Les lacunes de la formation générale. L’Education Nationale,
1959. 16. sz.

4 H. Lavcier: Connaissances et connaissance. L'Education Namonale, 1959. 30. jul

5 BENCZEDY Jézsef: Iskolareform és dltalénos miiveltség. Elet és irodalom, 1960
50. sz. 7. o.
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valogatott 1j tananyagot alkoto miivel6dési javaknak a novendékekkel vald
elsajatittatasa kozben.

A szocialista reformgondolatokban hatirozottan kovetelt képzési és
nevelési feladatok megvaldsitdsdnak sziikségességét még egy vonatkozisban
meg kell mutatnunk. Bar a polgari miivel6dési koncepcidk is mindig hang-
stlyoztdk az igazi miiveltség nyitottsdginak a kovetelményét, azt, hogy az
iskola elvégzésével semmi sem fejez8dhet be, s tovabb kell folytatédnia az
égyén képzésének oOnmiivelés formajiban, ennek ellenére (nagyobbrészt
gazdasagi, tdrsadalmi és kulturdlis okokbél) ez a kivinsig a tarsadalom tagjai-
nak nagy tobbségénél utdépisztikus 6haj maradt. Lényegileg az ember élete két
szakaszra kiiloniilt: az iskolai nevelés, azaz az életre valé felkésziilés és a teny—
leges ,,6let”, a termeld és tarsadalmi munka szakaszara.

‘SvcroDOLSZKY Bogdarf professzor a felnéttmiivelés tarsadalmi alap]a1rol
52016 kivalé tanulminydban® hatirozottan kiemelte, hogy a technika és
kulttra napjainkban tapasztalt rohamos fejlddési idészakéban, s a szocializmus
épitésének azt a kovetelményét figyelembe véve, hogy a termeld és kulturalis
munkdban egyarant dllanddéan vildgszinvonalon kell maradnia, ezt a tdrsadal-
mi gyakorlatot toviabb fenntartani semmiképpen sem lehet. De ugyanerre
mutatnak a szocialista iskolareform megolddsi tendencidi is. Ma mar a kuitara
fejlédése olyan rohamos, hogy a legmodernebb iskolarendszer sem tud tobbet
tenni annal, mint hogy bevezesse a gyermeket a kultura legkiilonbsz6bb
teriileteinek a tanulményozisaba, s ellissa azokkal az alapveto ismeretekkel,
készségekkel, jartassigokkal, erkélesi tulajdonsagokkal és szokdsokkal, amelyek
a szocialista tarsadalomban az élet egy teriiletén végzendd szakszer(i munkahoz
feltétleniil kellenek. Meg lehet kivanni, hogy ez a bevezetés mélységében és
a mindenkori jelenig tarté ter]edelemben 1épést tartson a szaktudomanyok és
technika legmodernebb fejlédésével. A jovét illetden azonban nincs més
vilasztdsa, mint hogy a tanuld ismereteinek dllandc kiegészitését, ,,modern’”
szinten tartdsdt a termeld munkdba dllds utdni idészakra, a felndit korra dllands
Onképzési s tovdbbképzési feladatul hagyja.

Az iskola ehhez annyival tud hozzajarulni, hogy kialakitja a gyermekben
onmaga allandé tovabbképzésének s a kommunista Snnevelésnek az igényét
6s azokat az alapvetd képességeket, készségeket, jartassigokat, amelyek a fel-
tétleniil szitkséges alapot hiztositjak ez Onmfivelés szdméara. A szocialista
tarsadalom viszont szervezetileg siet ez 6nkéntesen vallalt miivel6dés t4moga-
tasdra az Onképzés igényének ébrentartisival, a lehet&ségek biztositisaval,
s azzal, hogy a népmf{ivelés rendkiviil sokrétii formakat tartalmazé tevékeny-
56gét egységes szocialista kultirpolitikai és nevelési koncepcié ala vonja, s ezzel
azt szandékos neveléssé teszi. Igy kiépiti a nevelésnek azt a hdlozatdt, mely
az iskolat kotelezd képzési formdkkal indul, és a népmiuvelés mtezmenyezben
munkaidén tdl, onkéntesen vdillalt tanuldssal vezet a legmagasabb szintig :
folyamatos, tudatos és tervszerdi onmdivelésig és onnevelésig.

Visszatérve kiindulé gondolatunkhoz, azt kell tehat kiemelniink, hogy
a nevelés folyamatanak és dllandé sziikségességének ez a modern felfogasa még
jobban aldhtizza az iskolai munka fentebb megmutatott, értelmi eréket képzé
€s vilagnézeti, erkolesi, esztétikai sth. nevels feladatit. Most mar azt is hozzé-

6 Bogdan SucHODOLSZKY: Speteczne podstowy oswiaty dorostych. Oswiata i.
kultura dorostych c. gylijteményes kétetben. Warszawa 1958. 22. o.
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tehetjiilk az elmondottakhoz, hogy szocialista miiveltségeszményiink, mint
megvaldsitandé nevelési cél és feladat a nevelés el6bb elemzett mindhdrom.
forméajat érinti. Megmutatja, milyen miiveltségii s magatartaSu legyen az 1j,.
szocialista ember, milyenné igyekezziink 6t az iskolai- és népmiivelésen keresz--
tiil alakitani, milyen célokat tlizzon ki sajat maga is tudatos onnevelése elé.

,,Az értékek (eszmények) probléméja ... olyan teriilete a filozdfidnak,.
amely szoros kapesolatban van a politikdval, a két rendszer harcidval”, irja
TucaRINOV leningrddi professzor most megjelent értékelméleti konyvében,
majd igy folytatja: , A tarsadalmi érték nemcsak valami létez§, elért, hanem
valami még el nem ért, de kivint dolog is. Ezért az értékekrdl szol6 tanitis.
bizonyos értelemben az idedlokrél sz616 tanités is. Az eszmény fogalma viszont.
a marxista filozéfidban konkrét torténelmi tartalommal rendelkezik. Ezt nem
absztrakt meghatarozasok, a vilagtorténelemnek az isteni gondviselés &ltal
valé elrendezésérdl szolé teoldgiai meggondoldsok utjdn és nem az emberi.
természet 6rok tulajdonsigainak antropoldgiai keresése ttjan hatarozzuk meg.
Az eszményeket az emberek alkotjak a fennallé tarsadalmi viszonyok alapjan,
és klfe]emk ezek az idedlok egy bizonyos tirsadalmi osztaly objektiv tortenelmt
szerepét és redlis céljait a tdrsadalom fejlédésében.”?

Ezek a megéllapitisok teljesen érvényesek szocialista miiveltségesz-
ményiinkre is. Azt, hogy legf()’bb vonasai a szocializmus épitésének gyakorlati--
bol és 1genyebol eredtek, mar fentebb érintettiik. Kz az eszmény 'lenyegﬂeg a.
szocializmust és kommunizmust épité ember fejlddési perspektivdja. De éppen
ezért érvényes r4 TUGARINOV elsé megallapitésa is, az hogy ‘szoros kapesolatban .
van a polztzkaval a két rendszer harcdval, befolydsolja azt itt, az orszdghatdrokon.-
beliil és kivil is a nemzetkozi életben. Ez ad a vele valé foglalkozasnak kiilonds.
jelentOséget.

Tudjuk, hogy a két vﬂag ‘harca, a , ki kit gy6z le”’ kérdése kulturilis--
ideolégiai teriileten még nem fejezdott be, nem zarult le egészen hazdnkban.
sem. Szocialista miiveltségségeszményiink  részletes kidolgozédsa azt jelenti,
hogy ifjusdgunk elé — ebben a harchan — pozitiv jellegli eszményt, idealt.
tudunk 4llitani, egyrészt, hogy kikeriilhesse a céltalansidg, perspektivitlansdg-
rettenetes veszélyét, mésrészt hogy felvehesse magaban is a kiizdelmet a mai.
nyugati vildag feléje aramld, magit ,,modernnek”, ,,id8szerlinek™ mutato,
lényegileg azonban egy felbomlé vilag zegztigos utkeresésébél s dekadenciajabol.
taplilkozd eszméivel, hamis idedljaival szemben.

Szocialista muveltsegeszmenyunkkel el akarjuk segltem Jifjosédgunk..
szerves kapesolodasat a malt minden igazi értékéhez, de ugyanakkor a jovEvel.
valé optimista szembenézését is, hogy kikeriilhesse a ,,modern” polgari szem-
léletmod csak ,,jelenbe” agyazottsagat Célként tiizzik eléje érzelmi élete-
gazdagsiginak, differencidlisiginak kifejlesztését szemben az alantosabb
érzékiség-hajhdszdssal, amely sziikségszerlien vezet az érzelmi élet elerétlene-
déséhez, megkérgesedéséhez. Meggy&z6désiikké akarjuk tenni azt, hogy ha az
embernek nincsennek céljai, nem tud eszmenyekert lelkesedni, ha élete nem-
dgyazodik mélyen bele a tirsadalom egész vérkeringésébe, ha tevékenységével
nem ennck 6pitését, embertarsai javat szolgdlja, nem lehet boldog, s elSbb-

" utébb aldozata lesz a lényegtelenség, a feleslegesség érzésének, az Gsztonsk

7 V. P. TucariNov: O Cennoctyah zsiznyi i kulburi. (Az élet és a kultara értékeirél)
Leningrid. 1960. 8. old.; 12. old. .
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jdtékanak, a pillanatnyi, felszines 6romok kergetésének, az iires, céltalan, tar-
talmatlan életnek. Ezért kell miiveltségeszményiinket részletesen kidolgozni,.
hogy a kommunista emberide4] kérdésében necsak az 4ltaldnos marxista alap--
elveket tudjuk ifjusigunk elé tlizni, hanem a helyes, szocialista életvezetés.
mindennapi kérdéseire is tudjunk véalaszt adni.

Miiveltségeszményiink kidolgozésa harei eszkéz a két rendszer nemzet-
kozi kiizdelmében is. Ahogy a marxizmusra is rafogtik a revizionista gondol--
koddk, hogy kidobta a filozdéfiabdl és az erkolesbél az idedlokat, s a puszta.
empirizmus és prakticizmus rendszerévé valt, ugyanigy szocialista iskola-
reformunkrdl is tébb eltorzitott, helytelen nézet kering a kapitalista orszdgok-
ban, mintha mostani reformunkkal iskolai nevelésiinket a sziik napi prakticiz--
mus és utilitdrizmus felé toltuk volna el. A szocialista .miiveltségeszménynek
is — t6bbek kozott — bizonyité érvnek kell lennie amellett, hogy éppen nap--
jaink iskolareformja, s 4ltaldban a szocialista kultralis élet 1épésrél-lépésre
visz kozelebb benniinket a sokoldaltian képzett, aktiv, alkotd, jtipust ember--
idedlunk  megvaldsitisa felé.

IT.

Miiveltségeszményiink tartalmanak részletes meghatrozésa céljabol két-
6 problémé,ra igyeksziink vélaszt keresni: 1. Milyen jegyekben nyilvinul meg-
az igazi szocialista miiveltség, tehat milyen lelki sajdtossigokat jelent? 2. Mire |
teszi képessé, milyen feladatokra fegyverzi fel ez a miiveltség az egyént?
Els6sorban a pozitiv jegyek kibontdsara toreksziink, de ahol célunkat eldsegiti,.
és a sa]atossagok jobb megértését szolgalja, ott azt is megmutatjuk, mllyen
veszéllyel jar e tulajdonsigok hidnya, mennyire problematikussd teszi az egész.
miiveltség pozitiv értékelését.

1. A miivelt szocialista embert elsésorban ér-
telme s tudata valdésdgtiikrozésének mélysége és
pontossédga jellem=zi, az, hogy milyen mélyen képes felfogni, meg-
érteni, kifejezni és alkotdsaiban felhasznadlni a valdésdg torvényszertiségeit.
A marxista pszicholdgia kimutatta, hogy ez a mélység és pontossag csak kis
mértékben fiigg az egyén oroklott fiziolégiai adottsagaitdl, az érzékszervi
analizdtorok érzékenységétdl, sokkal inkdbb az egyént egyedi életében ért.
kérnyezeti, nevel§ hatisoktél. Ezek gyakori ismétlédése kifejleszti a valdsig--
tikrozéshez szitkséges legfontosabb pszicholdgiai funkcidkat: az érzékelés és:
észlelés pontossigit, a figyelem Gsszpontositisanak vagy éppen megosztasanak
képességét, a sokiranyt, de az élet egyes teriiletein el is mélyiilt, tartos és aktiv

" érdek18dést, az emlékezetbe vésés, megtartds és felidézés funkcidjit, a repro--
duktiv vagy alkoté képzelet mukodteteset s természetesen mindezekre épiilve
a gondolkodas képességét, az ismeretek 0j terilleten vald alkalmazisiban a jar--
tassagot sth. De e valosagtitkrozés fiigg az egyén érzelmi életének gazdagsaga--
t6l, differencidltsigatol, a célratord, erbs, edzett akarattél és a cselekvd és.
munkavégzs képességtsl. Eppen a marxista pszicholégia el8bb ismertetett 41l4s-
pontja tolti el 0pt1m1zmussa1 egész miivel§dési koncepcionkat, hiszen jol
tudjuk, hogy minden egészséges testi feltételekkel rendelkezé ember megfelels-
tirsadalmi kornyezetben az egyes tevékenységi teriiletek gyakorldsa 1utjan
megszerezheti az igazi miiveltségnek ezt az alapvetd feltételét, a tudat pontos.
és mély valdsagtiikrozésének képességét.
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Az igazi szocialista miiveltség masik dénté fontossagh jegye: a vildgnézeti
tisztdzottsdg, az egyetlen haladé vildgnézet, a marxizmus—lepinizmus rendez8
szerepe.

I}Ez a vilignézet biztositja, hogy az ember valdsigrél szerzett ismeretei,
miiveltsége legkiilonb6z6bb elemei egységes, szerves, egymasba epulo egésszé
fejlédjenek. Ez a vilignézet athatja a miiveltség minden mozzanatat. és rendet
teremt ezek véletlen halmazaban. Példaként elég, ha éppen az anyagi és szellemi
kultara 8sszefiiggdsének bonyolultsigara vagy a szellemi kultira alapra vissza-
hatd, aktiv jellegére utalunk, amelyek csak egy egységes tudomanyos vilig-
nézet alapjdn értheték meg. Enélkiil az ismereteket egységes életképpé, egy-
mésba épiil6 rendszerré szervez6 vildgnézet nélkiil nincs igazi miiveltség.

ElsGsorban a vilignézet biztositja az egyén értékels képességét is, mely-
16l késEbhb bdvebben beszéliink. Az értékek tirsadalmi sorrendjének és rend-
szerének ismeretében megfelel6 tudomanyos vilignézet segitségével értékeli
-az egyén sajat élete eseményeit, a valésig eléje keriilt javait, értékeit, sajat
wvagyait és torekvéseit, és ennek segitségével tud kozottilkk vilasztani. Ez a
haladé vildgnézet kapcesolja Ossze osztilya torekvéseivel, és ez teszi lehetévé,
hogy az egyén felismerje osztalya €s a tirsadalmi kozosség érdekeit, s az értékek
kozosségi vonatkozasait az egyéni elé tudja helyezni.

Vildgnézete alapjin lesz tehit az egyén tudatos véllaléja a progressziv’

-tarsadalmi kilzdelmeknek. A vilagnézet juttatja el az embert ahhoz, hogy
helyét a vildigban megfeleléen megtalalhassa, felismerhesse a tirsadalmi fejlédés
-szitkségszerii tendencidjat, vallalni tudja a tidrsadalmi fejlédésért valé kiizdel-
‘met és — értékelve sajat képességeit és életirinydt — megkereshesse a
legalkalmasabb helyet az értékek teremtésének térsadalmi folyamatdban; és
ilyen értékeket létre is tudjon hozni.
‘ Ha a vilignézet barmely funkecidjat v1zsgalom is, azonnal nyilvdnvaléva
lesz, hogy . ma méar ezt a szerepet csak az egyetlen halads,
'tudoményos (a tudomanyok fejlédésével dllandéan tovibbiejlsds) vilégnézet:
a dialektikus materializmus ‘tudja elvégezni.

Az igazi miiveltség elengedhetetlen sajatossaga a redlis szemlélet, az élet
Osszefiiggéseinek valésdgnak megfelels felismerése. Mar pedig az idealista vilag-
nézet éppen a valdsdgnak ezt a természetes, materialis egységét, Osszefiiggését
bontja fel, és onkényesen — az objektiv dsszefliggések torz tiikrézésének ered-
menyekent — fejetetejére allitja a dolgokat. Latszélag létrehoz az egyén
ismeretei, tapasztalatai kézétt egy ,rendet”, bizonyos énkényes kiindulé
pontbol Ssszeallitott Osszefiiggést, de ez elfedi a valdsdgos Osszefiiggéseket, s-
végs6 fokon illuzérikus élethez, nagy konfliktusokhoz, tudoméanytalansighoz
— s mondjuk ki nyiltan —, nem igazi miiveltséghez vezet. ‘

A v1lagnezetnek ezt az egyén mfiveltségében jatszott sokoldali funkcié-
jét figyelembe véve érthetjiilk meg, miért tekintjitk iskolai munkidnk kézponti
feladatanak a vildgnézeti nevelést. Ez nem kiviilr6l az anyagra raer8szakolt
Altalanositast jelent, hanem éppen az anyagi vilag kiilonboz8 szaktudomanyok
Altal felismert belsé torvényszerliségeinek az Osszefoglalisit, dltalanositisat.
‘Emiatt a mi vilignézeti nevelésiink nem akadalyozza, hanem éppen elmélyiti
a tudoményos képzést, amennyiben a részismeretek egységbe foglalasat,
dialektikus Osszefliggésik mélységét mutatja meg.

A szocialista miiveltség harmadik jellemz8 vonésa az egyén ismere-
teinek, érdekl8désének, érzésvilaganak, s&t —
mondhatjuk — egész lelki életének gazdagsdaga, sok-
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oldalusaga és harménidja. Az értékek sokoldali rendszerét
kielégits kulturadlis alkotdsokat csak az ilyen miiveltségli ember tudja létre-
hozni, de csak az ilyen sokoldalti miiveltségli ember tudja magéévé tenni, meg-
érteni és alkalmazni is. '

Mit jelent a szocialista miveltségnek ez az
aranyossdga, sokoldaltsdga és harmdénidja? Jelenti
elsGsorban az egyén ismeretei és gondolkodd készsége kozotti megfelels ardnyt,
dialektikus osszefiiggést. El6bb a gondolkodési képesség, illetve Gsszetevdi, a
kiilonb6z8 készségek nevelésével kapesolatban mér tettiink errél emlitést. Az
igazdn miivelt ember elképzelhetetlen az élet alapvetd kérdéseinek dltaldnos és
egy terilletének részletekig elmélyiilt, szakszer(i, szildrd ismerete nélkiil. De
ugyanakkor a miivelt emberre az is jellemzg, hogy nem terheli til emlékezetét
felesleges, szuksegtelen ismeretekkel. ‘

Viszont ugyanigy elképzelhetetlen szocialista muveltseg a gondolkodasi
képesség, az altalanositdsi, Osszehasonlitdsi, meghatdrozasi, kovetkeztetési
sth. készségek kialakuldsa nélkill. Minden igaz, elmélyiilt ismeret a gondol-
kodasi képesség eredménye, viszont lehetetlen pl. magasabb kovetkeztetési
eredményekre jutni eléz&leg megszerzoth szildrd ismeretek nélkiil. Ugyan-
akkor maga a gondolkodas1, meglsmeres1 folyamat a - legbiztosabb eszkize
a gondolkodési képesség, jartassig és keszsegek kialakitdsdnak. Ime a dialek-
tikus kapesolat e lelki ]elensegek kozott és ezen az Osszefiiggésen alapszik
agondolkodasfejlesztés legf6bb modszere: az ellenérzott 6nallé gondolkodtatis is.

A szocialista miiveltség harmonikusséginak masik megnyilvinulisa
-az eqyén ismerete, cselekvése és magalartdsa kozotti osszhang.

E felfogas legnagyobb jelentGségének azt tartjuk — és ennek igen lénye-
ges tovabbi kévetkezményei vannak —, hogy nem igazolja a csak szemléld d ]
tudést kulttrdnak. Az igazi miiveltség elvi feltétele az ismeretek osszekapeso-
l4sa a tettel. Joffre DuMAZEDIER-t a ,, Peuple et Culture” francia munkés kultu-
rélis szervezet elnokét idézem e gondolattal kapesolathan: -

Az eleven kultira ... nem a mindennapi élet toldaléka, ez maga a
mindennapi élet, valamennyi kiterjedésében. Az ismereteket koti 6ssze a tettel
elvei és értékei 4ltal. Bz az egység pedig lényeges. Egyedil ez kiilonbozteti
meg & tuddst és a kulturdt. Az igazi kultira nem korlatozdédik a fogalmak és
eszmék szférajaba. Valaszt és cselekszik.”®

DumazepIEr helyesen ismerte fel, hogy az igazi miivelt emberre a z

ismeretek és a cselekvésegys ége a jellemz8, s ez dont8 ismérv.
Mert sem a tudés nélkiili cselekvés, sem az ,,iires”, ,,h1abavalo” tudés (a tarsa-
dalom hasznara t6rténd cselekvés nélkiil) nem tekinthet kulturanak.

De idézhettitk volna GorrmEt is, aki azt irta: ,,Nem elegends tudni,
alkalmazni is kell; nem elég akarni, cselekedni is kell.” S amikor GorTHE és
DumazepiErt idézziik, ezzel azt is bizonyitani szeretnénk, hogy az igazi mi- -
veltségnek ez a sajatossdga nemcsak a szocialista miiveltségeszmény nélkiiloz-
hetetlen eleme. Lényegileg minden feltorekvé korszak ezt koveteli a sajat
emberétsl. A ‘szocialista tarsadalom az eléz8 miivelddéselméleti koncepeidkbol
ezt az igazi értéket Atvesrzi, a maghéva feszi és tovabbfejleszti. Mar nemesak
az ismeret és tett egységérsl, hanem az egész emberi lelkimlikodés Osszhangja-

8 Joffre DumazeDpIER: Contenu de l’éducatic;n des adultes. L’éducation deé adul-
tes. (Paris, Unesco 1952.) 43. 1.
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ként a meggy6z8dés €s cselekvés egységérdl beszél. Szasé
Ervin hatdrozott megfogalmazdsiban: ;Minden meggy6z8dés annyit ér,
amennyit hirdetSje beldle a maga cselekvésével valéra valt.”®

Itt tehat az egyén belsd meggyozodesenek és cselekedeteinek, magatar-
tasdnak a feltétlen Gsszhangjardl van szé. A burzsoé erkolesben az élet sulyos.
belsd ellentmondésai kévetkezéseként sok embernél egy ezzel éppen ellenkezd
magatartas, a bels§ lényeg eltakarasa s egy kedvezGbb latszat eldtérbe allitésa
valt szokdss4d. Nagyon érdekesen és vegytiszta formiban jelentkezik ez a ket-
t0sség méar La Bruyérenél: ,,Az udvariassig — irja — nem jelent mindig
egyszersmind jésdgot, haladdatossagot, kedvességet, de legalabb a litszatat
kell hogy adja ezeknek. Udvariassig az, ha az ember kiils6leg olyannak mutat-
kozik, mint amilyennek bensdleg valéban lennie kellene.”T0

A miivelt.szocialista ember sokoldalisigardl, lelki élete és cselekedetet
bels6 harménidjardl beszélve kell megemlékezniink magatartdsa kul-
turdltsdgardl, esztétikussigarél is. Ezek a tulajdonsigok
a miivelt embernek nem valami kiils6 jarulékai, hanem személyiségének szerves
tartozékai, lelki életének harmoénidjat tiikkrozd megnyilvanulasok. ,,Az ember
legyen szép — mondja Asztrov doktor a Vanya bécsiban —, legyen szép min-
denben, archan, ruhdban, lélekben, gondolatban.” A szocialista emberre még
fokozottabban érvényes ez. A szépség ebben a vonatkozasban a lélek belsé
rendezettségével harménidban levd kiils6 megjelenés: az esztétikailag apolt
haj, test, a ruhdzat gondozottsiga;a személyiség adekvat kifejez6dése testtar-
tdsban, mimikdban, beszédben, irdsban; a tarsasérintkezésben a figyelmesség,
szolgalatkészség, udvariassig és iigyesség; a munka, lakés, szabadids és tar-
sasdg esztétikai alakitdsdban, a szérakozésban, az igazi miivészet irdnti

- befogaddképességben jelentkez8 jo izlés; s végiil az ilyen jellemvonasok, mint.

a becsiiletesség, tegyelmezettség, kovetkezetesség, igazsigossig sth.11 A miivelt.
magatartis-formak készsége s a kulturdlt szokdsok tehdt mindenképpen
‘hozzdtartoznak az Gj tipusq, szocialista emberhez, szemelylsegenek elmarad--
hatatlan velejardi.

A szocialista miiveltség az elmondottakon tilmen8en még minden egyes
embertél a sokoldalﬁség, a'viszonylagos emberi tel-
jesség megvaldsitidsat is koveteli. Arra készteti a dolgozdkat,
hogy ne elégedjenek meg a ‘termelésben betoltott szerepilikhoz szukseges
szakmai ismeretekkel és készségekkel, hanem 'tevékenységiket (igy egész
emberi egyéniségiiket) egészitsék ki a kétkézi, illetve ertelm1seg1 munka sok-
szor a szakmai tevékenységgel nem érintkezs teriileteivel is. A miiveltség .
eszménye tehdt a hivatishoz sziikséges képességek és jirtassigok dominaléd
szerepe mellett az egyéniség mindenoldald fejlettsége, tehat a szakmiiveltség:
és altaldnos mfiveltség egyensilya.

Ennek a sokoldaliisdignak a megvaldsitisa mar az iskoldban megkezdodlk
hiszen a tantirgyi sokféleség és kiilonésen a most meginduld pohtechmkal
képzés ennek rendkiviil kedvezd feltételét teremti meg. De az iskolai kepzes
utdn a népmiivelésnek is éppen ezen a teriileten adédik egy 4llandd, ,,sajatos”

9 SzaBS6 Ervin: Miiveltség és kultura. SZABé Ervin kényvtdrtudoményi cikkei és-
tanulményai. Bp.- 1959, 602. old.
10 s BRUYERE: Les Caractéres. 350. 32. p
053, 11 K. TomascaEvszEY: Die Erziehung zu gepflegten Lebensformen. Pidagogik,.
1953. 376.
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feladata, hogy a dolgozé embernek ezt a mindenirdnyt fejlédését elésegitse,
felkeltve iranta érdekl8dését és megteremtve a megvaldsitids lehetségeit is.
Eonek az ,,aktiv pihenésnek’ dolgozdink mindennapi életében valé meghono-
sitdisa modern szocialista tarsadalmunk egyik legsiirgetSbb muvelodes1 fel-
adata.

A miivelt ember jellemének sokoldaliisiga azt az eszményt is jelenti,
hogy az egyén eléri a tdrsadalmilag megkivint ardnyos fejletiséget fizikai, intellek-
tudlis, erkilcst, esztélikai és politechnikai téren egyardnt. Tehdt egyetlen terii-
leten sem marad korlatozott képességll, mikdzben természetesen bizonyos terii-
leteken kiemelkedGen fejlett lesz. Ez az ardnyossig és sokoldalisig a szocialista
milveltség eszménye. Nem lehet miivel§dési idedlunk pl. az a tudds, akinek
az erkolesisége torz, sem az a sportember — még ha olimpikon is —, akl a tar-
sadalmilag megklvant intellektudlis és esztétikai miiveltséggel nem rendelkezik.
Es most kell belevinni a kéztudatba azt is, hogy mfiveltségeszményiink ter- .
mészetes joggal tartalmazza mint kévetelményt a politechnikai készség fejlett-
ségét is. Nem jelenti ez természetesen — hiszen a mai modern vildgban ez tel-
jességgel lehetetlen is — a polihisztorsig visszatérését, de megsziinteti az
embereknek (f6leg értelmiségi embereknek) azt a szellemi ¢és kiilonosen gya-
korlati félkartisigat, amely eddig jellemz8 volt. A politechnikai képzés az
altalanos technikai alapelemeken, alapvetd készségeken tal egy gyakorlati
fizikai munkateriileten a4 munkavégzéshez szitkséges ismeretek, készségek és
gyakorlati jartassigok elsajatitasit csaknem szakmunkési fokon fogja bizto-

-sitani. Természetesen ez a fejlédés nem fogja a mfiveltséget az egyoldala
termeszettudomanyl ismeretek felé sem eltolni, h1szen az egyoldalisdg ebben
az irdnyban is karos lenne.

Ezzel a problemaval kapcsolathan igen tanulsagos EHRENBURGNak egy
cikke, mely az Llet és Irodalom 1959. dec. 24-i szimaban jelent meg magyarul
,,Valasz egy levélre” cimmel. Egy tanirjeloltndnek egyoldalt technikai mi-
veltségli v8legényére vonatkozé panaszéra vélaszol. Cikke végsé konzekvencidja
— tobbek kozott — igy hangzik: ,, Az egyoldalt fejlédés nem biztositja a kul-
turdlis szinvonalat; a fejlfdés az egzakt tudoményok s a technika teriiletén,
s a tudatlansig a tdrsadalmi problémakban a tarsadalmat sorvadisha vagy
katasztréfa szélére juttatja. Senki sem’ 4llithatja, hogy akkor, amikor Hitler
hatalomra keriilt, Németorszdg technikai szempontbél elmaradt orszag lett
volna. De amikor hlanymk az érzelmek kulttrdja, a szocidlis haladés és a tudo-
mény fejlédése nem gy6zhet. az erkoles durvasiga felett.””1?

Meg kell vildgitanunk e harménia harmadik vonatkozdsit, megnyilva-
nulését is. A szocialista muveltseg ugyanis a teljes lelki élet pszicholégiai érte-
lemben vett harménidjit is jelenti — azaz — mint SzaBd Ervin mondja —:
,az értelmi, az érzelmi és a cselekvd erdk legmagasabb kiképzését és Ossz-
hangjit.” ,,Nem igazén miivelt az — teszi hozzd — aki barmennyit tud is,
megismerései mégsem hatottdk 4t érzelmi énjét. Aki bar tudja, hogy mi a jé
és mi a rossz, pro foro interno (a lelke mélyén) mégsem foglalt megingathatat-
lanul és rettenthetetleniil Allast a j6 mellett.”

Az igazi miiveltség (természetes) belsé lelki harméni4jara vonatkozo
kiveteléseinket mi sem fogalmazhattuk volna meg tisztdbban, mint 6 tette:
A tudas, az érzés, az akaras egybeforrésa. Megismerni mindent, kivdlogaini a

12 EERENBURG: Vilasz egy levélre. Elet és Irodalom. 1959. dec. 24. sz. 21. old.
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legjobbat, -hinni benne, a szeretet erejével és heroikus elszdntsdggal meguvaldsitani
beldle minden nap minden lehetdt!’13

Lathatéan az itt jelzett harmonidn nem statikus lelki onelegultseget ér-
tiink. A szocialista miiveltség leki harménidja-dinamikus harménia,
olyan, amelyet éppen a vilig egyre mélyebb megismerésére, feltdrasira uanyulo
vagy, a tirsadalmi és egyéni sziikségletek egyre teljesebb kielégitéséhez a meg-
felelS feltételek megteremtésére valé torekvés, a sajit emberség, a tudis toké-
letesitését kivané igény hajt allandé megutjulisra, magasabb harménia felé.

A szocialista miiveltségeszményben az egyéniség sokoldaltisiginak és
harmoénidjanak kovetelése az egyik legalapvet6bh tartalmi elem. Mi sem bizo-
nyitja ezt jobban, mint az, hogy ha pl. ez a harménia, akdr magdban a lelk:
életben, akdr ezt tikrozve a magatartdsban fellazul, azonnal baj van a milveltséggel,
természetességével, funkcidjdval.

Legplasztikusabb példija ennek aszno b g. Jelentése — eredetileg —
még a polgéri tirsadalomban megfogalmazédott: a sokoldaltian tajékozdédott,
miivelt polgar rétta meg vele azt a kispolgari magatartast amely — bar lat-
szatra, kulsoleg a miivelt élet pézat vette magira — a miiveltség lenyegelg,

gondolat1 és funkciondlis tartalmaig nem volt képes eljutni.

' Ez a magamutogatis, pozolds, miiveltebbnek l4tszads még mai életiinkben
is itt kisért. Arulkodd jele a masoktél ellesett, kozhelyszeru ,,vélemény’’-
nyilvanités, , kultirhalandzsa” pl. a festmények ,,gyonyoru tavlati hatasarol”,
kiéltemények ,,zeneiségérdl”, ,.a megragado kifejezésekrsl.” Néhany mondat
utén tisztdban,vagyunk vele: semmi koze a képz8miivészet sajitos valdsag-
. 4brazolasdhoz és a sznob lakdsit bizonyosan édeskés, hatisvadész gicesek-
ékesitik, nem érti a koltészet lényegét, a megformélis, zeneiség mély tartalmi
s eszmei mondanivalét kifejez6 funkciéjat. Héanyszor taldlkozunk még az
,,olvasés” pozaban tetszelgS , kényvmolyokkal”, akik egyik kényvet a masik
utdn ,,olvassdk” ki, de annyi idét se hagynak maguknak, hogy egy kicsit
elgondolkozzanak az olvasottakon, magukon, hogy sajatjukki tegyék a la-
tottakat, hallottakat. Felszines, mésok el6tt tetszelgd kiils6séggé, latszatta
- valt ndluk az élet egyik legnagyobb kmcse az olvasas segltsegevel torténd
Onmfivelés.

Mi ennek az el8idézdje, oka? A lelki élet igazi, természetes
harmoma]anak a meghomlasa. A vﬂagnezetl alapu értékels és gondolkodasi ké- .
pesség hidnya, amelynek kovetkeztében az egyén elveszti szeme el6l termé-
" szetes helyet az életben, fellazul redlis onértékelése, tobbnek, értékesebbnek
hiszi magat és mésokkal is ezt igyekszik elfogadtatni. "Bs ett6] kezdve uralkodik
életén ez a latszat s még a miivel6dés is elveszti benne természetes funkciéjat.
" Onmagéért, a tobbnek [atszasért. lesz nem az élet tartalmasabba értékesebbé
tételéért.

Nagyon fontos tehdt megjegyezni, amit SzaB6 Ervin igy fogalmazott
meg: ,,Az igazi muveltseg . kovetelményei elsGsorban nem is az intellektualis,
hanem a moralis és szocialis szféraban vannak.”14

- Ha az igazi kultira — mint &l8bb lattuk — mindig kézvetités, emberek
kozotti kapesolat, szocialista szempontbdl miivelt embernek is csak azt tarthatjuk

. 1387486 Ervin: Miveltség és kultura. Konyvtértudomanyi cikkei és tanulményai
c. kotet. (Bp. 1959.) 602. old.
v 1. o.
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akiben él a kozosségi feleldsség tudata, a tArsadalom szolgalata szikségességének
érzése, aki egyéni érdekét ald tudja rendelni a kozosség érdekének, aki lelki-
ismereti felelGsséget érez a mdsik emberért, annak segitéséért, alakitdsaért.
A valéban szocialista miiveltségii ir6 pl. az, akit nemecsak a ,,miive” érdekel,
hanem annak emberi, tarsadalmi hatdsa is, az a kapcsolat, melyet létrehoz,
alakit az emberek kozott. Fzért értékesebb az épitén birdld, az igazséghoz
mindig ragaszkodé emberi magatartds is, mint az opportunistdé, aki egyéni
szempontjait, sajat elényét s nem a kozosseg fejlesztését s igazsdgat tartja a
szeme el&tt.

- Ahogy a kultiura egészének egyik legfontosabb vonasa ez a kozvetits,
emberek kozotti kaposolatot teremts jelleg, tigy a szocialista mfiveltségli
egyén jellemének is igen lényeges voniasa lesz szemléletének, életstilusdnak ez a
kozosségi jellege. Magaban kell, hogy egyesitse ez a méasik ember iigyeivel,
gondjaval, sorsdval valé figyelmes tordédést, a tarsadalmi szervekben végzett
Onzetlen munkat, maga korill a kozosségek (csalad, munkahely stb.) gondos
kiépitéséig, szolgdlatdig mindazt, ami az igazédn miivelt embert tarsas kapeso-
lataiban jellemzi.

Az ember a tarsadalomban 6rékolt, s rd kivilrsl haté kulturilis javak
osszességébdl lehetGségei (tehat a szocjalis helyzete &ltal teremtett alkalmai),
képességei és teljesitménye szerint sa]atlt el blzonyos mennyiséget (mely
emiatt egyénenként kiilonb6zd melysegu és kiterjedésti), és mivel onmiivelését
is sa]atos hajlamai, ratermettsége és érdeklédése irdnydban végzi, ezért a z
igazin mivelt ember egyuattal bizonyos egyéni
iranyban fejlett személyiség is. Aztjelentiez, hogy a mfivelt
ember nem az elsajatitott miivel6dési javak egyszerli osszegez8dése, hanem e
javaknak — féleg az egyén kepzeloere]e, vildgnézete, fizioldgiai adottsigai -
altal torténs — sajatos, szubjektiv egysége, rendez6dése, feldolgozdsa. Egyik
zeneileg fejlett, masik a diszit6miivészet terén, harmadik a technikai tervezés
vagy éppen a testi er§, kitartis terén. Tehat a-kulttra mély elsajatitisa egyéni-
séget teremt, és éppen ez a kiilonleges, sajitos képességekkel, készségekkel
rendelkezf egyéniség jelenti az igazi- értéket a kb’zésség, a térsadalom
szdmara is

A személyiségnek ez az egyéni, ebben a vonatkozdsban ismételhetetlen
bedllitottsadga azonban e szubjektiv vonassal ellentétes sajitossdgokkal dialek-
tikus egységben alkotja a 1élek miiveltségét, az igazi egyéniséget.

Lattuk: minden ember gy szerzi miiveltségét, hogy a tarsadalmi mult-
bdl 6rokolt kulturdlis javakat sajatitja el, dolgozza fel sajit egyéniségének
megfeleléen. Egy-egy torténelmi idészak minden embere azonban — a szerve-
zett iskolai oktatds kovetkeztében — nagyjabdl azonos miivel§dési anyagot
tesz magivés. Ezért a megszerzett miiveltségaszemélyiséget torté-
netien meghatdrozottad is teszi Hozzdsegiti, hogy eligazod-
hassék abban az objektiv szellemi kornyezetben, amelybe belesziiletett. Ki-
alakit egy kozos miiveltségi tartalmat egy-egy kor legkiilonb6z6bb egyéniségei-
ben és minden egyénben egytttal tudatositja kulturdja gyokereit, torténeti,
emberi kapcsolatait. Eppen ezen a teriileten van kiilonos jelentésége a halado
hagyoményok 4poldsanak, kdzkinccsé tételének, hiszen a tarsadalom tagjaiban
ezek segltsegevel létrehozott kozos muveltsegl tartalom lesz a nemzeti sajatos-
sdgoknak is a legfébb forrdsa.

. Ez a torténeti meghatarozottsag masrészt azt is ]elentl hogy minden kor
- emberének a miiveltségét a sajit kordnak megfelel szemléleti alapon kell-
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értékelnie. Mas volt a rabszolga tirsadalom mfivelt embere, mint a polgari
tarsadalomé. Az emberiség a miiveltség mas-mas fokan allt az emberré valis
6ta az Gskultira és a civilizalt tirsadalmak kiilonb6z8 formaiban, tehat az
egyének miiveltségének vagy miiveletlenségének a szinvonalat is csak az adott
torténelmi fok kulturalis nivéjadhoz viszonyitva allapithatjuk meg.

Tudjuk, hogy a kultira lényegében osztily-jellegli tarsadalmi jelenség.
Emiatt az osztalytarsadalmakban sohasem lehet egységes, hanem az alapvetéen
szemben 4116 osztélyok érdekeinek megfeleléen megosztott. Az egyes osztaly-
kultardk mftivelédési javai jelentik azt a kozvetlen kulturdlis kornyezetet,
amelyben az egyén feln§, amelybdl elsédlegesen merit, amelyhél az egyéniségét
alakité legmélyebb benyomésait szerzi. Ebbdl kifolyblag az elsajatitott mivels-
dési javak dsszessége az egyén miivellségének hatdrozott osztdlyjelleget is ad, valami
azonos tartalmat osztdlya tobbi tagjoi miveltségével. Ennek kialakitisdban a
tudatos elemeken kiviil nagy szerepe van a mindennapi létfeltételek hatasira
a kornyezetr§l ,,6sztondsen kialakult tArsadalmi érzelmek, hangulatok, élmé-
nyek, szokésok, gondolatok; illizidk’’15 forméjidban megfogalmazdé és tovabh-
oroklédd osztalytapasztalatnak. Legf6bb tartalmi jegye a kornyezet egyes
osztalyaival, embercsoportjaival, ezek alkotdsaival, nézeteivel szemben
megnyilvinulé rokon- vagy ellenszenv, gyfilolet vagy bizalom.

. Ezt az osztonssen kialakult osztdlymeghatirozottsigot a tovabbi mii-
vel6dés —mégpedig mar legtobbszor tudatos hatédssal — vagy erdsitheti (az eddigi
elmosédottabb * osztilytendencidkat hatdrozottan korvonalazott ideolégiiva
fejlesztve) olyan nevelémunk4val, olyan miivel6dési javak elsajatitasaval,
melyek eszmeisége azzal azonos osztilytartalmi, vagy gyengitheti, elhalvé-
nyithatja, s6t ellenkez8 tartalmiiva is fordithatja, ha e tudatos nevel6i munka

- s mtivel§dési javak is az ellenséges osztily érdekeinek titkrozdi. Ez utdbbi eset
tortént a kapitalista tArsadalomban igen sokszor azokkal a munkés- és paraszt-
szarmazasa emberekkel, akik az egyéni felkapaszkodas atjat jarva ,,felkiiz-
dotték” magukat a ,,magasabb” — legtobbszor az uralkodd osztélyokat ki-
szolgadlé — értelmiségi munkakorokbe, és az allam fels6bb fokt hivatalos
“iskoldiban nevelédve a ,,magasabb’ munkakdorrel jiré Gj korhyezet ideolégiai
hatasira elvesztették az osztélyukhoz tartozds tudatat és az ebbdl kovetkezs
tarsadalmi felelGsséget. '

A szocialista tarsadalom kultirija ebbdl a szempontbdl a feltdrekvd
osztalyok, a dolgozé nép osztalytudatara épit, azt ersiti a haladdé kultara
igazi értéket jelentd s tarsadalmi szempontbdl is az emberi felszabaduléds
sziikségessége felé mutaté alkotdsainak az eszmeiségével. Ez a tudat az ural-
kodé osztalyok fokozatos felszimoldsd utédn, az osztilyok eltiinésével Ossz-
tarsadalmi tudattd szélesiil, és harmonikusan beleépiil az 1j kozos kultiranak
az egyénekben egységes szocialista tudatot létrehozd eszmeiségébe.

~A . miiveltség osztilyjellegli meghatarozottsiga utdn vissza kell térniink
egy pillanatra a torténelmi meghatarozottsig problémajara. Bz ugyanis az
egyén miiveltségének nemesak egy kozos multha, hagyomanyokba — most mar
tudjuk, hogy az osztalytirsadalmakban f6leg kozs osztalyhagyoményokba —
valé gyokerezettségét jelenti, hanem azt a kozos tudatot is, amely ismét elss-
sorban az azonos osztidlyhoz tartozdkban a jelen tarsadalmi harcainak, kozos
kiizdelmeinek a hatdsara alakult ki. A tarsadalmi haladasban, az 1j, szocialista

15 A marxista filozéfia alapjai. Bp., 1959. 670. old.
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tarsadalom épitéséért foly6é harcban ezt a kozdsségi tudatot a marxista etika
erkolesmeghatarozd jelent8séglinek tartja. .
A hazai koérnyezethben elsajatitott miivel6dési javak az osztilyjellegli
" eszmei tartalom mellett magukon viselik a nemzet torténelmi sorsa altal ki-
fejlesztett sajatos nemzeti vonasokat is, igy ez a kultira anemzet min-
den tagjidnak egyéni miveltségét nemecsak torténeti- és
osztély-, hanem nemzeti jelleglien is meghatdrozotté
teszi Kialakit benniik valami kozost: jellemvonasokban, izlésben, érzelmi
jellegben sth., amiben kiilonboznek az egy nemzethez tartozék minden més
nemzet tag3a1tol Ezek a sajatossigok is sok nem tudatos pszichikai elembél
‘tevédnek ossze, emiatt nagyfoki szildrdsaggal tinnek ki. Ra kell Vﬂagltanunk
arra is, milyen fontos feladat e sajatossdgok pozitiv, progressziv elemeinek
az elvalasztasa a reakcids, f6leg az uralkodé osztalyok nemzeti tudatabol orokul'
maradt jegyektol.
A mivelsdési javak nemesak a nemzeti hatirokon beliil, hanem nemzet- -
kdzi méretili kapesolatokat is létesitenek az emberek kozott. Ebbil természete-
" sen kovetkezik, hogy a szocialista egyén mfliveltsége nem-
zetkozi jellegli internacionalista meghatidrozott-
s4gn is lesz. A szocialista mfivellség az egész emberiség eddigi haladd
miivelddési értékéhez kapesolédik, azt fejleszti tovabb — kozdsségi érzése pl.
a kiilonboz6 nemzetek dolgozé tomegeinek nemzetkozi szolidaritasiva és kol-
cstnds segitésévé szélesedik —, és egész gondolkoddsan uralkodik annak a fel-
emeld tudata, hogy az uralomra tor§ és a szocialista tdrsadalmakban mér ural-
mon is lev6 munkdsosztilynak a torténelmi hivatisa egyrészt az elnyomott
nemzetek onallésitdsdnak vildgméretii gySzelemrejuttatisa, masrészt a dolgozéd
emberek szabad tirsadalminak — a szocialista tdrsadalomnak a felépitése.
Ez a nemzetkizi méretil értékelés minden szocialista miiveltségii ember tudatat
4t kell hogy hassa, tehat ez a miiveltség nemcsak nemzetkozi eredetfi, hanem
tevékenységében internacionalista hatékonysagt és szemléletében ugyanilyen
tavlata is kell hogy legyen.

A miivelt tudatnak ezek a meghatarozottsigai képezik az alapjit a szo-
-cialista hazafiassdg és proletdrnemzetkoziség érzésének, a szocialista ember
egyik jelentts pozitiv jellemvonédsdnak. Kialakitdsa — f6leg, de nem klzarolag
-4 humén. jellegi miivelddési javak — torténelem, irodalom, nyelvek, mi-
vészetek tanulméanyozésa 4ltal a modern szocialista iskola egylk kiemelkedd
deladata lesz. : :

Szocialista miiveltségeszménytink meg egy igen fontos jegyérdl kell
'beszélniink, mely a haladd polgari koncepcidnak is szerves része volt, — az
eqyén miveltségének nyitottsdgdrdl.

Azt jelenti ez, hogy az igazén mfivelt ember sohase érezheti tudasat,
-egyéniségét lezartnak, befejezettnek, igy a miiveltség egyik legdllandébb jegye
az aktivitds és erGfeszités a mliveltség még tovabbi
kiegészitésére, fejlesztésére. Ez abbdl ered, hogy aki egyszer
a kulturaba -belekdstol — és minél jobban belekdstol, annal inkdbb — soha
sem érezheti magit elég miiveltnek, mindig tudja, ldtja, mit kell még elsajati-
‘tania, létrehoznia, magiban alakitania. Ezért tekinti K1ss Arpad ezt a lelki
tulajdonsigot olyannak, amelyet mar a miiveltség megalapozisa kozben az
dAltaldnos iskoldkban ki kell alakitani az egyénben:

LA miiveltség — tigy, ahogy kivanatos elérni barmilyen szinten — torek-
wés is, dinamikus mozgaté tényezd, amelyben benne rejlik 6nmaga folytonos
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kiegészitésének igyekezete. . . . Az alapmiiveltséget nyujté iskolanak az egész

emberre kell Ggy hatnia, hogy kifejlessze benne az érzékenységet a magasabb-

rendd irdnt, a készséget arra, hogy folytonos aldozatvillalissal keresse a fel-

" meriil§ problémak j6 megolddsit a nagyobb ellendllas irAnydban. Nem nehéz
tehat az alapmiiveltség nélkiilozhetetlen dllandé jegyének éppen a miivelt-
ségre vald torekvést megadni.’16

Ezekhez a gondolatokhoz annyit kell hozzatenni, hogy ez az aktiv
jelleg a kultara, mint tevékenység mindhdrom teriiletére érvényes. Meg kell
hogy nyﬂvanuljon a kultira alkotdsdnak, elsajatitisinak és terjesztésének
folyamatédban is. A miivelt ember tehat aktiv eréfeszitést tesz arra, hogy magat
dllandbéan tovabbképezze, hogy az altala mfivelt életteriileten mmchg ujat,
mindig értékesebbet alkosson, s hogy a miiveltséget dllanddan terjessze azok
kozotb, akiknek még nem volt moédjukban azzal szoros kapesolatha keriilni.

Az elmondottakbél — kilonosen e legutébb emlitett sajitossighdl —
logikus kovetkeztetés vezet az egyén miiveltsége nyitottsiginak még egy na-
gyon fontos kovetkezményéhez — ahhoz, hogy 4llanddéan fejléds,
eléretord dllapotban kell lennie, kiillonben feltét-
lenil megindul visszafejlé6dése. Az egyén miiveltsége nem
a miivel8dési javaknak egyszersmindenkorra tortént haszonbérbe vétele, nem
mondhatjuk, hogy mindig, minden tovébbi nélkiil megvan és rendelkezésre
all az egyénnek.!” A miveltség, ha allandé Oonmiiveléssel tovabbtaplaljak,
folyamatos fejlédés, kivirdgzés, gazdagodas, sokoldalubba valas stddiuméba
keriil. Viszont, ha tovibbfejlesztésérdl elfelejtkeziink, nem marad meg elért
legmagasabb szintjénél, hanem a fokozatos felejtés miatt egyre veszit erejébdl,
érzékenységébsl, hatoképességébbl és végsé soron minimalisra csékkenhet.
A miivelt ember olyan csénakos, aki a folyén felfelé evez, de mihelyt abba-
hagyja az evezést, visszasodorja az ar kiindul4si helyére vagy ann4l is messzebb!
A miiveltségnek ez az dllanddan eléretéré mozgasban tartisa a szellemx élet.
egyik legfontosabb alapelve.

Az 4llandé 6nmiivelés természetessnk omoly er6feszit éstkove-
tel az egyéntél, de ezt nem lehet és.nem érdemes k1keruln1, ,,negtakaritani’’,

- mert éppen ez az er8feszités, az elért részeredmény, annak tudata, hogy ma s
mét tobb lettem, mint tegnap voltam, adja az életoromet és azt az optimista
latast, hogy holnap is t6bb, gazdagabb, teljesebh ember lehetek, mint ma vol-
tam.

Mivel ismét olyan ismertet$ jegynél vagyunk amely a muveltseg alap-
vetd komponense ennek a sa]atossagnak a hidnya is azonnal jelzi, ha va-
lami baj van az egyén miiveltségével. Ennek a tiinete, ha valaki meg-
elégszik a litszatokkal, a kész, konny(i formékkal, kozhelyekkel, s mindenben
szenzici6t, ,,divatot” keres. Eppen ezért egyszerre, mélyebb eréfeszitések,
sajat hozzdjirulasok, komolyan végzett munka nélkill akar behatolni a mai
élet bonyolultabb viligiba, igy abban is csak a felszmlg jub el, sajit magahoz
idomitja, vulgarizalja a jelenségeket, anélkiil,' hogy észrevenné, hogy ezt teszi.

Mivel az ilyen ember a nehézségeket, az onallé gondolkodast kikeriili,
soha sem ismerheti meg igazibdl sem ismeretei, képességei hatirait, sem a

16 Kiss Arpad: Atalénos miiveltség és iskola. Tanulmdnyok a neveléstudomény
korébdl. (Budapest, 1958.) 144—145. 1.

17 Ld. Franz P6cGeLER: Einfiihrung in die Andragogik. Grundfragen der Erwach-
senenbildung. Disseldorf, 1957. 12. s.

182



természet, tdrsadalom és kultira még igen sok kutatni-keresni valét magiban:
rejtd mélyebb, ismeretlen lényegét. Emiatt tud a megrekedt miiveltségli ember
olyan hamar &nelégiiltségbe, masokkal szembeni vallveregetésbe s nemtors-
domségbe atesapni. Ett6l a veszelytol az elmélyilt iskolai és iskolénkiviilf,
nevelésnek kell tarsadalmunkat megdvnia. '

Gyakran talilkozunk olyan emberrel — fentebb utaltunk is példaként.
a sznobra —, akinél ugyan nem teljesen hidnyzik a miivelédésre valé torekvés,.
tehat a nyitottsig, mégis azt érezzilk, nincs minden rendjén mﬁveltségében,.
mert az onmiivelésre valé t6rekvés nem megfeleld formaban van meg néla.
Vagy egyéni adottsdgai vagy helytelen szokésai, de legtébbszor éppen a meg--
felelden ki nem fejlédott gondolkodd képesség és vilignézet hidnydban 6nmaga
miivelése az ismeretek mennyiségi felhalmozisinal megreked, s nem valik.
mindségi szintlivé, az egész egyéniséget dthatéva, formaléva.

Ennek kovetkeztében — mint littuk — az ilyen ember muveltsegenek
,,nyitottsdga’ hamar zértsdggd valik, mig az igazi miivelt ember a csuosara
allitott kap egyre taguld terfogatahoz hasonlit.

Ha a miveltségnek ezt a jegyét Jelentosegenek megfeleld stllyal vessziik.

figyelembe, észrevehetjikk, hogy gyakran még az un. ,;miiveltebb rétegek’

egvéneinél sincs minden rendjén.’ Talilunk kozéttik gyakran olyanokat,
akik 20—30 évvel ezelstt valéban tartalmas miiveltségre tettek szert, azornban.
még ma is ebbdl a régi szinten megrekedt miiveltségbél akarnak élni. Megérzik,
taroljak a kulttirat, de nem epltlk tovabb magukban, s nem vetik bele magukat
napjaik modern tarsadalmi és szellemi kiizdelmeibe, amelyeknek a tanulsiga
alapjan objektiven a térsadalmi kulttrat, szubjektiven sajat miiveltségiiket
tudndk tovabbfejleszteni.

2. Osszefoglaltuk a szocialista muveltsegeszmeny legfobb sa]atossaga1t
Kovetkezd sorainkban arra keresiink valaszt, mire teszi¢ képessé,
milyen feladatokra és milyen lelki sayatossagokkal
fegyverzz fel az egyént a muveltseg

Az igazi miiveltség az egyén szdmira el8szor is gondolkodé készséget,.
s mint Jean CHATEAU helyesen megjegyzi ,megérteni tudast’ jelent.

Mit kovetel a mivelt egyemsegtol ez a megérteni-tudds? Azt, hogy fejléd- .

jék ki az a képessége, hogy végig tudja gondolni az emberi megismerés eddigi.
utjat, hogy meg tudja érteni, értékelni tudja a masok eredményeit. Hogy képes-
legyen elemezni a kiilonboz6 helyzeteket, s problémakat felismerni ott, ahol:
a miiveletlen semmit sem 1lit.

Ez a megérteni tudéds kiilondsen elmelym a mfivelt ember szadmara az.
emberek viligit. Ez tesz ismerdssé szAméra mindent, ami emberi, ezért tudja.
magét beleélni minden életkort, minden szocidlis helyzet{i ember problémaéiba.
A miiveltségnek erre a szerepére BeLinszr1T hivta fel a figyelmet:

,,Az ember értelmes és ontudatos lény ... ,,Homo sum, nihil mihi
alienum humani puto”’. ,,Ember vagyok és semmiféle’ emberit sem tartok.
magamtol idegennek.” Minél mélyebb egy ember természete és minél fejlettebb
az ember, annal emberibb ember, és annal inkdbb megért mindent, amiemberi...:
a gyermeket, a fiatalembert, a férfit, az aggastyint és a nét; nem kell, hogy

egyszerre fiatalember, férfi és aggastyan legyen; elég ha felvillan elGtte -

. a jelenség érzése, maris reagil ra 6ntudatlanul, és megérti azt.””’8

18 Berinszkis: Vélogatott pedagégiai miivek. Bp., Akadémiai K., 1953., 50. L.
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A szocialista miiveltségben nem jelenthet ez elvszerfitlen ,,mindent-
megértést’” és megbocsitist. Ha meg is értem a szocialista egyiittlét alapveto
szabélyai ellen vétk cselekedetét, magatartdsuk lelki hitterét, meg mégsem
bocsathatom, hiszen itt a kozOsség, a tobbi ember kozos, magasabbrendd
érdeke koveteli t6lem az értékels, birdld itéletet. Masrészt az igazi szocialista
miiveltségben ez a megérteni tudas szoros kapcsolatban jelentkezik az alkoté
kepesseggel és a helyzetek, problémék alkoté szellem@ megérté-
sét, elemz6 képességét jelenti, amely termeszetesen vezet a megértett probhlé-
mak szuksegszeru cselekv8 megoldasihoz.

A megérteni tudis sajitossigdbdl a miivelt ember wjabb képessége,
az alkalmazkodé képesség kovetkezik. A miivelt ember tudja,
hogy a vildg megismerésének folyamata vegtelen igy a vilagrél alkotott képé-
nek is folyton moédosulnia kell, az Gjra és djra szerzett ismeretek alapjan.
‘Tehéit a miivelt ember soha sem ha]hthatatlan a miiveltség j6 értelemben vett
alkalmazkodé képességet is jelent. Nem elvtelenséget, nem nézeteink kovet-
kezetlen feladisat, hanem azt, hogy az életben adédé kiilonh6z6 helyzetekhez
alkalmazkodni tudunk, éppen egyéniségiink sokoldalisigabdl kifolydlag. Ezzel
kapcsolatban LENIN megkiilonboztetését igen fontosnak tartjuk: ,,Minden
opportunista jellegzetes tulajdonsdga az alkalmazkodd képesség, de nem
minden alkalmazkod6 képesség opportunizmus 17’19

A hétkoznapi életben a mfivelt embernek ez a ,,megérteni”’ és ,,alkal-
mazkodni” tudédsa ilyen ,,aprésidgokban’ nyilvinul meg pl., hogy nem ordit-
tatja radiéjat, mert az masokat zavar; tiszteletben tartja masok nézetét, és
udvarias, tolakodastol mentes format talal sajatja kozlésére; alkalmazkodik
a kiilonboz8 kijrnyezet, emberek, kijz'dsségek szokésaihoz, , beleilleszkedik”
méasok gondolat- és érzésvilagiba, és igy megértve igyekszik alakitani 6ket stb.

Els6sorban a szocialista mfiveltség vildgnézeti rendezettségéhél és meg
15bh mas sa]atossagabol kovetkezik az egyennek az a kepessege amit , ért é-
"kelni tudasnak” szoktunk nevezni. Az élet tele van igazi és hamis
értékekkel. Az utébbiak — mivel a legtobbszor kisebb eréfeszitéssel, kénnyeb-
ben elérhet6k — még kivanatosak 'is. A szocialista embernek Tendelkeznie
- kell azzal a képességgel, hogy differencidlni tudjon a kiilonh6z6 szintli értékek
kozott, és legyen ereje, kitartdsa — még ha nagyobb eréfeszitést kovetel is —
- az igazi értékeket kinild Gton jarni.

De hogyan juthat el ehhez a képességhez? Elsésorban ugy, ha kialakit-
juk benne a kiilonboz6 értékek és alértékek ismeretét, megmutatjuk ezek egy-
méshoz valé viszonyét, s ha felruhdzzuk azzal a vﬂagnezettel eszmeiséggel,
amely az adott helyzet konkrét elemzése alap]an kepesse teszi 6t arra, hogy
felismerje az értékek rangsora,t a szAmara és a kozosség szdmara legfontosabb
leginkabb épité értékeket, és valasztani tudjon kozottik.

Vajon felkészitjitk-e erre megfeleléen az ifjusagot? Egyet kell érteniink
‘TucarINOV professzorral, aki hidnyosnak itéli ebben a tekintetben neveld
munkénkat.

Az ifjusdg tanulméinyozza a marxista filozéfidt. Ez utébbi oktatéisa
eddig mindenekelStt arra irdnyult, hogy felfegyverezze az ifjasidgot tudo-
ményos vildgnézettel, tudoméinyos médszertant adjon a kezéhe, hogy helyesen
‘tudjon hozzafogni a természet torvényeinek, a természettudominy legujabb

' Lenin mftivei (Bp. 1953.) 33. k. 23. o.
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eredményeinek tanulminyozdsdhoz, hogy helyesen értse meg a torténelmi
fejlédés altalanos torvényeit, a szocializmus, kommunizmus épitésének folya-
matait. Roviden szélva ez az oktatds elsGsorban a filozéfia elméleti funkcidi-
mak feltdrasira irdnyult. Ez jé, de nem elegendd. Keveset tanitjuk az ifjasigot
.arra, hogyan kell élnie, keveset magyardzzuk, milyenek a szocialista élet elvei
.63 normdi, mi ennek az életnek az értelme, nem tanitjuk eléggé értékelni és
érteni az eszmék magasabb értékét, amely eszmék pedig az élet szocialista
moédjinak alapjat alkotjak. Masképpen szélva: nem fejlesztjﬁk eléggé a mar-
xista filozéfia erkolesi funkeidit.”’20

E magas eszmeiség nélkil pedig bels§ blzonytalansag tdmad az egyén-
ben. Nem tud pontosan eligazodni az életben, nem tud valéban modern, a XX.
:sz. eszméiben, harcaiban benne €16, annak differencialt belss mozgisit meg-
-4rt6 miivelt ember lenni. Ezért kell nekiink pedagégiai szempontbdl ez alapo-
kat tovabbépiteniink az értékek, eszmények részletes kibontasa, megismertetése
felé.

A megérteni, alkalmazkodni és értékelni tuddsbdl a szocialista miiveltség
még egy — dialektikus ellentétben megnyilvidnulé — ]egyere kell kovetkez-
‘tetniink, a szeretni és kilzdeni tudésra. A polgiri humanizmus
ennek csak az elsd jegyét hangstlyozta. Jean CEATEAU pl. ezt mondja:

»van az altalanos miiveltségnek egy masik arculata is, amit gyakran
hattérbe szoritanak: és ez a szeretni tudas. Duhamel mondta egy alkalommal,
hogy az elStt, aki szeretni tud, mindennek vonzé baja van. Es kétségtelen,
hogy ezt kikiisz&bélve az emberekbol egy bizonyos formaja altalanos miivelt-
:ség szaraz szivii intellektuelleket nevelne.’2

Meg kell 4llapitanunk, hogy igy szeretni mindent, ami emberi, egyreszt
olyan 4ltaldnosan huménus, hogy ebben a nagy altalanossagban mar elveszti
konkrét tartalmét, és — lényegében elfelcjtkezve a kialakult osztilytarsa-
- -dalmi helyzetr6l — 4lhumanizmushoz vezet. Nem més, mint az uralkodé osz-
taly érdekeit fed$ hamis ideoldgia. Ez mar RousseaU éta anakronizmus, mar
-6 felismerte, hogy az emberi tulajdonsagok szabad kifejlesztése a magéntulaj-
-don elleni kiizdelmet koveteli, mert az osztilytirsadalmi helyzet végs§ kon-
-zekvencidiban az ember sokoldald fejlédésének a gatja.

JEAN CHATEAU megéllapitisit tehat igy kell kiegésziteniink: Szeretni
mindent, ami emberi, de harcolni mindennel szemben, ami megakadalyozza
az emberben az emberi sajitossagok, kepessegek szabad, mindenoldali kibon-
takozasat. s igy jutunk el a szeretet és gytilolet, a megértés és harc dialektikus
‘kapcsolatdig: a szocialista humanizmusig. -

Ez a dialektikus bels§ ellentmondas toltotte el pl. LENIN gondolkodasat
amikor a ,,Nagyoroszok nemzeti bliszkeségér6l” ¢. hires cikkében arrdl irt,
hogy ,telve vagyunk a nemzeti biiszkeség érzésével ... a nagyorosz nép
irdnt, mely bebizonyitotta, hogy a szabadsigért és szocializmusért folyé harc
nagyszer{i példait tudja adni az emberiségnek ... de éppen ezért kiilondsen

gyulsljik sajat rabszolga maltunkat.” GorK1J is éppen ezt a harcos szocialista
humanizmust szerette LENINben. RO\IAIN Roranpnak igy irt -egy levelében
LeNiNrsl:

20V, P, Tugarnov: O cennosztyah zsiznyi i kulturi. (Az élet és a kultira értékeirdl)

Leningrdad. 1960. 12. o.
21 CEATEAD, J.: Que faut-il entendre par culture générale? (Mit értiink altalanos

muveltsegen‘?) L'Fducation Nationale, Paris 1958., No. 19. 3. p.
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. agyat felérolte a boldogtalan élettel szembeni gyulolet a titkos,
lelke melyen rejt626 részvét az emberek irdnt. En tudom, hogy 6 az embereket.
szerette, nem pedig az eszméket, tudja on azt, hogyan gyurta, alakitotta az
eszméket, ha a nép érdeke azt megkdvetelte . . . En kiilonosen gyengéden és
mélyen szerettem Gt azért, mert gydilolte a szenvedést, mert engesztelhetet-
leniil gytilolt mindent, ami megnyomoritja az embert.”’22

A miivel6dési javak elsajititdsa ezt a szocialista humanizmust kell
hogy — végs6 soron — kialakitsa az egyénekben, hiszen ebben egyesiilnek
mindazok a sajatossigok, amelyeket fentebb a megérteni — szeretni — alkal-
mazkodni tudésrdl, az osztily és nemzeti jellegrél elmondottunk.

Az igazi szocialista miveltség (az élet barmely terii-
letén: tehat akar a fizikai termeld, akdr a szellemi munk4ban) alkotni
tudéast, eredetit, ujat létrehozni tudast is jelent!
Mondottuk, hogy a miiveltség az ismeret és tett egysége. Tehat minden isme-
ret muveltsegge valadsdnak feltétele az alkotni tudas. Kialakulisinak termé-
szetes feltétele, hogy az ember a mult kulturilis javainak elsajatitisa kozben
kifejlessze a maga alkotd energidit, sajitos egyéniségét, specialis képességeit,
készségeit, és ugyanakkor az emberi kultara hagyomanyos ismeretével is fel
legyen vértezve. Az igy kialakult képességek és ismeretek -birtokdban azutén
az egyén miiveltsége az 0j értékek alkotisdnak igen lényeges tartalmi jegyével
is ki tud bdviilni.

Az igazi szocialista mfiveltség — - mint lattuk — képessé teszi az egyént
az emberiség eddig megtett Gtja s mai problémai megértésére; a kozosséghez,
emhertdrsakhoz vald alkalmazkodésra; az élet értékeivel valé élésre s az élet-
ben valé eligazodasra; a szeretet és gyfilolet szocialista humanizmusara; 0j
értékek alkotd létrehozéséira; igy feloleli az élet teljességét.

Befejezésiil még egy olyan gondolatra kell felhivni a figyelmet, melynek
- csirdit ugyan mar a gordg filozdéfidban megtaldthattuk, amely azonban nap- -
jainkig utopisztikus abrind maradt, s csak most valik val6siggd. Ariszro-
TELESZ mondta, hogy munkit azért végziink, hogy azutin tartalmasan pihen-
hessiink, sziinetelhessiink. Xz a ,diagogé” az & felfogisa szerint nem iires
henyélés, tétlen kényelem, hanem a lelki sziikségletek kielégitésére irdnyulé.
tevékenység. Gondolataib6l ennyit hasznos magnak tartunk, ezzel {6 vonala- .
ban egyet is érthetiink. Szerintiink a munka maga is az életet 6rommel meg-
toltd tényezd, hiszen tétlen -ember sohasem lehet boldog, de a szabadidé, a
pihenés jogat és ]e]entoseget is ismerjiikk. A kommunizmus épitése folyamén
az automatizdlds és a technika rohamos fejlédése mind t6bb szabadidét
biztosit az ember szimara, és ennek egyre nagyobb lesz a jelentOsége is.
Az egyén lelki arculata, gazdagsaga dént8en azon is fog mulni, miképpen
tolti el a szabadidejét. Az igazi szocialista mfiveltség, melynek egyes vonasait
és sajatossigait fentebb vazoltuk, az embert arra is képessé teszi, hogy a
szabadidét tartalmasan, 6nmaga szérakozva-nevelésével hasznilhassa fel.

22 Gorkij levelét a Népszabadsdg 1959. dec. 25. sz. 9. o. idézte.

186



MATBHHI JAYPKO: COLMAJIMCTUYECKOE BOCIIMTAHUE M YEJIOBEUECKUIM
UOEAT

ABTOp B BBeeHHM CTapaeTcsl 0XapaKTepU30BaTh CHEHHANbHO COUMAIMCTHYECKoe 06pa-
30BaHMe. 3aTeM OH Pa3bsICHSIET, KAKHMH YePTaMH M AYIUEBHBIMH CHOCOGHOCTSIMH JOJDKEH pac-
noJiaraTh COLMANHMCTHYECKO-KOMMYHHCTHYECKOH desioBeK Gynyuero, yro6bl OH COOTBETCTBO-
Ban TpeOOBAaHUSIM MIeaNly COLMAJIMCTHUYECKOTO 0Gpa3oBaHMsl. ['NaBHOI 3amaueil BOCIIUTAHMS
OH CYMTAeT CO3[aHKe JUHAMHYECKOH NHYHOCTH, KOTOPAast CTOMT HAa TOYBE [AHAJIEKTHYECKOIO
MaTepuajii3Ma, MMeeT MHOTOCTOPOHHee 00pa3oBaHHe U 00befHHsIeT B cefe 3HAHHsI, HeHCTBHE
M NOBeficHHe B T'apMOHHYECKOM eIHHCTBE.

MATYAS DURKO: SOCIALIST ERUDITION AND HUMAN IDEAL

The author endeavours to characterise the specifically socialist erudition. Then he
analyses the traits and the mental properties that should characterise the socialist--
communist Man of the future in compliance with the requirements of socialist. cultural
ideal. The task of education is to develop a dynamical personality who firmly stands on
the ideology of dialectical materialism, is versatile in several fields and in whom know-
ledge, action and attitude are in harmony. ’
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