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amelyrdl a haboru alatt és 6ta eddig még tudomast sem szerezhettiink. Erdekes és
értékes kezdeme}nyezést jelentenek — bar mas formaban amerikai neveléslélektani
munkakbol és tankonyvekbdl sem hidnyoznak — a fliggelékként kozolt tesztszeri fel-
adatok. Els6sorban arra alkalmasak, hogy a kezdd tanulmanyozéban a neveléslélek-
tani latas képességét felébresszék. Famgo Ldszlo.

-ME’REI FERENC: 1. A gyermek vildgnézete. Gyermeklélektani tanulmdny. Bpest,
1945. Anonymus. (Anonymus Konyvtar, 5.) 119 1. — 2. Az egyiittes élmény. Tdrsa-
dalomlélektani kisérlet gyermekeken. Bpest, é.. n. (1947). Officina. 64 1.

Mannheim Karoly és a nevéhez f(z6dé szocidlpedagogiai iskola — azt. hiszem,
ma mar nyugodtan szdélhatunk ilyenrdl angliai vonatkozasban — két tételt kalapalt
bele az arngol neveldi kiézgondolkodasba. Az elsé akként hangzik, hogy — miként

C. M. Fleming imént ismertetett konyvébdl is lattuk — a demokracidra sem a min-
dent megengedd laisser-faire, sem a zsarnoki kényszer nem-vezet el: demokratikus
embert csupdn a gyermekek spontin egyiittmiikodésén épiilé demokratikus mddszey
formdlhat. Mannheim, amikor ezt a tételét kifejti, szivesen hivatkozik Gaudig és
a munkaiskola hagyomanyaira, s példaként allitja elénk Ddéring: Psychologie der
Schulklasse c. kényvében leirt szocialpedagégiai kisérleteit (melyek ugyan inkabb
megfigyeléseknek, mint kisérleteknek nevezhet6k). Mindezek lényeges eredmeénye,
~hogy a gyermeki szabadsig elvén szervez4dd gyermeki koézdsségek nagyobb neveld
hatlast fejlenek ki a benntk foglail egyedekre, jobban bizlositjak a rendel és a.
munkafegyelmet, mint az olyan eljaras, amely a nevelés hatékonysagat kiilsé eljara-
cnkkz:]__nkarw_j\wfnmfan] _A_masodik_tétel szorosan kn‘zptxkpvﬂ(_:w_p]:nhnl,_e_n b_ngyn-
manyos tomeglelektan hagyomanyos eléitéletével szamol le. A hatarozott funkciéju
és artikuldlt csoport -— mondja Mannheim — nemhogy lesiillyesziené a benne fog-
lalt egyének szinvonalat, hanem azt egyenest emeli. A csoport, azzal a tébblettel,
amellyel kozosségi 1éténél fogva rendelkezik, az egyénnél erlsebb, az egyént rend-
kiviili mértékben meghatérozé alakzat. ,,By creating co-operation, distributing risks
and responsibilities, it is a primary dgency in developing perscnality within the
social pattern.“ (L. Mannheim: Mass Education and Group Analysis c. tanulmanyat
a Dlagnosxs of Our Time c. kotetben.)

Pontosan ez az a két tétel, amelyet Mérei Ferenc két munka]aban Mannheim-
t6l fiiggetleniil és a Mannheim-féle sajatszeri szociolégiai modszerrél szemben
egészen uUjfajta eljarassal igazol. KGzben azonban a modern fejlédéslélektan klinikai
modszerein iskolazva oly mélyre hatol, és elméleti, valamint moddszertani téren is
annyira uj tavlatokat mutat, hogy munkéassagat bizton lehet. uttorének tekinteni. .

Meérei elsd konyve a felszabadulas esztendejeben jelent meg, s méltan nevez-
hetjiikk e sorsfordulatot jelenté év legldoszerubb és legszitkségszeribb pedagog1a1
termékének. Abbdl indul ki, hogy idomitas és nevelés, vagyis a tekintélyen, elnyo-
mason, illetéleg a szabadsag gondolatan épiild alakité munka két ellentétes vilag-
“"nézeti allasfoglalas: az Onkény, a tekintélyuralom, illetéleg a demokréacia terméke.
Tétele: ,a gvermeki valésagot tiszteletbentarté funkciondlis nevelés — mondhatjuk:
a demokratikus nevelés — ‘a gyermeki valdésagban mélyen gyokerezdé demokratikus
hajlamok, demokratikus vilagnézeti elemek kibontakozasdhoz vezet el

A tétel bizonyitadsara Mérei bemutatja eldttlink a gyermeki valdsdg kiilénféle
aspektusait. Végigelemzi — a svajci lélektani iskola eredményeire, valamint sajat
megfigyeléseire tdmaszkodva —-a gyermeki tarsulas formait, valamint a gyermek |
tarsadalmi képzeteinek alakulésat, s megmutatja, hogy az u. n. ,szervezett bandak"
fokan (10—16 évig) miként bontakoznak elé mindazok a kozdsségi erények és tulaj-
donsagok (csoportalakitas, intézményszervezés, Kozosségi szellem, valasztas, - torvé-
nyesség), amelyek teljes egészében megfelelnek ,a vildgnézeti nevelés demokratikus
célkitlizéseinek. —— Ezutidn a gyermeki értékelés természetét és a gyermeki normak
]elleget vizsgélja: hogyan és milyen mérték szerint itél a' gyermek? ,J06, szegény,
- igazsadgos: ime a gyermeki normik kévetelménye.“ S.a gyermeki fejlédés“ebbdl a
szempontbdl is a kivanatos tarsadalmi berendezkedés felé mutat: ,,az erkolesi bealli-

tottsag, a szegények mellé allas és az igazsagra vald fokozott érzékenység a demo- .

kracia vilagnézeti tartalmanak megfelelé- spontan gyermeki magatartas egyik lénye-
ges mozzanatat alkotjak®. — Végezetul a gyermeki szabalytudat és szabalyaikal-
mazas fejlédését vizsgalja meg, amely a gyermeki tevékenységek funkciégyonyortél
hajtott puszta szabalyszerid ismétlésétl a szervezett bandak fokan egészen a torve-
_nyesség tudatanak (mondhatnank a moralis autonomlanak) fokaig emelkedhetik.
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Mindebbdl pedig nyilvanvaléan igazoltnak tekinthetd a szerzé — és vele egyiitt
minden demokratikus nevelé — tétele: ,,a gyermektarsadalom formainak fejlédése. ..
azt bizonyitja, hogy a gyermeki vilagban feltaldlhaték azok a viszonylatok és maga-
tartasmoédok, melyeknek kifejtése és rogzitése minden 6&szintén demokrata, minden
szocialista neveld egyediil lehetséges célja. Ha ezeket a tényezéket — a halado6 vilég-—
‘nézetek egyénlélektani és tarsadalomlélektani komponenseit — ragadjuk meg és
fejleszt_]uk tovabb, a‘ gyermek sajat kozOsségein keresztill jut el a tarsadalmilag
hasznos, szabadon alkalmazkodni tudé emberi szintre“. A gyermek tehat sajat kozos-
ségein at jut el idaig: demokraciara, emberré, cselekvésre nem az elmélkedés és a
prédikacié, hanem maga a cselekvés és a k(’jzbsség életének atélése nevel. , Atélni
a tarsadalmat. — Ez jelenti, hogy at kell élni azt az erdltobbletet, amit a kozosség-
hez val6 tartozds ad. At kell élni a csoport tilté és kényszeritd erejét, a hierarchiat
és a vezet6hoz- fizd viszonyt, a4t kell élni mindazt, amiben a tarsadalom t&bb,
mint az egyének Osszessége.* .

Ez a tétel Mérei elsbnek emlitett munkéja kihangzasa, s ennek a tételnek

- az uUjszerli, kisérleti igazolasa jelenti egyszersmind a masodik munka feladatat.
Sz(iz teriiletre lép itt-a szerzf, melyet mindenekelétt meg kell tisztitania a tudo-
‘manyos és modszeres el6itéletek bozétjatél. Téarsadalomlélektani kisérletekrél van
itt 'sz6, olyan kisérletekrél, melyék — az eddigi egyoldalu szemlélettel szemben —
nem az egyén szocidlis magatartasat, a kozosségben vald viselkedését akarjak vizs-'
galni, nem elégszenek meg tehdt karaktervonasok csoporthelyzetben valé tanulma-
nyozasaval, hanem éppen a ,tarsadalmi®“ sajatszeri objektiv, jellegét kivanjak meg-
_ragadni. A szerz$ tehat az eddig kizardlagos egyénlélektani szempontot sui generis
tarsadalomlelektamval kivanja.  helyettesiteni a szocialpszicholégiai kutatasban.
Szerinte, mint ahogyan az egyenlelektam “meghatarozas ‘alapja a reakcid, ugyanagy
“.a tarsadalmi‘alakzatokat intézményszertiségiik teszi objektiven megfoghatokka Intéz-
ményen pedig -az ,,emberek kozt fennallé meghatarozott viszonylatot és .az ahhoz
fliz6d6 szabalyok, ritusok, tradiciok Osszességét” érti. Ha most a tarsadalmi alak-
- zatot az egyénekben, azok reakcidin at ragadjuk’ meg, megtalaltuk ‘a tarsadalom-
lélektani vizsgaldodas sajatszerii aspektusat. Ilymoédon vizsgalhatjuk, hogy miként

. alakitja a tarsadalom az egyveént és-az egyén. a tarsadalmat. ,

Ezitan az elvi tisztdzas utan fog hozzad a szerzé a gyermeki csoportokon vég-~
zett tarsadalomlélektani kisérletei eredményeinek - bemutatisdhoz. Mindenekel6tt a |
csoportnak, mint szociologiai alakzatnak, jelenségtani jegyéit hatarozza meg, objektiv,
személyekt61® fliggetlen vonatkozasai alapjan. Meghatarozasa szerint a csoport ,,a pre=
szocidlis (azaz: még nem intézményszerli, de mar az intézményes 1ét felé muiato)
és alegahs mtezmenyesedes mindségrendjét jelenti a tarsadalmi alakzatok skalajan“.
4—11 éves gyermekek homogén, egykoru, 3—4, illetSleg 4—6 tagbol allé csoportjait
vizsgalja, abb6l a szempontbol, hogy. miként viselkedik a.mar csoportta valt, azaz
szokasokat, hagyomanyt kialakitott csoport a  beléje helyezet't vezetével, illetéleg a
,vezetd a “csoporttal szemben? A probléma lehat egész egyszeriien megfogalmazva
"akként . hangzik, hogy ,mi erdsebb, a vezetl vagy a csoport?* A vizsgalatok ered-
ménye ——. szkematikusan osszefoglalva: ,,a csoport felszippantja . .a vezet6t, rakény-
szeriti tradiciéit. Az idGsebb és vezetbi készséggel rendelkezd gyerek étveszi azok-
nak a gyerekeknek szokasait, tradiciéit, akik fiatalabbak és a napkoézi otthonban az
6 uralma, iranyitasa alatt alltak. Azokat a tevékenységeket végzi, amiket a cscport
az & belépése elott kialakitott. Sajat kezdeményezései vagy sikertelenek maradnak
vagy a csoport sajatos tevékenyséigi modjaba agyazva ervenyesulnek“

Jelenleg nincs terem’ arra, hogy Mérei kisérleteinek eredmenyelt részleteseb-
ben is, szines arnyalataiban és a vezetl-csoport viszonylat kulonféle valtozatainak
finom elemzéseivel egyiitt bemutassam. A lényeges itt pedagégiai szempontbdl a
Mannheim-féle tétel tarsadalomlelektam uton vald, meggy6z6 igazolasa: ,a csoport,
wohézioja révén, noveli az egyén hatékonysagat, a kozosség ereje erbsebbé teszi a
koz0sség tagjait“. Nem igaz tehat a ltarkadalomlelektannak az a kozhelyszamba meno
felfogasa, hogy tomegben, csoportban az egyén regresszion megy at. ,Mi éppen az
ellenkez6 felfogas felé hajlunk: az éguyiittes- élmény eréje, .a csoportos élmény vaiami
tobbletet ad, mind Orémben, mind hatéerében.” ) ,

Ezek Meérei munkainak a pedagégusra nézve oly jelentds eredményei. Azok a
mélyrehaté elemzések, amelyek az elsé munkaban blologlkum és szociologikum fej-
16dést meghatarozo vxszonyanak szalait bogozzak mar a pszmhologus meltatasat
kovetelik. -
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