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tének alapjat és feltételét jelenti, oft az egyes embert at kell hogy hassa a kozosség
iranti felelGsség. Ilyen szerves tarsadalomszemilélet vezette az Education Act létre-
hozéit €s ilyen organikus szocioldgiai szempontoknak kell vezetnidk mindazokat, akik
‘az uj iskolatérvényeket a gyakorlatba iltetik at.

" Farag6 Lé&szl6 tehat.tanulmanyaban nem a filozéfiat és nem is a pszichologiat
valasztja pedagogiai vizsgaloédasainak testvértanulmanyéul, hanem azt a tarsadalorm—
elméletet, amelynek praknkus konzekvenciai lehetévé teszik, ,,hogy a nagyvarosok
szemelytelen életében szamma, névtelen tomegtagga siillyedt ember ismét lényeges
életet éljen: sorsa ne ,torténjék‘ vele, hanem jovijét a kozosség keretein beliil maga
is alakitsa“. Eppen ezért ez a tanulmany értékes umutato minden tarsadalmi lelki-
ismeretnek. .

M(mdy Stefania.

LENARD FERENC: A lélektan iitjai. 1947, Budapest. (A Buvar kényvei XXV.»
Franklin-Téarsulat. 271 1. .
i

. A lelki élet tényeit akkor lehetne'egyértelm‘ﬁen meghatarozni, ha e tények
jelekkel és szimbolumokkal teljesen Kkifejezheték lennének, ha a matematikum épp-
olyan fokig ervenvesulhetne a lélektanban, mint példaul a fizikaban. A modern
tudomanyos lélektan minél’ nagyobb fokli exaktsigra torekszik ugyan, de e térek--
vésnek vannak elvi hatdrai: mivel egyértelml jelekkel a leltki tények nem fejez—
hetdk ki teljesen, a hatart a fogalmi kifejezés exaktsaganak lehetdségei adjak. Leg-
aldbb is ma ez a helyzet.

A természettudomanyos irdnyti modern lélektanban is a fogalmi (s igy nem

feltetlenul egyértelmi) kifejezés dominal, és igy igen sokszot elfordul, hogy a lélek-
tani iskolak, irdnyok csak terminol6gidban, szemléleti modban térnek el egymastol:
maskép nevezik és magyarazzak ugyanazt a tényt, mert mas moédszerrel nyulnak
hozz4, mas szempontb6l kozelitik meg, holott maga a tény ugyanaz.
. AKki ezt felismeri, ,kozelebb jutott maganak a lélektannak megértéséhez is“ —
irja- Léndrd Ferenc. Konyvének igen nagy érdeme, hogy 6 maga igen sok helyen
ramutat az egyes latszolag szembenallé irdanyok csupan terminolégiabeli vagy mod-
szeres eltérésére s ténymagyarazataik ezekt6l meghatarozott kiilonbségeire.

A léléktannak, ennek az egyik legfiatalabb tudoménynak gyermekbetegsége,
hogy egységes mddszere és szemléleti médja nem alakult ki még eléggé, bar kéiség-
teleniil igen nagy az a kutatisteriilet, eredménydsszeg, amelyet a kutatdk egységesen
fognak ol és egységesen vesznek tudomasul. A tények ereje el6tt mindenkinek meg:
kell hajolnia, s ez a tudomany tovabbhaladdsanak igazi utja, nem a rendszerek fel-
allitdsa, ftranszcendens vagy immanens metafizikai magyarazo elvek keresése.»
,Tények és nem rendszerek fontosak a pszicholégidban“ — idézi Léndrd Ferenc
Boring szavait, s maga is ugy vazolja fel a modern lélektan utjait, ahogyan a tények:
felderitésében tovabbhalad.” A moédszerek csak annyibdl jelentdsek, hogy megvila-
gitanak-e 4j tényeket a mar a ismerteken tul. Az introspekcié moédszerénél mesz-
szebb vezetett a viselkedés megfigyelése, ennél is tovabb a bioldgiai alapu lelektan.
vagy a funkciéfogalom bevezetésével allkalmazott klinikai médszer.

A szerz6 igen jo érzékkel” tapint r4 azokra a pontokra, amelyek a lélektan tor-
ténetében tovabbhaladast jelentepek. A lélektan multja nagy, torténete rovid —
idézi Ebbinghaustél. A metafizikai érdeklédés az emberi élet titokzatos, érzé, gon-
. dolkodd, akar6, szoval a -testi jelenségekrsl fliggetlennek latszé vagy azokon tulmutato.
jelenségei irant olyan 6si, hogy a legprimitivebb embernél is megtalalhatd. Erthetd,
ha az eurdpai gondolat els§ virdgzdsaban, a gorog miveltségben mar a lélekre vonat-
kozé elméletek sokasagival, s6t a megfigyelések elsé nyomaival is talalkozunk.
A gorég gondolatot bizonyos vondasaiban tovabb élteti az arab és a keresztény
kozépkor, s a skolasztika az emberismeret nagy mélységéig hatol, de csak az ujkor-
veti fel a természet — majd az ember — rendszeres megfigyelésének sziikségességét.
A XIX. szazad analitikus irdnya adja a lélektannak a fiziologia fel6l az els6 15kést
exaktabb, tapasztalati teriiletek felé, s mire elj6 a szazadvég és a XX. szdzad, a
fiatal tudomany a részletmegfigyelések tomegével rendelkezik, csakhogy nem nagyon.
tud mit kezdeni veliik. Erre az allapotra kévetkezik mintegy visszahatasként Diithey
és Spranger igen finom, szellemtudomanyos lélektana, amely nem részleteket, hanem
egészet néz, és az egyént fenomenoldgiailag elemzi. Az egész-szemlélet, a szintézis
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a természettudomanyos iranya lélektanra sem marad- hatds nélkiil, hiszen mind az
alak, mind a funkcié fogalma, mind a bioldgiai (hormikus) alapu lélektani médszer
részlet-elemzés helyett egész-szemléletre torekszik, nem is szélva. a pszichoanalizis-
r6l vagy a legujabb hajtasokrdl, a karakterolégiardl és a személyiség lélektanarol,
amelyek az egész embert tartjak szemiik elétt a részletjelenségek vizsgalata helyett.
Ezekét meggondolva, vilagosnak latszik, hogy a lélek tudomanyanak térténete a
problémamegoldas utjat kdveti: szintetikus szemlélettel indul, az ismeretek bizonyos
fokan analizisre tér at, amelyet egy magasabb rendd, most mar tudoméanyosan meg-
alapozott szintézis természetesen kovet.

Elmondhatjuk, hogy Léndrd Ferenc konyve. hézagpétld a magyarnyelvii léiek-
tani irodalomban, mert ilyen terjedelemben elétte senki sem foglalta 6ssze magyarul
a modern lélektan iranyait. A tulajdonképeni tudomanyos lélektan ismertetése azon-
ban csak a’kényv masodik (nagyobbik) fele, s ez képviseli a cimben megjelslt
sutak“~-at. A kényv elsé részének legaldbb annyira lehetne a ,lélekrdl vallott néze-
tek* vagy a ,lélekfogalom fejodése” cimet adni, szigortian véve nem tartozik a tudo-
manyos lélektan térténetéhez. A részletesebb targvalast az angol. empiristak asszo-
ciaciés lélektanaval is el lehetett volna kezdeni, mint olyan koézvetlen elézménnyel,
amelynek a hatasa a mai id6ben is érezheté. . .

Iranyok és kutatok ismertetése kozben nem feledkezik meg a szerzd a lélek-.
tani fogalmak toérténetének '\smertetésérél sem. Meggy6z6désiink, hogyha utdébbival.
g reszielesebben fogialkozik, ez elbnyére vait voina konyvének. Nagyon erdekes
feladat lenne a lélektani fogalmak tarsadalmi hatterének kibontasa is, mert valé-
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/ idére. A lélektan is, mint minden mas szeilemi megnyilvanulas, beletartozik a vilag- |

"kép egészébe, s ezt legjobban az utébbi evtlzedben leginkabb hangstlyozott kutato-
teriilet, a szocialis lélektan mutatja.

Ha valaki lélektani problémék, a lélektan torténete modern iranyai kozott
tajékozodni kivan, bizvast fordulhat Lénard Ferenc koényvéhez, benne megbizhaté
forrasra talal. Ezért mondhatjuk, hogy nélkiilozhetetlen nevel6k és leendd nevelék
szamara, de <gen hasznos emlékeztetfiill a szakembernek és tajékoztatéul az érdek-
16d6 nagyké6zonségnek is. .

Vajda Gyorgy Mihdly.

LELEKTANI TANULMANYOK RANSCHBURG PAL EMLEKERE. Ranschburg Pal’
hagyatékdbdl Focher Ldszlé, Kaufmann Irén, Révész Margit, Schnell Jdnos, Vértes
O. Jézsef kozremiikodésével szerkesztette Harkai Schiller Pdl. — A Pazmany Péter
Tudoményegyetem Lélektani Intézetének kiadasa. Budapest, 1946. 140 1. )

Ez a koétet, mint a szerkesztd eldljaréban még kilén is megjegyzi, ,szerény
hédolat® akar lenni Ranschburg Pal emlékének. Orvendetes tény és a magyar tudo-
many miiveléinek toretlen akaratat jelzi, hogy egy évvel az ostrom utdn a haborus
idék aldozatai kozé tartozé kitiind pszichiater és pszichologus emlékét — ha szeré-
nyebb keretek kozdtt is — de kell6 tudomanyos formaban orokm meg a volt munka- -
tarsak és halas tanitvanyok szeretete.

A kotetben kozolt dolgozatok két csoportba sorakoznak. Az elsd egyfelst
Ranschburgnak maganak két-irasat- tartalmazza: bucstﬁljat munkatarsaitél és Harkai
Schiller Pal cselekvéstani lélektananak igen kimerit§ és reszletes, elismerd biralatat,
masfel§l a munkatdrsak és volt tanitvianyok megemlékezését Ranschburgrol. A ma-
sodik csoportba néhany rovidebb lélekzeti dolgozat van sorelva, amelyeK »Ransch -
burg- hatasat kozvetettebb forméban mutatjak®, s amelyeknek szerzdi koziil kettd,
Révay Jozsef és I. Barcza Erika szintén a haboru aldozatdva valt.

- Az elsd csoport- dolgozatai koziil elsé helyen &l1 Vértes O. Jozsef, a kitling
gybégypedagégus és pszichologus egy dolgozatidnak véazlata ,, Az abnormitids alak-
problémajarol”, amelyet Ranschburg még kézirati formajaban ,érdeklddéssel tiin-
tetett ki“ .s amely — igy vazlatosan is — jo segitségére lehet minden nevelének,
nemcsak a gyogypedagégusnak. Igen ligyes. és értheté forméban mutat ra a gyenge-
elméjiség egyik fojellegzetességére, arra a koru]menyre hogy »a gyengeelmeJuek-
ben a lelki elemek, a darabok, a nészek igen sok esetben nem tudnak egésszé
alakulni“ s igy ,legjobb esetben abnormis alakokkal, rendellenes részekkel van dol-



