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Az orosz nép a mult észtendében nagy kegyeietiel iinnepelté Konsztantin
Dmitrijevics™ Usinszkij emlékezetét haldldnak hetvenstéves forduldian. Jelen-

16ségét egyetlen mondat eléggé kifejezi: mi, magyarok Fay Andrassal, Szé--

chenyivel, E6tvis Jozseffel rokon lelket és torekvéseket fedezhetiink fel benne,
az oroszok viszont Comeniushoz, Rousseauhoz, Pestalozzihoz rokonitjak, az
orosz nevelestudomany és iskola aty1at tisztelik benne,‘s benne latjadk az elsd
nagy orosz nemzetneveldt. .

A kozvetlen kozeli multlg tartott Kelet és Nyugat kozotti szellerm elzar-
ké6zds még napjainkban is csak fokozatosan enyhiil, — a természetes nyelvi
akadalyokon kiviil kényvtartechnikai okokbél is. Az Usinszkijra vonatkozoé
hatalmas orosznyelvli szakirodalom konyvtarainkban még nem lelheté fel.
A nagy nevelGvel valé foglalkozast szdmunkra szerencsés moédon mégis lehe-
tové tette a moszkvai Neveléstudomanyi Akadémianak Usinszkij emlékezeté-
nek szentelt kiadvanya. A Szov1etkszka]a Pjedagogika 1945-ik évi 12-ik kétete
az orosz pedagdgiai elmélet- és neveléstérténet legnevesebb szakembereinek

cikkeit, tanulmanyait és értekezéseit kozli Usinszkij palyajarél, irdi, neveldi,’

intézményeket szervezd é&s tudomdnyos munk&ssagarsl, kiilondsen flgyelmet
szentelve vilagnézeti felfogasanak, lélektani, didaktikai és-moralpedagoégiai
eszméinek s annak a mélységes nemzetneveldi lelkiiletnek, amely Usinszkijt
kétségtelenlil az orosz mivelddéstorténet egyik legjelentésebb alakjava s
— hitilink szerint is — az egyetemes neveléstorténet egyik legtiszteletreméltdbb
értékévé teszi. Mesemlékezésilink anyagiat a szébanforgd akadémiai kiadvany
szerzbéinek (V. P. Pr vomkin, E. N. Mjediinszkij, N. K. Goncsarov, M. A. Danyi-
lov, E. N. Pjetrova, 5. I. Ganyelyin, A. K. Buslya, V. Ja. Sztruminszkij, B. G.
Ananyev, N. J. Alpatov, N. V. Zikejev, N. A, Zinyevics és A. G. Mjenzorova)
miiveibdl vessziik, kiilénosen felhasznalva azokat a dokumentalé szdvegeket
amelyeket a felsorolt szerzdék béven merithettek Usmszknnak gazdag es sok-
oldalu szellemi hagyatékabdl.

K. D. Usinszkij a nyugati id6szdmitas Szermt 1823. marcius .5-én az orosz-
orszagi Tulyaban, egy kincstari tanacsos fiaként sziiletett. /Kozeplskolal és ]0g1
tanulmanyai végeztével a jaroszlavszki liceumban a ‘jogi enciklopédia és pénz-
iigytan el6adéja lett. Néhany év mulva a szentpéterviri vallasiigyi minisz-
tériunt hivatalnokaként latjuk viszont. Késébb a Gatesinszkij-arvahaz iro-
dalomtanara, majd 1559-t61 A Nemesi Lednyokat Nevel§ Tarsasag osztilyai-
nak s az ezzel az intézménnyel kapcsolatos szentpétervari Sandor-Intézetnek
a feliigyelSje. Ebben az 4lldsaban hirom év mulva haladé szellemii gondol-
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- kodasa miatt védekezésre kényszeriil, majd gyogykezeltetése végett s egyuttal
a jelesebb nevelési intézmények tanulmanyozdsidra Svajeba kér kikiildetést.
Ettdl kezdve csaladjaval egyiitt nagyobbrészt kilfsldén tartézkodik. Ausztria
és Svajc varosain Kkiviil felkeresi Stuttgartot, Augsburgot, Miinchent, Lipcsét,
Heidelberget, Strassburgot, Mannheimet, majd 1866-ban Italidban is hosszabb
tanulmanyutat tesz. Evek mulva a halal is egyik Utjan éri. Gyénge tiidejével
a tél eldl a Krimi-félszigeten keresve menedéket, utkézben meghiilt s 1871.
Ja{{luélr 3-an o6rokre lehunyta szemét. A kievi Viidubjeckij-kolostorban temet—
ték el.

Usinszkij tehat mindodssze negyvenhét évet élt, gyenge szervezetével és
meg nem ért6 szellemi kérnyezetével folytatott allandé harcok kozdtt. Sokaga,
gazdag irodalmi munkassdgaval, szervezé tevékenységével és eszmeébreszts
hatésaval azonban.az orosz miivelédésnek s kiiléndsen az orosz nevelés lgyé-
nek egyik legnagyobb alakja lett. Mint kiilonb6z6 folydiratok munkatarsa,
kezdetben foldrajzi és néprajzi cikkekkel, mf{iforditasokkal s egy nagyértékit
szemlerovat vezetésével fejt ki igen hasznos és megbecsiilt irodalmi munkas-
sagot. De mar ekkor hozzakezd nagyhatiasi pedagégiai cikkei irasdhoz, ame-
lyek a nevelés legkiilonbdzébb kérdéseivel foglalkozva, alapjava lettek az
orosz iskolaiigy teljes atalakuldsdnak. A kiilf6ld intézményei koziil elsGsorban
Eszak-Amerika iskolai reformjait s kozoktatasi szervezetét igyekszik meg-
ismertetni honfitarsaival. Majd alapvetd, altalanos kérdésekrdl értekezik. Ilyen
targyak: a pedagégiai irodalom haszna, 'a nemzeti eszme a tarsadalmi neve-
lésben, az iris-olvasas szerepe a miiveltség terjesztésében, az orosz nyelv kez-
deti tanitisa, a vasarnapi iskola haszna, az ipariskoldk nelkulozhetetlensege
a szekvarosban a munka lélektani és pedagoglau jelentésége, a nevelés mint
miivészi tevékenység. Rendkivill tartalmas és gondolatébresztS irdsok tanul-
manyutjairél szo6lé hivatalos jelentései. ,Pedagogiai - utazas Svijcban” s
A francia nénevelés elhanyagoltsiga® cimen a nagy nyilvdnossignak is be-
szamol ilynemii tapasztalatair6l. Hasonlé targyakrol, szellemi és gyakorlati
torekveéseirdl, kortarsaithoz wvalé viszonyardl s foként meélységesen &szinte,
becsiiletes emberi énjérél fennmaradt Napl6ibél és Leveleibdl nyeriink rend-
kiviil értékes adatokat. Egy tanulmanyédban attekintést ad az orosz népiskolak
keletkezésérdl. De kozben hozzanyul az antropolégia,-a lélektan, a didaktika
kozépponti kérdéseihez is. Részletes tanulmanyokban szél az emberi szervezet
févonasairdl, a lélek probléméjanak allasaroél, az. érzelmekrdl, az értelmi folya-
matrél. Mindez részben vazlat, részben el6tanulmany és melléktermék élete
f6munkajahoz, amelynek tervezett harom kotetébdl kettét sikeriilt s befe]'eznie
»Az ember, mint a nevelés tirgya. Egy pedagégiai antropolégia kisérlete**
(CseIOVJek kak prjedmjet voszpitanyija. Opiit pjedagogicseszkoj antrpologijiy
cimmel. Koézben huzamosabb idén at szerkesztGje a kozoktatdsi minisztérium
hivatalos lapjanak is. A béleseleti mélységekben jaré tudds és iré nem hazd-
dozik azonban a népmiivelés szerényebb feladatainak szolgalatatél sem. A nep-
nevelés magasztos gondolatatol athatott lelkilettel, de egyuttal a vérbeli ir6-
miivész alkotévagyaval és 6szténével tankényvek irdsara is vallalkozik, s ezek-
© kel oly tbkéletes alkotdsokat ad az orosz ifjusdg kezébe, hogy azok a maguk
koraban eurépai viszonylatban is egyediil alltak s kozvetlen hatasuk még ma
is él a nyelvi és irodalmi tekintetben kétségteleniil igen magas szinvonala
orosz népoktatasban. ,,Gyermekvilag — Gyetszkij Mir“, ,,Chresztomatyua
»Anyanyelv — RoanJe Szlovo* c. kotetei s ,,Bukvar“-ja, vagyis ,,Abc-es
kdnyv‘-e pedagbgiai és irodalmi vonatkozdsban egyarant remekmiivek. Ha
ehhez a sokagl, mély és kivételesen miivészi munkassdghoz hozziszamitjuk
még Usinszkijnek kiilondsen a nénevelésre és tanitoképzésre vonatkozd rész-
letesen kidolgozott s lényegében meg is valdsult reformtervezetét, maris meg-
felel6 fogalmat alkothattunk annak a tételnek igazsagarol, hogy Usinszkij az
orosz nevelésiigynek, de az eurépai neveléstoriénetnek is egyik legtevékenyebb
s valéban figyelemremélté szereplSie volt. ’
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II.

Amikor az orosz mnevelés térténete Usinszkijt mint az orosz 1sk01a aty]at'
az orosz taniték tanitdjit s az. orosz neveléstudoméany megalapitéjat tiszteli és
emlegeti, nem feledkezik meg azokrol az értékes kezdeményezésekrdl, ame-
iyek a XVII. szazadig visszanyulnak, s amelyek kiiléndsen a XVIII. szdzadban
s a XIX. szazad elsé felében az orosz szellemi élet olyan jelentékeny -kép-
viseldinek, mint Radiscsev, Novikov, Lomonoszov, Herzen, Bjelinszkij, Cser~
niisevszkij, Dobrolyubov, miiveiben szoélalnak meg. Ifjukoraban Usinszkij sze-
mély szerint is tobb jeles pedagodgus hatasa alatt fejlédhetett, s kiilondsen
Pirognak, a mult szazad hatvanas éveinek pedagoglal mozgalmat annyira
kifejezé , Eletkérdések* c. cikke volt dontd hatassal ra. De & teremtett elészor
crosz f6ldon szerves, eredeti pedagégiai elméletet, mely kiterjeszkedett min-
den alapvetd problémara, s kidolgozta a nevelés lélektani feltételeit is. O kel-
tett itt eldszor érdeklédést szélesebb korokben a pedagdgia irodalma irant
s hatalmas 16kést adott ezzel a neveldi gondolkodas fejlédésének. Pedagbgiai
elmélete kidolgozasahoz a bélcseleti, 1élektani, f6ldrajzi, torténelmi és kozgaz-
dasagi ismeretek teljes felvértezettségével fogott, kritikailag felhasznalva a
vonatkozé kérdések egész értékes angol, francia és német irodalmat.

. A jozan valésagérzék jelleinZzi legféképen akar.egyes dolgozataiban, akar
fémlivében ezt a pedagbdgiai gondolkozast. Mintegy alaptétele, hogy tudoma-
nyunkban elmélet és gyakorlat, eszmék és tények a legszorosabban egészitsék
ki egymast. Hangsulyozza, ,,ha minden tekintetben nevelni akarjuk az embert,
minden tekintetben tanulmanyoznunk is kell“. Lélektani felfogasaban a kora-
beli tapasztalati lélektan moédszereinek és tételeinek talajan all. A nevelés
céljat az erkolesés ember kialakitasdban latja, az erkdles alapjdt viszont -
a munkdban ismeri fel. ,,Csak a munkanak benséséges, lelkesits, életformald
ereje lehet forrasa az emberi méltésagnak s ezzel egylitt az erkolcsossegnek és
boldogségnak.“ ,,A munka a boldogsadnak a f6ldén elérhetd 's az emberhez
méltd” egyetlen . formaja. Igy Usinszkij szamara természetes, hogy a nevelés
féfeladata a munkahoz valé kedv s a munkara valé al’kalmasség kifejlesztése.
Ebbgl kovetkezik az egyes részletkérdésekben valé aliasfoglalasa is: a koteles-
ségérzet fejlesztése, a jatékos modszerek keriilése, az 0n4llé gondolkodéast
kifejleszt6 s a tanulds nehézségeit. vallaltaté oktatédsi moddszer ott szerepel
pedagodgiai kovetelményei kozott. A munkardél valé magas erkélesi felfpgasa
megoévja 6t attdl a pedagodgiai utilitarizmustél, amellyel pl. Locke kezeli ezt
a kérdést; de ment marad a gvermek1 tapasztalatszerzés -tulértékelésétsl, a
tanulas tulsagos megkonnyitésétél és rendszertelensegetol is, amely hibsk a
rousseaui .felfogas vonalan jelentkeznek.

Szerves pedagégiai rendszerének kézéppontjdba Usinszkij a memzeti esz-
mét allitja be. De nem azt a szlavofil vagy panszlav jellegli nagyorosz eszmét,
amely a cari Onkényuralom hivatalos programmjaként hirdette meg az auto-
kracia, orthodoxia és nacionalizmus szerves egységét, a ,szamogyerzsavije,
pravoszlavije, narodnoszty* Uvarovtél megfogalmazott hires jelszavat. Usinszkij
a XIX. szizadbeli orosz szabadsagharcok héseinek tisztult és onzetlen nem-
zeti eszményét vallja; amely tiszteli a mésik nemzet egyéniségét is, s el6futarja
a Tanacskoztarsasag mai nagylelkii nemzetiségi politikajanak.

A nevelés kozéppontjdba helyezi a nemzeti eszmét, mert szerinte egy nép
torténeti élete.csak ebbdl az egyetlen forrisbdl buzoghat els. , Egy nép nem-
zeti eszme nélkiil — test-1élek nélkiil, amelyen teljesednie kell annak a tor-
vénynek, hogy széthulljon és belevesszen mas testekbe, amelyek megdrizték
onallésagukat.”

Erdemes pontosabban szemiigyre venm a nemzeti eszme fogalméanak fej-
"18dését Usinszkij gondolatvilagdban. Mar égy, 1848-ban ,,A pénziigyi hivatal-
nokok képzésérdl“ tartott beszédében' tugy fogta fel a nemzetiséget, mint egy-
egy nép oOnkialakitasdnak eredményét, amely torténelmi fejlédéséts], életének:
Al . B ‘ . 1"
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tarsadalmi feltételeitdl, teriiletének fﬁldrajzi adottsagaitél figg. ,,A nemzeti
eszme a ‘tarsadalmi nevelésben“ cim{i és egyéb munkaiban a nevelés nemzeti
jellegének hasonloképen toiténeti kialakulasat hangstlyozza.

A nemzeti eszme, mint pedagégiai rendszerének meghatarozé vondasa, lel-
két hevitd hazafini érzésének természetes, logikus kifolyasa. ,,A- lehetd leg-
tobbet hasznalni hazimnak, ime, életem egyetlen célja, s ennek szolgalataba
kell allitanom minden képességemet” — irja 1849-ben Naplojaban. Széchenyi-
hez mélté vallomas, s Fayhoz, a haza mindeneséhez.

Ebben a szellemben koveteli, hogy a gyermekben neveléi mindenekelstt
a hazafiui érzést fejlesszék ki, a nemzeti méltésag atérzését, a polgari koteles-
ségek tudatat, a haza hési multjdnak s nagy alkotéinak, iréinak, tudésainak
szeretetét. De ment legyen ez az érzés a nemzeti gdgtél, s6t egyiitt jarjon~vele
méas nemzetek megbecsiilése is. Hangsulyozza, hogy a valodi hazaszeretet meg-
kivinja a haza minél teljesebb megismerését. Faj neki, hogy a korabeli isko-
lakban a tanuldk hibatlanul megmutatjak térképiikén Kalkutta helyét s akar-
melyik orszag f6bb folydit, de akarhinyszor nem’ ismerik sajat hazajuknak
sem folyo6it, sem jelentGsebb varosait. Legféképen pedig megkivanja a nem-
zeti szellemben vald nevelés a haza foldjének és természeti viszonyainak isme-
rete mellett 'a nemzeti nyelv- és irodalomnak s a nemzet térténelmének buzgo
tanulmanyozasat.

A nemzeti érzés egylk legfébb megnvllvanulasa a nép hatalmas alkoto
erdibe vetett hit legyen. Az orosz nép teremtette meg a szépséges, gazdag
orosz nyelvet s azt a csodalatos népkoltészetet, dalt és zenét, amely a leg-
nagyobb alkoték ihletd forrasa lett. A népnek a természethez és élethez vald
viszonyidban megnyilvanulé és kézmondéasokban kifejezett bolcseségét épitik
-tovabb a gondolkoddk boleseleti rendszereikben. Betetézi mindezt az a koéve-
telés, hogy demokratikus médon a nép szelleme legyen onmivelésének meg-
hataroz6ja. Ne gyamkodjanak fol6tte idegen szellemii biirokratadk s ne kény-

szeritsenek rea téle teljesen idegen szellemil iskoldkat. ,,Annak a nevelésnek . -

— irja Usinszkij —, amelyet maga a nép teremtett meg s amely népi kezde-
ményezéseken nyugszik, megvan az a nevel§ ereje, amellyel a legjobb rend-
szerek sem birnak, ha elvont, vagy idegen nemzetekt8l kélesdnvett eszmék az
alapjaik ... Nem a pedagdgia s a pedagbégusok, hanem maga a nép épiti ki

a jovébe vezetd utat: a nevelés csak kozlekedik ezen az uton, s mas tarsa- -

dalmi erdkkel egyiitt csak segiti az azon valé haladasban az egyedeket s az
1j nemzedékek sorat. Usinszkij boldogan latja meg a nép miivel6dési vagyat.
»Ahol csak megnyilt egy iskola — irja —, két-harom nap alatt zsufolasig
megtelt.” Arrél dbrandozik, - hogy minden faluban, amelyben legalabb harminc
udvarhéz van, ,,jo iskola — charésaja skola“ legyen; ne csak olyan, amelyben
irni, olvasni és szamolni tanitanak, hanem valédi népet nevelé és miveld
iskola, amely a nép sziikségleteinek és miivelédési vagyanak minden tekin-
tetben eleget tesz. Ime, a demokricidk magasabb miiveltséget is adé ,,alta-
lanos iskoléjénak“ gondolata! Usinszkij mindenesetre jogosan kapta ,,az orosz
nepiskola atyja“ nevet. Kiizdelme ezért az iskoldért, szervezetének, tantervé-
nek és tanitasi modszereinek kidolgozasa szorosan kovetkezett a nemzetneve-
1ésr8l vallott alapeszméjébél.

Bar kitiné tudoményos felkésziiltsége lehetdvé teszi szamadra, hogy ter-
mészetes eklekticizmussal felhasznalja a neveléstudomany megismert eurdpai
vivmanyait, s Usinszkij vallja is, hogy ,,mas népek pedagégiai tapasztalata
draga Oroksége valamennymek“, azonban hatarozottan kéveteli az orosz neve-
1és onallosaganak és oncelusaganak érvényesitését — kiilénosen a német peda-
gogia torekvéseivel és gyakorlatival szemben. Elesen biralja ennek elvont-
sagat, pedans voltat, formalizmusat. Onteltséggel -vadolja az egész pedagégiai
vilag iranyitasara valo torekvésében. A német nevelSktdl . kldolgozott »Halta-
lanos emberi eszményben a németségnek sajat nemzeti idealjat ismeri fel.
Kiilénosen szembehelyezkedik Herbart, Beneke, Frobel gondolataival s erésen
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kifogasolja a német nénevelést. Tudomanyos alaptételként hirdeti, hogy nem
lehetséges egyet_emes nevelési rendszer, nemcsak gyakorlatban, hanem elmé-
letben sem, s hogy éppen ezért minden népnek ki kell alakitania a maga saja-
tos sziikségleteinek megfeleld nevelési elveit és eljarasat.

Usinszkij a nemzeti eszme 1egme1yebb kifejez6dését — amint mar emli-
tettliik — a nemzet nyelvében ismeri fel. Természetes, hogy ennek egészen
rendkiviili szerepet szidn pedagodgiai rendszerében. A neveléstorténet orosz
miivelSi jogosan hivatkoznak arra, hogy az ,,Anyanyelv“-rél irt cikke az egyik
legjobb munka, amelyet a pedagégiai vilagirodalomban az anyanyelvnek a
nevelésben betdltott szerepérdl irtak. Szerintiik senki sem tarta fel mélyebben
e kérdést, senki sem kototte ossze ezt szorosabban a nevelés alapjaival, senki
sem beszélt az anyanyelvrol szebben és tobb lelkesedéssel, mint ahogyan azt
Usinszkij tette.

. »A nemzet nyelve — irta — a legszebb, soha nem hervadé, 6rokon ujra
nyilé virdga egész életének, amely messze a torténet hatarai mogott kezdd-
doétt. A nyelvben medlelkesul a nép és a haza, benne a nemzeti Iélek teremtd
erejétdl gondolatba, kepbe, sz6ba 0ltozik a szulofold ege, illata, é16 természete,

eghaJIata 51ksaga1 hegyei es volgyel erdei és vizei, zivatarai és viharai, a'

L o~ v T ~1
hazai f3ldnek mindaz a mély, eszmével &s &rzésscl teli hangia, amcly oly

hatalmasan sz6l az embernek olykor zord hazijdhoz érzett szerelmérdl s oly
hallhatéan csendiil meg a nép koltéinek ajkdn a honi dalokban és dallamok-

ban. De az anyanyelv fényld, atlatszé mélységeiben nemcsak ‘a sziil6fsld képe

tiikrozodik, hanem a nemzeti lélek egész torténete is. A nemzedékek egymast
valtva tovatinnek, de az egyes nemzedékek életének haszna 6rokiil marad az
utédokra. Az anyanyelv kincseskamrajadban egyik nemzedék a masik utan hal-
mozza fel mélyen atélt szivbéli indulatai gylimélcseit, a torténelmi események,
hit és gondolkodas eredményeit, a megélt banat s atélt 6rom emlékeit, — egy-
szoval lelki életének minden nyomat féltve-6va &rzi anyanyelvében a nemzet.

A nyelv a legélébb, 6rokké sarjadé, legmaradandobb koételék; egyetlen .

nagy torténeti egészbe flizi 6ssze az elkoltozott, €16 és eljovendd nemzedékeket.
Nemcsak kifejezi a nemzet életteljességét, hanerr; maga az eleven élet. Ha
elnémult a nemzeti nyelv, — megszlint a nemzet!*

Usinszkij ,,Az orosz nyelv -kezdeti oktatdsar6l” irt munkajaban részlete-

sen megmutatta, hogyan &allitsuk az anyanyelvet az oktatids kozéppontjaba,
hozzaflizve a természetre, honi féldre és torténelemre vonatkozd elemi isme-
retek olvasmanyokon alapuld koézvetitését. Sok egyéb irdsan kiviil ebben is
a didaktika kitiiné miiveldjének bizonyul, aki e mellett mesteri biztossaggal
kezeli az erkdlesi és esztétikai nevelés kérdéseit is. Az orosz neveléstorténet
bliszkén allitja, hogy a vilag ped’agégiai irodalmaban a didaktikai eszmék gaz-
dagsagdban legfeljebb Comenius és Pestalozzi multa foliil, orosz viszonylat-
ban pedig, a gyermeki lélek mély titkainak atérzésében és felfedezésében,
Tolsztoj Leéhoz hasonlitja. Usinszkij kiiléndsen részletesen kidolgozta a tuda-
tositds és rendszerezés, a fokozatossdg, a szemléltetés, az ismereteket hiztositd
begyakorlas alapvetd didaktikai kérdéseit. Tokéletes mobdszertani képét raj-
zolja meg a tanitasi ora felépitésének és levezetésének is. Nagy gondot fordit
a gyermeki ontevékenység megszervezésére s az ismétlés moédszereinek kifej-
tésére. S végll a pedagdgiai elmélet és gyakorlat egységére vonatkozé kove-
telését tankiényvei megalkotasaval valositotta meg.

Olvasbkényvei, a ,,Rodnéje Szlovo — Anyanyelv” négy koétete s a ,,Gyet-
szkij Mir — Gyermekvilag®“ c. kényve valésdgos forradalmat jeientettek az
orosz népoktatas torténetében. A XIX. szdzad els§ felének nehézkes, 6sdi
nyelvezetii, a gyermek képességeivel nem szamold, érdektelen olvasékdnyvei
utin elészor jelentek meg ezekkel olyan kényvek, amelyekben minden irany-
ban miveld, a valédi életet bemutatd, a gyermeki 1élek sziikségleteit kielégito,
érdekes anyag pompasan fejlesztette a gyermekek nyelvét és gazdagitotta
gondolatvilagukat. Ezek hasznaltak fel eldszor a népkoltészet remekeit, a me-
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séket, kézmondasokat, talalés kérdéseket, szalldigéket. S felhasznaltak hatai-
mas meértékben a legjobb orosz irék alkotasait. A ,,Gyermekvilag* 118 olvas-
manyt ad Puskin, Kriilov, Kolycov, Nykityin, Nyekraszov, Majkov, Plyescse-
jev és masok miiveibdl, az addig hasznélt olvasékényvekben viszont egyediil .
Krillov muveivel, az orosz Lafontaine€ meséivel talalkozunk. S ‘a nemzeti érzés
forrésaga hatja at e tankonyveket. Usinszkij kortarsai ugy érezték, hogy az
,-Anyanyelv“ kotetei gy hatottak az iskoldban, ahogyan ,Ruszlan és Lyud-
mila‘’}, Puskinnak a mi ., Csongor és Tiindénket“ esziinkbe juttaté nagyszerii.
népmesei romantikaju alkotdsa az irodalomban. Usinszkij tankényvei egészen
Uj szellemiikkel, a gyermeki nyelv- és ismeretvilagra tett hatdsukkal, széles
korokben valé tartds elierjedésiikkel, az orosz nép kés6bbi tankonyvirbira
s az orosz fold tobbi népeinek tankényvirodalmara gyakorolt befolyisukkal
érthetéen juttatjak esziinkbe a vilag iskolakényvirodalmanak legelterjedtebb,

- legnagyobb hatasi kényvéi, Comenius Amosz ,,Orbis Pictus Sensualium®-at,

A megiratasukat koveté huszonét év alatt-az ,Anyanyelv kotetei 7,875.000-nyi
példanyszamban, a ,,Gyermekvilag® 1,138.000 példanyban jelent meg. Még a
mult szdzad utolsé negyedében is ezek voltak:-a legelterjedtebb orosz iskola-
konyvek. Ahogy Comenius nevét maga az ,,Orbis Pictus is halhatatlanna tette
volna, csupan tankényveiért is érthetden ugy él Usinszkij az orosz nevelés
annaleséiben, mint ,,az orosz nép tanitéja és neveléje’.”

Usinszkij szorosan egybekéti az értelmi nevelést az erkélesivel. Vallja,
hogy az ‘erkélesi rdhatds teszi a mevelés féfeladatdt. Patriarkalisan vallasos
szellemii csaladban felnéve, természetes moédon athatjdk neveléi gondolkoda-
sat gyerinekkora emlékei. Az erkolesiség alapjat a kozjora irdnyuld cselek-
vésben- talalja meg. ,,A tdrsas érzés — mondja — mas szavakkal az erkoélcsi
érzés.” Ostorozza az onzést, a tétlenséget, a kevélységet és fésvénységet a kép-
mutatast s a blindknek egyéb valfajait; s magasztalja a hazafiti és emberi
érzést,'az Oszinteséget s a meggyéz6dés kdvetkezményeinek vallaldsat, a tar-
sadalmi kotelesség atérzését, az igazlelkii becsiiletességet, a férfias helytallast
a munkaszeretetet és fegyelmezetiséget. Kiilonosen figyelemreméltoé az erkolesi
nevelésben alkalmazott eljarasa; nagyszeriien érti, hogvan lehet unalmas
moralprédikalas helyett emberi kozivetlenséggel fe]lesztenl és erGsiteni a gyer-
mek erkélesi természetét.

Az, hogy Usinszkij oly mélyen atéli a gyermek lelkivilagat s hogy peda—
gobgiai elméletében oly nagy mértékben szambaveszi s tankonyveiben annyira
kielégiteni igyekszik ‘a gyermeki lélek esztétikai igényeit, s hogy annyira érzi
az emberi szo s a természet varazsat, nem kis mértékben. a sajat maga miivészi-
koltsi en]eben leli magyarazatat. Kivaltsagos, kimagaslo alakja & ebbdl a szem-
pontbdl is az egyetemes neveléstérténetnek. Eszmenyl kepv15elo1e a neveldi
idedlnak, miivésze a lelkek alakitdsanak, .de mfivésze, a sz6 elsodleges értel-
mében,y az onkifejezésnek, a tokéletes megnyllvanulasnak s igy az esztétikai
varazs mélyen megragadé alkalmazasanak is. Ha visszagondolunk arra, aho-
gyan az imeént az anyanyelv titkairol beszélt, -akkor természetesnek wvessziik
azt a ravonatkozd kozlést, hogy miiveinek akarhany lapjan a legmagasabb-
renddl {rémiivészet nyilatkozik meg. Ifjukoraban dramairassal is probalkozott.
Ebben ugyan nem voltak sikerei, egyik ifjukori novelldja viszont (,,A volchovi

~ 1t — Pojezdka za *Volchov“) az ‘orosz fold és természet olyan szenvedélyes

szerelmesét s halhatatlan énekesét is, mint Turgjenyev volt, valdsaggal
elbluvolte. Gyermekkori visszaemlékezésének hangjait hallva, nemcsak a kol-
tét, hanem az embert és a jovendé nevelbt is megérezziik: de itt még a come-
niusi jozansagon és bolcseségen innen, Rousseau képzeletét és rajongasat s
Pestalozzi réveteg sejtelmességét is. ,,Hényszor elabrandoztam itt — irja —,
a Gyeszna gyonyoriiséges partjan, ezeken a folyora csiingé partfalakon. Hany-
szor megelevenedett és betelt benyomasokkal az életem, amikor kozeledett a
tavasz. Minden lépését, minden legkisebb valtozasat kdvettem a tél és a nyéar
kiizdelmében. Az olvadd ho, a folyd sotétiilé jege, a szélesedd jégrések a part-
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nal, a tocsdk -a kertben, az itt-ott a hobdl elébukkané £6ld, a madarak vissza-
térése, & megeleveneddé erdd, a hegyekrél zugva lerohandé patak, — minden az
én szenvedélyes, megingathatatlan figyelmem targya volt, s a természet be-
nyoméasai oly tularadodan eltsltotték lelkemet, hogy félig ittasan jartam-kel- .
tem mamoruktol. De egyszerre csak a honak is vége lett, s a kertben a fak
zord csupaszsagat mindenfeldl integeté titokzatos zodld rigyek valtottak fel,
majd el6szokott a meggyfavirdgok tejfehér erdeje, rozsaszint 6ltéttek az alma-
fak, a gesztenyefa is kifakasztotta és szétnyitotta szépséges viragait; s én min- -
den alkalommal ugy rohantam haza a gimnaziumbdl, mintha nem tudom
miféle kincs varna ott readm.

Az elmenyek emberét s a remek tolll irét még sok 1dezette1 megmutat-
hatnék. A mar emlitett tanulmanyban (,A munka 1lélektani és pedagdgiai
jelentGségében’) tébbek kozott a munkajarél cséndesen otthondba-térd féld-
mivest mutatja be. De mllyen képek, jelzdk, hasonlatok kozott a beszédnek
milyen belsd ritmiusaval és Zengésével! Vagy az ,,Anyanyelv” c. tankényvének
kotetei mennyi egyszeril szépséget, mindig remek nyelvet, s mennyire a sziils-
1£561d, a csaladi béke s boldog gyermekkor lirdjat mutatjdk be!

II1.

Amint mar emlitettiik, Usinszkijnak az orosz nevelés torténetében nagy
rangja van: 6 ,,az orosz taniték tanitéja‘“. Rendkiviil nagyra tartotta a tanitd
szerepét s jelentdsen emelte ezzel az orosz tanitdé tarsadalmi tekintélyét.
A nevelés és oktatds legszorosabb egységét hangsilyozta s mindennél fonto-
sabbnak mondta a nevel8 személyének novendékére gyakorolt befolyasat.
»Kétségtelen — mondja —, hogy sok fiigg az intézmény altalanos berendezé-
sét6l, de a .fédolog mindig a mneveld személyének kozvetlen hatdsdtél fiigg
majd, a neveldtdl, aki szemtél-szemben &all novendékével. A nevel§ személyé-
nek az ifjui lélekre gyakoroit hatdsa adja azt a befolyasold erdt, amelyet nem
potolhatunk sem tankonyvekkel, sem erkodlcsi tételekkel, sem a biintetések
és jutalmazasok rendszerévél.“ Az orosz nevelés tortenetenek évkonyvei fel-
jegyezték, hogy a hatvanas években Usinszkij hatdsara lelkes fiatalemberek
seregestbl jelentkeztek néptanitdéi szolgalatra. A tanitok szaméara alkotta meg
élete fdmunkajat, a mar tobbszor emlitett, ,,Az ember, mint a nevelés térgya“
ciml nagyjelentéségli pedagbgiai lélektanat. Nekik irta fontebb emlitett ne-
veléstani cikkeit, tanulmanyait, tankoényveit. S kidolgozta egy ,,Tanit6éi szemi-
narium tervét”, amely évtizedekre alapja lett az orosz tanitésag képzésének.
A kozépiskoldk tanarainak képzésére Pedagogiai Fakultdsok felallitasat szor-
galmazta. Ezt az akkori viszonyok kozott teljesen meglepé gondolatat a
Tanacskoztarsasag valdsitotta meg. O volt egyik megszervezdje az orosz Peda-
gogiai Téarsasagnak s egyuital elinditéja az orosz tanitésag .érdekképviseleti

" tarsulasanak. Feljegyezték rola, hogy csodalatos érzéke volt a neveldi tehet-
ségek felfedezéséhez és kivalogatisdhoz. Buzditdsara és iranyitdsa mellett
-— amint mar emlitettiik — sokan val]altak a neveles lgyének apostoli szol- -
galatat., '

Teljesen alapveté-szerepe volt a kozepfoku orosz nénevelés megszervezé-
sében. Sokéves kilfoldi tanulményutja is els6sorban ennek a gondolatnak
szolgalataban 2llt. A ndben a teljesjogi embert latta, hangsilyozta rendkiviili
feladatat a gyermeknevelésben, teljesértékii képzést kivant a néi nemnek,
s kik{izdotte szamara .a pedagodgiai palya megnyitasat is. ,,A férfi és a né
— .irja — egyenldjogu személyiségek, egyenléképen 6nalldak és egyenldképen
felel6sek.” Az anyaban latta a gyermek természetes nevel6jét s nevelési rend-
szerében nagy helyet juttatott a csaladdi nevelésnek. Boldogan tapasztalta, hogy
az orosz cgaladi életben mély meghittség, szivélyesség, csaladi érzés s egy-
massal torédés uralkodik s kevés ,nyoma van az alszemérmes vagy érzelg8s
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onzésnek, amelyet — érzése szerint — nem ritkan tapasztalt kulfoldl ut]aL
alkalmaval.

Egyik hozza legkézelebb 4ll6 tanitvanya halaldnak negyedszidzados for-
duléjan emlékét ideézve, az oroszsidg nevében igy beszélt réla: ,,Usinszkij a mi
igazi nemzeti nevelénk, amint Lomonoszov a nemzeti tudésunk, Szuvorov a
nemzeti hadvezérink, Puskin a.nemzeti kolténk s Glinka a nemzeti zeneszer-
z6nk"“. Csakugyan az orosz neveléstorténet azt mutatja, hogy Usinszkij hatasa
az orosz pedagégia fejlédésére igen nagy volt. Ahogy Puskin nyoméan kévetsi-
nek egész serege indult, Usinszkij hatasa alatt fejlédtek mind a jelentds orosz
pedagogusok. Az egész S. S. S. R., a Szocialista Tanécskdztarsasagok Szovei-
ségének kiilonb6zé nemzetekbeli nevelbire is igen nagy mértékben hatott, sét
a Balkan- felsziget szlav orszagaiban, Bulgaridban és Jugoszlavidban is eleve-
nen ¢él miiveivel és példajaval.

Amikor most hazajaban halaval és kegyelettel idézték emleket nagy lel-
kével, kxvaltsagos szellemével s kivételes neveldi egvemsegevel megismerked-
niink — 1gy érezziik — a magyar nevelés ligyére nézve sem volt haszon nél-
kil vald. : ,

A ' Kovdts Gyula.

EGY RA]ONGO LEANY FEL]EGYZESEI .

Az ifjukori naplokrol

A kovetkez6kben egy 14 éves ledny naploszerii feljegyzéseit kivanom
kozzétenni. Ez a kiseérlet, hogy naplokat hasznaljunk fel az ifjusag lelkiéleté-
nek tanulményozisara, nem 10j az ifjusdgtanulminy munkateriiletén. Megls
— kezdett6l fogva — hangzottak el vele szemben aggodalmak ,

Mindenekel6tt kétségtelen, hogy nem minden fiatal fia és ledany ir naplét.
A leanyok tobben, a fitk kevesebben; ismét tébben az emelkedettebb tarsa-
dalmi és elonyosebb miivel6dési v1szonvok k6zott élék kdzil és kevesebben
azok koziil, akiket az élet mar koran keres6 foglalkozasra szorit. A dolog ter-
mészete szerint a legtdbb napld a befelé forduld, elmélyedé hajlandosaghaak
koziil keriil ki, — ezek kedvezé kiilsé koériilmények kozott ugyszédlvan kivétel
nélkil készitenek életiik hosszabb-révidebb szakaszan naploszerit’ feljegyzése-
ket, vagy mas, onmagukat elemz6 irodalmi alkotdsokat. A kifelé irdnyulf, -
cselekvd beallitottsagl fiatalok kozott ritkan talalunk napléirdkat, irodalmilag
termékenyeket is alig. Az ifjaknak a naplokbol elénktaruld lelki képét egy-
magaban nem tekinthetjiik tehat az 1f1ukor 18lekrajzara nézve feltétleniil
szimptomatikusnak.

Az ifjakori naplok felhasznalasanak masik nehezsege hogy nem nyujtanak
teljes képet a fiatalok életérdl, még lelki mozgalmaikrél sem. A mindennapok .
gerinicét tevo sziirke esemenyeket érthetden csak ritkan emlitik, hasonlokepen
csak toredékesen irjak le 1egtobben lelki élményeiket is.

Végiil a naplék nem mind egyforman &szinték. Nem is szélva azokrol a
fiatalokrodl, akik felndttek ellendrzése, azok irdnyitasa mellett irnzk, a tobbie-
ket is befolyasolhatja az a lehet8ség, hogy feljegyzéseik maésok, avatatlanok
kezébe keriilnek. De ha egészen 6szinte akar is lenni a napléiré fia és leany,
ha teljesen hii képet akar is rajzolni magarél — nagyon sokan akarjak ezt,
s6t szamosan éppen ezért kezdenek naplét irni —, vajjon sikeriil-e neki?
Gatat jelent mar kifejezdképességének keorlatolt volta, torzulast okoz fogya-
tékos Onismerete, valamint az a tény, hogy az 6nmagardl alkotott kép, az

A - .

* A Magyar Paedagogiai Tarsasag 1947. februar 15-én tartott felolvasé iilésén .
elhangzott székfoglalé elGadas. o
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