SZEMLE 239

-Makkai Sandor, Kés, Nyird, Tamdsi, Székely és még annyian masok,
“passziv transsilvinizmusukban, a fajtijukért érzett felel6ésség tuda-
taban alkottik meg azokat a miiveket, amelyek irodalmi szépsé-
~geiken tdl, egy nép megmaradisinak- segitéi voltak. Hogy politikai
'mqndanzxra101k voltak? Erre mindenen ti] magyardzat a kisebbségi
sors, az allandé kiizdelem, a toll erejével folytatott harc. Kiilénben
#s a magyar irénak mindig voltak politikai mondanivaldi, hiszen
- az elnyomas évszdzadai alatt a magyar irG a jé hazafit jelentefte,
-tehat nem feledkezheteft meg sohasem nemzetének fijdalmas kér-
~déseir6l, nem torekedhetett sohasem csupan miivészi célokra.
" - Ma taldn még inkdbb mint birmikor az elmilt évszdzadok
alatt, a ‘magyar torténelmi regényirds a nemzet sorsidért, felemel-
kedéséért, lelkiségének ontudatositdsaért hivatott alkotni. Hogy
alkotasénak nyelvezete mai, vagy régies, ez mem dontheti el értékét,
ez nem lehet értékelésének alapja. Hogy hései kiralyok, hadvezérek,
nagyasszonyok, sziirke féldturdk, vagy igitvond cselédek, ez sem
Tehet kérdés. A vilagirodalom egyik legszebb torténelmi alkiotisa
a koran elhalt Hermann Loéns: Ordasok cimii regénye, amely kis-
emberek életén it adja a harmincéves hiborii vérzivataros korinak
megelevenits, példaul szolgilé rajzit. Wass Albert: Mire a fik
megnonek és a Kastély drnyékiban cimii (j torténelmi regényei-
" nek nincsenek ismert hései, mégis ligy tudja elmondatni a szabad-
sagharcot kovet6 mnemzetiségi, tirsadalmi problémik legégetdbb
kérdéseit, hogy értelmiiket beleégeti az olvasé lelkébe. Tehit nem
lényeges, hogy milyen hdsei vannak a mai térténelmi regénynek,
nem birdlati alap, hogy mai vagy régies nyelven szél-e az olvasoé-
hoz, csupin az a kovetelménye, hogy betdltse nemzetnevelé hiva-
tasat. Miivész: megoldéssal, irodalmi értékkel széljon a :ma magyar-
sagihoz, erdsitse ontudatat, szolgdlja nemzeti céljait, adjon hangot
problémainak, emelje erkélcsileg, szélesitse miiveltségét, tegye
‘biiszkévé fajtdjira és szerettesse, még inkdbb szereitesse meg vele
a foldet, amely a Haza, a népet, amely Wér a venebol és' a Hazanak
fenntartola
Tamds Kdlmdpn.
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Tervek, javaslatok, gondolatok.

Nemzetnevelés és természetiudomany.-

Mind hivatisos neveldink, mind azok, akikmek igazin lelkén fekszik a
" anagyar Hazdnak, és ebben a magyar embernek jovéje, a jovendd csztenddk
legfontosabb cselekményének a pevelést tartjdk. Nevelni az egész magyar
népet, a »kimiivelt f6k« szimat szaporitani, az ismereteket a nép kozé el-
‘himteni, a szépre 'és jora valé neveélésen keresztill a miépet erkiblesossé és- jelle-

- ‘messé tenni, ez a legfontosabb és igen siirgls feladatunk,
‘A mnevelést el kell kezdeni. De azért ne akarjunk mindenkit egyszerre
“mevelni. Kezdjiik el szépen a gyérmek nevelését a népiskoldkban. Gondoskod-

[
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junk arrél, hogy meglegyen a lehetésége minden magyar gyermeknek arra,
hogy iskoldba jirhasson. Nagy kultuszminiszteriinknek,-Gréf Klebelsberg Ku-
nénak a magyar parlamentben elmondott panaszkodisa még mindig ott sir a
magyar fiilekben: »Nem tudom Br. Eétvés Jézsef 1868-ban létesitett torvényét,
.mely az dltaldnos iskolakételezettséget mindefn 6 éves magyar gyerek szdmdra
- ©el6irja, megfelelé szami tanterem hidnyiban végrehajtani.« Tehdt 65 esztends
nem volt elég arra, hogy megfelelé szamii iskolink legyen! Szbrnyii vad ez
a hatalom akkori birtokosaira! Ha pedig toviabb vizsgiljuk ezt a kérdést, azt
latjuk, hogy e tekintetbem a legmagyarabb vidék van legmostohédbban elldtva.
Az A1f6dd6n még ma is ijeszté méreteket 6lt az irni-olvasni nem tudék szama,
De me vidoljunk, és legfoképen ne tétlenkedjiink. Folytassuk Klebeisherg
mnagyszer(i munkajat: épitsiink minél tébb szép és tidgas iskoldt eldbb az Alfol-
dom €s azutin mésutt.

'De nemcsak az iskolai épiilet kérdése teszi ma még lehetetlenné a nemzet
igazi mevelését, hanem legaldbb olyan mértékben a tanitékérdés is. Nincs
elég igdzi mépmiiveldnk! A tanitéi pilya ugyanis csak hivatis lehet. Idealiz-
must, erSs hitet, a tanftvdnyok irdnti sok-sok szeretetet kovetel meg ez a pdlya
a sok ‘tuddson; eldaddsi készsdgem, 18 a szuggesztiv egyéniségen kiviil, Mégis:
azt litjuk, hogy a memzet legnagyobb értékének, az ifjlisignak nevelSit a
thelsé hivatalos helyektSl kezdve a magyar tirsadalom minden rétege leki-“
‘osinylden kezeli, Hogy milyen igazsigtalansig ez, arrdl mindenki meggyo-
- @dbdhetik, ha egyszer valahogyan kihatlgatja és megfigyeli egy tandri szObaban
qufolyo beszzelge:teseket A 20—25 tagbdl 4ll6 neveldd gardanak legaldbb a’
fele a mevelés kiilonbozd kérdéseirdl tingyal. Idedlis lelkesedéssel beszéli
'meg| a teendbket egy adédd eset kapesin, vagy teljesen elméleti sikon. Mindig
van néhdny tanir egy testiiletben, akik tudomanyszakjuk legijabb eseményei-
6l és eredményeirdél beszélgetnek. Végiil akad néhiny olyan is, akik annyira
elmeriilnek a tovabbképzésben, hogy e célbdl a tizpercet €s a lyukas-Orit
ds fielhasznaljak, hogy igy aztdn tobbet vés jobbat tudjanak majd adni tanit-
vanyaiknak. |

Elitt a lelkes |gdrddr nemcsak vétek, de hnaba is lenne tudatos Ieklcsmy-
léssel, a tanitéi karnak allandé hattérbeszoritisdval letériteni errél a szép
trél. Miért nincs épen a tanitéi és tandri karnak fels6hdzi képviselGje?
Miért van épen ezeknek a legfontosabb nemzeti munkdt végzé nevelGknekd
az Osszes koztlsztv1selok kozott a legrosszabb javadalmazi<a? ,

De hagyjuk ezeket a fdj6 témakat, melyeket — sajnos — még igen
sokdig lehetne folytatni. Hagyjuk, hiszen ezekben a kigpott kabitd, fényes
imadrigd népnevelSkben a thazaszeretet igazi tiize olyan erdsen lingol, hogy,
osak a lehetidségét kemesik annak, hogy miben?, hol? @s kinek? lehetnek
thaszndra és maris mennek szent hivatdsuk utdu -a ldgtisztibb 6rémmell

Niézzitk inkdbb szitkebb téménkat, széljunk nemzetneveld hivatdsunkrél.
Ennek rendszerére gondolva, vizsgiljuk meg, hogy lehete, és szabad-e a
természettudomidnyokat a mnemzetneveléshdl kihaglyni, €s  amennyiben nem
szabad, ‘milyen mdédon kellene a természettudomdnyokat a nemazetneve-
1ésbe 'szorosabban belekapcsolni. Az alibbiak sordn én csaH a fizikirél beszé-
ilek, nehogy sok nemzetnevelési kényv irdjanak hibajiba essem, és olyanrél
is beszéljek, amihez nem is- értek. }

Nyugodtan mondhatjuk, hogy ‘a nemzetnevelésrol szinte havonta jelennek
meg illusztris szerzok kitliné konyvei, de eddig még olyan nemzetmevelési
konyvet nem olvastam, amelyik a természettudomanyok szerepét is tirgyalnd.

’
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Olyan még- ak.ad nmielyben a szerzé ermtl ezt. a kerdlest, de azutdn néhiny
mondattal el is intézi.

Hat tényleg olyan mellékes smerepet jétszan’ak' a nemzetnevelés szem-
pontjibol a természettudomanyok? A feltett kérdésre gy akarok vilaszolnl,
hogy tények és tapasztalatok alapjin néhdny példdt sorolok fel. '

Ismerétes, hogy a magyar paraszt meterologiai ismeretei tgen sok esetben
haszndlhatdk, hiszen sok esztendd sok emberének tapasztalatait siiritik Ossze,
Ez azonban magdban véve nem lenne természettudomany. De ahogy az
érdekl6do gazda az egyes természeti jelenségek kozott az oOsszefiiggést ke-
resi, az mar természettudomany. llyenkor a malgyar paraszt a természethez
ad fel kérdéseket, csak a kapott vdlaszok — mivel megfelelé kisérleti esz-

T kozZok és feltételek hidgnyoznak — nem lesznek miriden tekintetben kieldgitok.

Pésztoraink és csikésaink csillagdszati ismeretei. egyenesen meglepdek. .
A 14thaté csillagokat kedves nevekkel elkeresztelik, de jél ismerik a csillagokl
jirdsit, és a csillagos ég legegyszeriibb tSrvényeit is. Ha pedig szakember
keriil kozéjitk, ki nem fogynak a kérdésekbdl, hogy tudisszomjukat ki-
elégitsék,

Legfontosabb tapasztalataimat azonban ott szereztem, ahol — mint
népféiskolai el6adé — a fizikdrdl € a fizikai technikirél beszéltem. A hall-
gatosag magy szamban jott el ezekre az.eldaddsokra, ami mdris mutatja, hogy
a1 magyar népben megvan a természettudomdnyok irdnti érdeklodés.. Az elé-
adds lehetett elméleti tartalmii, vagy érdekes kisérletekbdl osszedllitott; lehe-
tett' szo tisztdn tudomdnyos vonatkozdsokrédl, vagy gyakorlati alkialmazisokrot,
a hallgatdsag nagy része az eldadds végén annyi és olyan értelmes kérdéseket
intézett hozzdm, hogy ezekbdl. a kérdésekbdl a fizika irdnti nagy szeretetet
olvastam ki. Ezen megfigyeléseimet, melyeket 16bb varos és kdzségben tartott
tobb szdz eldadasom alapjan 4llitok, megerdsiti az a sok falusi néptanito,
vagy népfdiskolai el6ads, akiktél ez irdnyban érdekiédtem. ’

Allitasaim helyességét azonban abban is megerdsitve litom; hogy a ma- -
gyarsiag eddig is, a mostoha viszonyok ellenére, tobb Kivilé és vilighirii ter-
mészetvizsgdlét és feltaldlét adott az emberiségnek, mint a hasonlé népességti
nemzetek barmelyike. Hogy azutin ezeknek a feltaldléknak és kutatéknak
sorsa szomorti »magyar sors« volt, annak okit féleg ‘abban keresem és taldlom
+ meg; hogy haziankban a termeszettudomanyak milveldi szamira nem volt
megfeleld a [talaj.

Legfontosabb érvem azonban arra, hogy a t‘erm%zettudomanyokndk a
nemzetnevelési tervekbol valé kihagydasa végzetes hiba volna, az, hogy a ma-
gyarnak egyik legkiemelkeddbb tulajdonsdga a szemlélddo fermészete €s a
redlitdsok irdnti erds érzéke, mely viszont mindenkit alkalmassi tesz a ter-
mészettudomdnyos kutatisokra, ahol mmdlg iddszerlt Ramon Y- Cayal mon-
ddsa: »Megfigyelni gondolkodds nélkiil ép oly kéros, mint gond:olfkodm meg-
figyelés nélkiilc. - .

Szerintem tehat a magyarorszdgi iskolai és 1sk.dlan kiviili oktatas ten-
gelyévé épen az elobbxekben felsorolt okok miatt, egyik legfontosabb népi tu-
lajdonsigunk miatt, a fernmészet mégfigyelésén alapulé természettudomanyokat
kellene tenni.

+ Nézziik mir most, hogy a termésgettudomdnyoknak a mnemzcineveil
tervekbe val belekapcsolédisa milyen médon volna megoldhatd ? .
Magyar Paedagogia LII 3—14. . 16
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A természettudominyok kisérleti tudominyok. Tehat az lgazsig kere-’
sésében az a midszeritk, hogy megfigyelik a természet jelenségeit. Mivel
azonban ezek rendszerint sok-sok koriilmény egyiittes hatdsa folytin Allanak
eld, a jelenségek jobb megfigyelhetdsége céljabsl kisérleteket végeznek.
Minden kisérlet egy kérdés a természethier, & a kisérlet eredménye a termé-
szet vdlasza. Ha helyesen adtuk fel a kérdést, a vilasz is tokéletes:lesz. A
kisérletek eredményei azonban még nem adjék magit a természettudominyt.
EzZekelt a tényeket megfeleld keretbe kell foglalni az elmélet iltal, mnely annil
tokéletesebb, minél tobb kisérleti eredméinyt &lel fel. Az elmélet felépité-
sének olyannak kell lenni, hogy &ltala jabb és 1ijabb kérdések legyenek fel-
teheték s Tgy, a tudomdny fejlodese :biztosjtva legyen. A természettudomdnyi
elméletek tehat munkahipotézisek, csak arra valék, hogy 4ltaluk - minél tobb
1ij ismeret birtokdba jusson' a pudomfdny, s ez fejlédésével folytonosan kiseb-
bitse az lgazsig tudisité] benniinket elvilaszté tivolsigot.

Ezért van, hogy a természettudoményi elméletek annyit viltoznah.
Ilyenko1r az 1iijsig és a nagykozons@‘ a természettudoményok vdlsdgarél és
forradalmarsl szokott irni és beszélni, jéllehet egy természetes fotyamat egyik
niegil[6jandl dlltunk csak meg egy révid piflanatra. A koévetkezd pillanatban
mar egy 1j clmiélet sziiletik, de ez is csak addig él, mig a korébe vigé _
bsszes kisérleti tényeket meg tudja magyardzni, Amimt erre képtelen lesz, az -
elméletet elvetjitk. A 'természettudomanyos megismerésnck ez az egyedili titja.

© A természettudominyok tehit sohasem tehetik meg, hogy kiindiilnak va-
lamilyen kisérleti igazsigbdl, hogy azutin dedukcié dtjdn Gj »igazsdgokhoz«
jussanak el. A természettudominyokban a kisérlet és elmélet csak egymais
mellett haladhatnak., Nem lehet, hogy az elmélet kisérleti eredmények nélkiil
csak a »levegSben 16gjon«. Ezért is nem érintheti a természettudomanyokat
az a sokszor hangoztatott vid, mely. a materialista vilignézetet természet-
tudomdnyinak nevezi. Ilyet csak azok éllitanak, akik a természettudomdinyos
-kutatdis mddszerét nem ismerik. A tenmészettudomdny ugyanis 1ényegébol ki-
folyolag csak addig mehet a megismerésben, mig miiszereinek fejlettsége
azt megengedi. S&t tovabb megyek: éparg a -természettudomdny tudja leg-
jobban — tények-és megfigyelések alapjin — hogy az emberi észnek és el-
képzeléseknek milyen kozeliek a hatdrai. Nem is régen még azt hittitk, hogy
az atomok felépitése Naprendszeriinkhéz hasonld. Most ott tartunk, hagy az
atom konfiguriciéjarél semmiféle elképzelésink nincs és csak egyes alkoté-
részeinek pozitiv ismenetét mondhatjuk igaznak. A szemléletesség helyébe a
matematika lépett. De a#t, hogy ez jobban megkédzeliti-e az igazsigot, senki
se 'tudja. Csak annyit mondhatunk: mai tudasunk szerint ezt allitjuk. ,

A legtébb »miivelt« ember. még ma is Osszetéveszti a fizikit a fizikai
techmnikaval, a kémiit a kémiai technikdval stb. Egyszerlien nem veszik tudo- .
miésul, hogy mig a természettudomanyok az Igazsigot keresve kultirdt adnak,
addfg a technika az emberi élet kényelmesebbé tétele révén a civilizic?é
#ltal szolgdlja a kultirdt. Az embeni haladdsrald a kultirdt jelenté természet-
tudoményok épen olyan fontos tényezdi, mint birmilyen més tudomdny. Csak-
hiogy; a ftermészettudominyok és szellemtudominyok kozott — a médszerektol
eltekintve — 1ényeges eltérést jelent az is, hogy mig a ‘szellemtudomdinyok
az emberi észben és logikdban b’ijgva. épitik fel rendszeriiket, addig a ter-
mészettudominyok az emberi észt és logikit dllandban ellen6rzik kisérletek
Altal. Ennek kovetkeztében a természettudominyok haladdsa természetesen
lassiibb, mirt a szellemtudominyoké., Eizr a lassibb haladds viszont lehetdvé
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teszi, hogy a myert “eredmények minden ember szimdra egyformén igazak

legyenek, és ne torténhessen meg az, amki a szellemtudomdanyokndl,. gyakori

jelenség, hogy a magy rendszerek iridsi. temetdjébdl néhdny halott idénként

kisértetek médjdra 1jbél megjclenik, életre kel, hogy egy mdsik oket djbol

agyoniisse. (Bleuler: Naturgeschichte der Seele).
" A ‘természettudomdnyoknak és a technikinak Gsszetéveszibse igen sok

hibdt Skozott mir eddig is a mevelésben, de féliink tSle,.hogy még t6bb bo-

myodalomnak lesz eléidézGje. Azért mégsem lehet azq’lda{ﬁ a jbakarati laiku-

sokat elitélni, akik ezt a két tudomidnyt — a ‘bﬂrmés«zefttudbményt és technikit -

— bsszecserélik, hiszen Ramon V Cayal olyan szépen irja a Tudomdmyos

kutatisra vezérlé kalaiz cimi konyvében: »A tiszta tudomédny arannyal €és -

maggal terhes fenséges felhd, mely nyugatrél kizeledik csodis fény és Aldas-
szérds kozepette: mem kaprazat, hanem az igazsdg szépsége és fénye. De a
felhé emelkedik, a sz€l a mezdk folé sodorja, és ime sotétebb komolyabb szi-

nekben mutatkozik. Munkdra megy, tehit felcseréli iinneplSruhidjit a munka--

kabdttal. Majd esGvé siirlisodik, megontozi a foldeket és beleszivirog a ro-
gokbe, elSkészitvén ilyenformidn a jové aratisst, hogy végill megadia az
embernel| a mindennapi kenyerét. Ami most még 1élek s értelem szépsége,
az késébb még lehet a szegény tesstxseg tiplaléka is.« Ezek a koltdi szdr-
nyaldsi szavak hilen ecsetellk a természettudomdnyi felfedezéseknek technikai
feltaldlasokka valasat. Igy lett példditl Faraday azon gondolatibsl, mely a
magnesség eés -elektromos=sag kapcsolatat kereste, a magneses és elektromcs
indukcié korszakalkoté felfedezése, melybdl viszont a ‘transzformitor, a
dinam@, az elektromotor, a telefon, a tiviré stb. nagyszerli taldlmianyai szii-

lettek. Vagy ugyancsak ez iiton jo#t létre korunk legfontosabb taldlminya: -

. a radié is. Faraday az elektromos tavolhatisok helyébe a’dielektrikumok sze-

repét tette, mely egyszerli képb6l zsenidlis honfitirsa Maxwell megalkotta”

az elektromidgneses fényelméletet. A Maxwell féle elmélet kisérleti .igazo-
T4sat tiizte maga elé Hertz, -aki el&dllitotta az elektromos hullimokat. Hertz,

" kisérleti berendezését tokéletesitették a gyakorlat kovetelményeinek megr
feleléen Marconi, Braun, Edison, Wetnelt, Fleming, Lee de Forest, Lieben,

Langmuir, Meissner és misok.

Latjuk tehit, hogy a természettudominyokbisl kdnnyen lesz technika,
de, a technika tijabb megtermékenyitése révén fejlédik tovibb a természettudo-
i}l-(éiny, hogy minél jobban megkozelltse az Igazsigot. Igy példadl a transz-

formitorok, és elektrogépek tették lehetévé nagy fesziiltségli elektromos -

dramok el6allitdsat, melyek nélkiil a modern atomfizika elképzelhetetlen
lenne. De ugyancsak az atomfizika hasznilja automatikus regisztrilds céljaira
a telefont is. Az anyag szerkezepének intenziv kutatisihoz nagy mértékben

hozzdjarulnakj a iradidban haszndlt elektronostvek is. Az atomfizikdnak viszont

igen fontos kérdése az atomrnombolds, és elemétalakitds kérdése. Mai felfo-
.gasunk szerint az atomokban hatalmas energidk vannak felhalmozva. .Ha
egyszer sikertil ezeket az enmengidkat felszabaditani, akkor a gyakorlat olyan

hatalmas energiaforrdsnak jutna birtokiba, mely egyszerre &dtalakitand civili- -

zaciénk arculatit. Nem tudjuk, mikor kovetkezik ez be, de lehet, hogy csak
pir hétig, esetleg, néhdny évig kell virnunk, de az is meglehet, hogy addig
még évszizadok telnek el. Annyi azonban feltehetd, hogy ez az 6ridsi ener-

giafelesleg{ a fizikinak Gjabb:lendilletes haladdsat idézi majd elé. -
MiAr az eddigiekbdl is lithatjuk, hogy az idedlizmfls a természettudo-
manyokat csakugy vezerll mint -a szellemtudomanyokat. Br. Edtvos Lordnd
16*
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szépen fejezte ezt ki egyik akadémiai beszédében, midén azt mondotta: »A tu-
domanyban haladni_csak az tud, aki a tudomZnyt a tudominyért, és nem‘
mellékerdel\bol ‘miivelic.

. Végeredmeényben megillapithatjuk, hogy amilyen hiba lentfe.a termeszet-'
tudomanyolmak olyan tanitisa, mely a dechnikit teljesen meliézné, épen olyan
siilyos. ballépés lenne az is, ma a technikdra helyezndk a fosilyt a tisztin
tudomdnyos jelentségii megallapitisokkal szemben.

Beszéljiink nyilfan. Nem vagyunk a természettudomanyok olyan tani-
tisara, . ahol az veredményes« tanitds folytin tanftvinyaink jél tudninak
villamos csengSt szerelni, vagy a kiégett biztosfték helyébe tjat betenni,
de az Okm, vagy Kirchoff féle torvényeket nem ismernék, EZ a tanitis meg-
6hié a panuldk lelkét, és rabszolgasorsba siilyesztené a civilizalt népeket.
E#t a torekvést, — mely ujabban nilunk is feliitotte fejét — kegyetleniil
€l kell fojtaini a jové érdekében. Az ilyen nemzetgyilkossigot nem lehet
szép s z6lamokkal megvédeni!

Minden ‘torekvésiiiik a természettudomdnyok tanitisinil az legyen, hogy
az Igazsig kutatisdnak szolgilatiban 4116 tudomdny minden A&llitisit, ter-
mészetének megfeleléen allandéan kisérietilee igazoljuk. .Ez a kisérleti
oktatds, melynek szitkségességérél minden szakember meg van gZybzédve,
viszont csak .iigy lehetséges, ha neveldink szertirdbGl nem hidnyzik a meg-
felel6 felszerelés. Siirgdsen és intézménvesen fel kellene szerelni az . elemi
iskoldktél kezdve a kozépiskoldkon keresztiil fSiskioldinkig minden tanité-
intézetiinket. Minél elobb el kell kezdeni ez a munkéit, mert kiildnben nagyon
lemaradunk a népek kultirversenyében. Ezen a téren ugyanis mindenfoku
iskoldnk elmaradottsiga egyenesen megddbbentd,

Médot kell adni arra is, hogy mindenki, aki maga is kisérletezni akhr,

kisérletezhessék. Minden fald kultirhdzdba dllitsunk fel egy kis miiheilyel
kapcsolatos laboratoriumot, ahol a képzett memzetneveld — tanité — veze-
tésével az elbaddsokon hallott anyagot részleteiben minden ember, akinek
kedve van rd, 6ndllé munkival megismételhetné.
«: Létesitsiink minden iskoldban megfeleld szakkdnyvtirt. Hazai jé miivek
ne hidnyozzanak ezekbél. Legyen ennek a munmkinak egy havonta megjelend
folyGirata, melyet pl. nagy “iparvallalataink finanszirozndnak, .és wmelyben
kitlind szakemberek adndnak tanicsokat a munka menetéhez.

Népnévelc")k ‘részére ‘t{jbb tanfolvamot kellene tartani, ahol a tudomaény
tijabb haladdsarél megfeleld formédban hallhatndnak. Eziltal a nivésillyedés:
tokéletesen elkeriilhets lenne.

Budapesten fel kellene illitant egy a tondonihoz és miinchenihez ha-
sonlé természettudominyos miizeumot. A litogaték megismerkedhetnének a -
sak kisérleti eszkdzzel, és az itt eltdltott pir napi szérakozds sok lelkes ki-
sérletezét csindlna. Nem gondolok olyan® nagyardnyd intézményre; mint a -
felemlitett kiilfoldi muizeumnok, de kis mértékben valami hasonlét kellene
megva105|tam - . e

Igy litom €én a ]OVO nemzedéknek terrneszettudomanyos oktatasat Ezeket
a_tirgyakat tehat kezeljiik »nemzeti tirgyként«, hiszen a magyar embert’
természetc és adottsigai predesztindljdk a természettudomanyok miivelésére.
A_fiiré-faragé magyarbél igy lenme a természet titkait kutaté természet-
vizsgalS, Erre pedig igen nagy sziikség van, hiszen a kis és. szegény nemzetek,
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csak nagy szellemi téke birtokiban lehetnek a nagy és gazdag nemzetek ve-
télytdrsai.- Amit azok a gazdagsiggal és'a lehetGségekkel érnek -el, azt mi a
ritermettséggel fogjuk pdtolni. A magyarnak a természettudomdnyok miivelé-
sére val6 ratermettsége pedig a -magyar nép lélki adottsigibdl folyo
kovetkezmény. : ' - Koczkds Gyula.

, " IRODALOM -
imre Séndor: Hdéboris élet, megujhodds, nemzetnevelés. Budapest, 1943.

A Studium kiaddsa. 8-r.," 348 lap.

Egy mélységes felelosseg érzetében, odaadd komoly munkéban, alla;ndo
neveldi gondolkodisban s memzetének sorsa folotti sziimtelen toprengésben
eltoltott hosszii €let irodalmi munkissidgdnak érett gyiimélcsével, pontosibban
€ munkissidg egyik jelentSs részének Osszefoglalé gyiijteményével Aallunk
szemben, mikor Imre Sindornak, az ujabbkori magyar mevel6i- gondolkodis
egyil legkiviloébb képvisel6jének szép kotetét olvasgatjuk. Csakhamar meg-
l1atjuk, hogy a kotetnek 1atszélag “hérom kiilonallé szébél alkotott, vagyis . ném
mondatszerli cime nemcsak a keretet jel6li, melyben a konyvben foglalt,
kiilon-kiilon alkalmak sordn, ondlléan, egymdstél tobbnyire fiiggetleniil 1étre-
jott 45 tanulmany el van helyezve, hanem — egy egységes nagy vonalban —
az egész gyiijtemény gondolatmenetének, vagy inkdbb célzatinak vazit is. Latni-
. valé, hogy Imre Sindor lelki viligdban az 1914-ben kitért vildghdbori clyan
~ mélyrehaté élmény volt, mely — nemzete sorsaért valé aggdddsiban — kdzponfl
helyre keriilt neveléi gondolkodasdban is, egész akkori kozéleti és irodalmi
tevékenységét determindita, konkrét célt adott a vildghdbori utdni évtize-
dekben kivinatos megdjhodds szamira, hogy annil pontosabban megyvild-
gosodjék a tole regebben alkotott nemzetnevelés nagyjelentéségii fogalma.
Szerz6nk maga igy mondja elGszavdban: »Akkor minden gondolatunkat a
hiaboris élet korminyozta; megijhodas szikségét ereztuk s alap-
vetd segitségét a nemzetnevelésben littuk.« ¢

Emellett szerzénk tdle megszokott lelkiismeretes snbirdlattal megértetni
kivdnja, hogy miért gyiijtdtte Ossze mosf ezeket a részben mar harminc
Svvel ezelolt s azéta folytatélagosan megjelent dolgozatokat. Minél teljesebb
felelésséggel élte at épen e kényv iréja az 1014-t61 maig eltelt éveket, minél
1t0bbet igyekezett teljesiteni az-évek.sordn folismert rendkiviili kotelességeibdl,
annil nehezebb szivvel kellett most azt tapasztalnia, hogy minden iijra kez-
.dédott; ott 4ll eldtte iijra majdnem minden kérdés, melyet egykor magira
nézve tisztdzotlth s a kdzosségre nézve megoldani igyekezett. Epen azért folveti
_magéban a kérdést: »vajjon helyes-e, szabad-e most 1jb6l kezdenie a figyel-
" ‘meztetéseket, elbadni észrevételeket, egyengetnie' lépéseket, amikor mdr nem
-az, aki egykor volt, nem is lehet az, s mintha a vildg is megvaltozott' volna
korilotte ?«. El6ljaré szavaiban elmélyedé elmélkedéssel keresi, hogy meg-
lelheti-e a jogcimet idevdgd gondolatainak, mondanivaléinak megismétlésére
vagyis idetartozd irdsainak Osszegyiijtésére? Ellentétes érzelmek és gondolatok -
kozepdthe a soha el nem firadd lelkiismeret ad]a meg végifl is e viallalkoza-
'sanak szankci6jat a kovetkezd vallomdsban: »Aki ‘az emberek figyelését meg-
" spokta, s a bensé mindség alakitdsat tekintette elgte rendeltetésének, az meg-
maraddsunk és megijuldsunk fetélteleinek lehetd javuldsit is emberek .ma-
gokra eszmélésébsl, a memzeti Gnismeret novekedésébol, kis dolgokban is nagy
. cél szolgalatatél reméli és killonosen érzi.azt a kotelezést, hogy beszéljen,
hitha tesz vele valami hasznot.« 4 )



