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Hataskori és illetékességi
‘észszeriitlenségek.

A racionizdlas jelszavanak indokolt divatja idején, a.
tobbi kozott lehetetlen észre nem venni, hogy a hatésagi,
hataskori és illetékességi szabalyok mennyire nem kimélik
a jogkeresé kozonségnek sem a koltségét, sem a faradsagat.
Egyetlen pillantas a hataskéri és illetékességi dontvény-
gyljtemények végtelen sorozatira, mindenkit meggyé6zhet.
arrél, hogy ezen a téren egészségtelen allapotok uralkod-
nak. Még az egyoldalu jogaszi lelkiismeret sem tiirheti mar
nyugtalansag nélkiil azt, hogy nem ritkan évekig tarté herce-
hurca utan és vagyonokat felemésztsé koltségek aran lehet.
csak a kezdet kezdetéhez, vagyis annak a biztos tudomasa-
hoz eljutni, hogy az iigyes-bajos ember mely birésaghoz,
vagy hatésaghoz forduljon panaszaval. A jogaszi elme 6ro-
-mét lelheti ugyan a gondolatoknak abban a sziporkazé ja--
tekaban, amely a jogi szempontok szdvevényes ékességeit.
ragyogtatja, de a jambor jogkeresé a legmagasztosabb jogi
elvek 100 %-os érvényesiilésében sem taldlja meg a szdm--
adasat, ha az eszmék diadaldhoz csak évekig tarté és.
zsebbe is vagé kalvariajaras dtjan juthat csak el. ‘

Valoban gyény6rii az az alkotmanybiztositék, amely ”
szerint senkit illetékes birajatél elvonni nem szabad, de ha.
ennek az elvnek a tiszteletbentartasa a gyakorlati célon tal-
menden babondas félelemmé fokozodik, akkor az alkotmany-
biztositék kdénnyen csapédssa fajulhat. Az a szérszdlhasoga-
tis, amely a biréi hataskor és illetékesség szabalyozasan,.
valamint széleskodrii jogorvoslati rendszerén végigvonul,
még akkor is tilzas és kicsinyeskedés volna, ha minden em-
ber mellett testérként sajat-kiilén ,hazi” biré mikoédnék.
és életkérdés volna, hogy kevésbé megbizhaté elem ezt a.
szerepet ne bitorolhassa. Amde tudjuk, hogy az a hataskér,
amelyet hajdan az ,,illetékes biré"” gyakorolt, ma méar nem
egy biréi személy kezében Osszpontosul, hanem egy-egy
emberre vonatkozéan is a kiilénféle és kiilonb6zé helye-
ken székeld birésagok egész sorozata kozott oszlik meg és
tobbnyire a véletlentél fiigg, hogy azok koziil a birésagok.
kiziil, amelyek hataskoérét és illetékességét a perrendtartas
lehet6vé teszi, melyik birésag és e birésagok melyik birdja
fog eljarni. Minthogy eszerint nem létezik testhezszabott
bir6, hanem csak birdsagi tipusok és e birésagok szerveze--
tében azonos képesitéssel rendelkez8 birak vannak, ennél--
fogva a birosagi hataskdrre és illetékességre vonatkozé jog--
vitak jelentésége osszezsugorodik és a birdsagok kozott nin--
csen olyan lényeges kiil6nbség, amely késhegyig mené har--
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cot tenne indokoltta az egyik birdsagtél a masikhoz vald
menekiilés érdekében, Azt is figyelembe kell venni, hogy -
a mai kozlekedési viszonyok mellett a helyi tavolsagok mar
alig jatszhatnak szerepet és hogy a biréi hataskér vagy il-
letékesség ellen emelt kifogas a legritkabb esetben alapszik
azon a meggy6zédésen, hogy mas birésiagnal a per alapo-
.sabb és elénytsebb elbirilasa remélhetd, Akarhany per-
gatloé kifogasnak nincs mas sziiléoka, mint az, hogy a per-
rendtartds azt lehetévé teszi

A hatdskori és illetékességi jogvitékat szigora korla-
tok kozé kell szoritani és a vonatkoz6 szabalyokat minde-

nekel6tt meg kell szabaditani azoktdl a hatarozatlansagok-
16l és kétértelmiiségektsl, amelyek egyrészt az eligazodast
nehezitik és masrészrél alapot nyujtanak az akadékosko-
-dasra. Az tavolrél sem olyan nagy baj, ha néha-néha ille-
‘téktelen bird itélkezik, mint ha a hataskori és illetékességi
jogvitanak vege-hossza nincsen. A bonyolult szabalyozast -
.még azon az aron is melldzni kell, hogy a leegyszeriisités
‘folytan a hataskér és illetékesség alapelve1 nem ervenyesul-
‘hetnek hajszalnyi pontossiggal. Inkabb menekiiljén a jo-
gaszi talbuzgalomtdl iild6zébe vett 100 artatlan, sem hogy
. -egy binés a t6érvény védelme alatt szabadon kitombolhassa
. szalmacséplési szenvedélyét,

A hataskor és illetékesség kérdésének lehetdleg a tar-
‘gyalas kitiizése el6tt kellene véglegesen tisztazédnia és
késébbi vitanak csak abban a ritka és kivételes esetben le-
het helye, ha olyan cél megval6dsitisarél van sz6, amelyet
szem elSl téveszteni semmi kériilmények kozétt nem "sza-
‘bad. A targyalas kitizése utan legitljebb azokban az ese-
‘tekben szabad hataskéri és illetékességi vitait megengedni,

.amely esetekben a rendes bir6i hataskortsl és 1lletekesseg-

- tol eltérésnek helye nem lehet, de ezeket az eseteket is sok-
‘kal sziikebb kérre kell szoritani, mint amilyen kért az ér-
vényben levé szabalyok, a f5ltétlen sziikségesség hataran
‘messze tilmenéen, megallapitanak,

A hataskéri és illetékességi szabalyok megreformalasa
‘kapcsan megfelelé korlatozasra szorulnak azok a sziikség-
‘telen jogorvoslati lehetéségek is, amelyek hataskéri és 111e-
‘tékességi jogvitak tekintetében divatosak.

Folésleges kiilondsen a jogorvoslat megengedése abban
-az ésetben, ha a bir6sag megallapitotta sajat hataskorét és
elutasitotta az arra alapitott pergatlé kifogast, hogy a kér-
déses jogvita elbiralasa a kozigazgatisi hat6sag hatasksrébe
tartozik. A jogvitik eldéntése altalaban bir6i féladat és a
‘biréi itélet a kozigazgatasi déntésnél erésebb biztositéknak
tekintend6. Ennéliogva nem diilne éssze a vilidg és még az
figynevezett jogrendnek sem térténne baja, ha nem lehetne
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jogorvoslattal megtamadni azt a biréi hatarozatot, amely
kozigazgatasi hatosag elé tartozd iigyet tévesen vonna bi-
r6i elbiralas ala.

" A racionalizalas elemi kovetelmenyelbe iitkozik az a je-
lenlegl jogallapot is, amely szerint nincs gatja a ;ogwtanak
és a jogorvoslatnak akkor sem, ha egyediil arrol van szo,
hogy az a birésag itélkezzék-e, amelynél a peres felek-mar
egyiitt vannak, és amely mar foglalkozik az iiggyel és bizo-
nyos elgkésziileteken mar tal van, vagy pedig a felek utaz-
zanak mas bir6sag székhelyére, ahol mindent eliilrdl kell
kezdeni.

Az idézés kibocsajtasa elétt mindenesetre gondos ko-
riiltekintés sziikséges abbél a célbol, nehogy valal:i illeté-
kes birajatol elvonassék, de a bir6i hataskér és illetékesség’
megallapitasanak nem szabad akadékoskodassa fajulnia és.
a szabalyozasban valamint a bir6i eljarasban annak az ardny
kozéputnak kell kiépiilnie, amely egyrészt a bir6i hataskor
és illetékesség alapelveinek az érvényesiilését, masrészrél
ped1g a jogkeresés akadalytalansagat a lehetoseglg egyfor-:
man biztositja.

A jogorvoslatnak a biréi hataskér és illetékesség ké:-
désében sziik hatarok k6zé szoritasa és kizdrdsa természe--
tesen azt az aggodalmat kelti, hogy siilyos hatranyok ke-
letkezhetnek abbél, ha a felsébb birésagok és kiilondsen a
" legfelsébb birdsag el volnanak zarva attél, hogy hataskori
és illetékességi jogvitdkban szavukat hallathassak és az.
igazsagszolgaltatasnak helyes iranyt szabhassanak. Kétsés-
telen, hogy a legielsébb bir6sag atmutatidsa a judikatura.
egyik terén sem nélkiildzhets, de ennek a nélkiilozésnek
nem kell bekdvetkeznie, mert a legfelsébb birésag a jog-
egység, jogalkalmazas és jogalkotas tekintetében hivatasat.
akkor is hlanytalanul toltheti be, ha konkrét jogesetektsl
elvontan és jogorvoslatoktol fuggetlenul nyilvanitja allas-
pontjat a biréi gyakorlat iranyitdsa céljabsl. A legfelsébb.
birésagi dontvényalkotdsnak nem eclengedhetetlen isltétele
a konkrét jogeset elbiralasa és a felek jogorvoslata.

A legfelsébb birdsag egyesek kalvariajardsa nélkiil is:
kells befolyast gyakorolhat a helyes biréi gyakorlat kikris-
talyosodasara. Dr. Alféldy Ede.



