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és hon (Heimat). Ezeknek lényegét, egytttal feleletiil arra, hogy a fdldrajz-
nak hatalmas' fejlodése ellenére mégis mit tanulhatunk Goethétdl, viligné
zetének ~és életfelfogdsanak kiséretében, a kovetkezbkben siiritjitk oOssze.
Jéllehet minden tudominyos haladdsnak feltétele a részletek kutatasa, min-
dig az egészet kell szem el6tt .tartani . (13). A foldrajz tanftisiban elékeld
hely illeti meg az 4brizolist (képek, rajzok 18—19). Se]tette a legkon
jelenségekben a nép és fold” (Land) egységét, kozosségét (30). Szelleme
. Keletre és Délre vonzotta (33). Bir szenvedélyes utazdsai sordn szdmos
orsziggal és néppel ismerkedett meg, s néha elfogta a »Fernweh«, legjob-
ban mégis csak hazijiban érezte magit (36—7). Kiilonos eldszeretettel visel-
tetett Kina irdnt (szinolégiai tanulmdnyok 34—5). A foldrajz tanitdsat
minél koribban kell megkezdeni, m. p. a képzé természet legkozelebbi kor-
nyezetével, mert ez »wahr und guf« (37). »Aki nem ismeri hazijit, az nem
érti meg az idegen orszdgokat semc (37) El6hirnéke volt a ]eo'korszak
tandnak és az- evolucié-elméletnek (39). Nagy reményeket fiizott a népek
jobb kolcsondés megismeréséhez és termékeik kicseréléséhez (38). Mind-
" végig a foldrajz miivészi értékelését hangoztatta.

Ezt a derék tanulminyt, amelyet nem csak »féldrajzosok« fognak él-
vezettel olvasni,, szerz6nk Goethének aggkora kiisz6bén mondott kovetkezd
mindmaig emlékezetes szavaival fejezi be: ‘Egy nemzetre csak az j6, .ami
sajat magvabdl és sajat szitkségletébol sarjad, anélkiil, hogy egy masikat
majmolna. Minden kisérlet tehdt, amely obyan kiilf6ldi 1ijitds meghonositisira
trdnyul, aminek sziikséglete mem gyokerezik mélyen sajit nemzetiinkben,
oktalan és minden ilynemii szindékolt forradalmak sikertelenek, mert Is-
ten nélkiil valék, aki tiviol tartja magat ilyen kontarkodastol (Pfuscherei -38).
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Karl Hunger und K. Friedrich Probst: Erziehung zum Sprachdenken. -
(Schriftenreihe zum neuen Deutschunterricht.- Herausgeben . von Drl
Karl Hunger. Heft 2.) Frankfurt am Main, 1940. Verlag Moritz
Diesterweg. N. 8-r., 200 1.

Az 1938 6ta érvényben levé 1ij német koOzépiskolai tanterv .szerint

a fmémet nyelvi és irodalmi oktatisnak és nevelésnek nyelvi része két igra

tagolédik. Egyrészt a tanuldk szébeli és irasbeli kifejezéképességének fej-

Tesztése a célja, tehdt beszédre és irdsra akar tanftani vagy inkibb nevelni,

de mdsrészt arr6l sem feledkezik meg, hogy-a nyelvre & a stilusra vonat-

kozé elméleti ismeretekkel is el kell litnia a. tanulékat. Az dj tanterv
ezt az utébbi feladatot ilyen sajatszerii kifejezéssel jeloli meg: Erziehung
zum Sprachdenken, értve rajta a leiré nyelvtant (Sprachlehre), a nyelv-
nek torténeti és Osszehasonlité szemponti vizsgilatit (Sprachkunde), tovibbi

a stilusr6l sz616 ismereteket (Séilkunde). A cimiil irt komyv eczeknek a

nyelvi-stilisztikai tudnivaléknak #j szellemii tanitisiban akarja timogatni a

német kézépiskola mai tanirait.

A nyelvnek abbdll a fe!lﬂogésabol indul ki, amelyet mar Humboldt Vllmos
hirdetett, hogy a nyelvben ‘a népnek a szelleme titkrozédik. Nap;amkba.n ki~
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valt Weisgerber Le6é fejtegette behatéan ezt a gondolatot, s a szerzok
sajat nyilatkozatuk szerint az 6 miiveib6l meritettek legtobb Osztonzést. E
szerint a felfogds szerint minden nép a vilignézetét fejezi ki nyelvében,
a szavaknak jelentéstartalma s a mondatok formija mind ennek a bizony-
siga, A német nyelvben megnyilvinulé vilignézettel tehat voltaképen né-
metekké neveljitk a tanulékat, s az anyanyelvi oktatisnak ez a végsé célja.
Mindaziltal a szerzék nem akarjak egészen elvetni azt a »régimédic
nyelvtant, amely a kész nyelvi képzédmények megfigyelésében és elemzé-
sében kereste érdemét, de a hagyominyos nyelvtant mégis a lehet§ leg-
nagyobb mértékben ki szeretnék egésziteni azzal a korszerit nyelvtannaly
amely kifejezGeszkozok gazdag tdrhdzdnak tekinti az anyanyelvet, olyan
eszkézt lit benne, amellyel mindig kellé formdba onthetjitk a lelkink-
ben felmerillé és -kifejezést keresé gondolatokat.

Hyen szellemben vizsgilgatjdk és magyardzzdk a szerzok — béséges
példdkra hivatkozva — a német szdkincset, kiilonGsen a szavak jelentésének
korét, a szavakban rejlé képeket, a szoképzést, .az idegen eredetli szava-
kat, a neveket, majd a mondatok szerkezetét ¢s a stilust. Szdlnak a nyelv-
nek tobbféle formdjardl, vagyis rétegez6désérdl: az irodalmi nyelvrdl, a
koznyelvrdl, a -nyelvjirdsokrél, a tirsadalmi csoportok s a kiilénféle szakok
nyelvérsl, végiil roviden 4ttekintik a német nyelv torténeti fejlédésének
fébb allomasait.

A kényv a megijhodott német anyanyelvi oktatds ~megismerésének
szempontjabdl pusztin mint mddszertani mil is érdekes, vildgnézeti hatterét
nem tekintve is. Féleg pedig akkor tanulsigos, ha médunkban van &sszevetni
agokkal a tanuléknak szdnt kiilon feladatgyiijteményekkel, amelyekbdl ki-
tlinik, hogyan Oltenek testet a szerz6k elméleti fejtegetései a tanitis min-
dennapi munkdjidban. Ezek a feladatok elsé alkalommal az elméletet meg-
elézve és azéta 1j meg 1j kiaddsokat érve ot fiizetben jelentek meg ilyen
cimek alatt: Probs#: Deutsches Sprach- und Stilbuch fir héhere Schulen.
1. Klasse; 2. Klasse; 3. Klasse; 4. und 5. Klasse; 5. Probst: Aufgaben zur
Sprach- und Stilerziehung auf der Oberstufe fir héhere Schulen. E gya-
korlati konyvecskék az itt vizlatosan ismertetett elméleti miivel egyiitt
szemléletesen mutatjak, hogyan lehet az anyanyelvi oktfatist a sziraz for-
malizmustél . megszabaditva felfrissiteni s az életbel szorosabban - 6ssze-
kapcsolni.

. Nagy 7. Béla.

Hans Hoffmonn: Bernord Overberg. Sein Leben und sein Wirken in Zeit
und Uberzeit. Miinchen, 1940., 8-r., 308 lap*®
Overberg Bernat, ki a XVIII. szdzad forduléjin, 1754—1826-ig é&lt, a
maga -idejében jéhirli "és nagyhatisii katolikus vezeté pedagégus és taniigyi
irG, tanit6képzéintézeti, majd papnevelSintézeti igazgaté volt. Igazi (rtéke
és jelentésége nem a tudomédnyos pedagégia, nem az elmélet, hanem a gya-
korlati tanitds, féleg — a halad6 mdédszereknek egyébként kedvezd talajt
nem biztositd - hittantanitds, és ¢ mellett a tanitéképzés terén volt.
¢ 11*



