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ban minden szakszeriiséget nélkiiloziink. és jobb kozélet nem is virhato
addig, amig az emberismeretet és gyakorlati lélektant nem tanitjik vala.
mennyi egyetem és fdiskola mindegyik karin,

E 1élektani felfogdsbol folyé 1ij nevelés elveivel foglalkozik a 18.—23,
pont, melyeknek alapgondolata, hogy nem az iskola intézményét kell ja-
viitani, hanem a tandrok Ilélektani megértését. Neveldi szabadsdgot kell
mekik adni és mélyen megalapozott Télektani miiveltséget. Igy lehet az
iskoldt a szodidlis haladis eszk6zévé tenni, a kdzOsségérzés fejlesztojévé,
Egyelére nevelési tandcsaddssal kell pdtolni a szilldk és tandrok 1élek-
tani hidnyossidgait. A nevelési hibdk javitdsa ugyanigy megy végbe, mint
a lélekgydgyitds: lelki kapcsolatot kell teremteni, tehermentesitést bizto-
sftani, a tiineteket elemzésiikkel kell leleplezni, majd fiiggetlenitjiik a me-
velenddt, aki lassan megterheléseket is elbfr. Ha nem is képes mindenki
mindenre, a mevelés sikere érdekében bédnjunk ugy a gyermekkel, mintha
miridenre képes lenne. Egyéni médon neveljiink, legyiink passzivak, - ne
harooljunk a gyermek eller, adjunk neki szabadsigot és 0Onillésigot - és
szoktassuk bdtorsdgra. Javité- é biintetSintézeteinket batorité-intézetekké
kellene d4talakMtanunk. Megért, jokedvil, tiirelmes, tdrgyilagos és tirgyias,
Gszinte és johiszemti érzillettel neveljitnk. A nevelés eszkozei koziil szdm-
izzitk a jutalmat és biintetést, "ellenben példdval, jatékkal, cselekedtetéssel,
sikerkeltéssel, megbeszéléssel boldoguljunk, vagy mehezebb esetekben figyer
lemeltéritéssel, hibaszépitéssel, tréfdlézdssal. Ezek a nevelési clvek. egyez-
nek a Biblia és a nagy koltdk felfogdsdval €s a nagy Snnevelék tanusigaival.
Minden ember arra torel\szﬂ\, hogy értékes legiyen és megbecsiiljék.

Egy beszdmoléban érzésem szerint nincs helye ilyen fontos elvi kér-
- idésekhez val6 illdsfoglaldsnak. Az individudlpszicholégia ‘pragmatizmusa,
racionalizmusa, naiv optimizmusa és tilzott Onbizalomfa nevelése magyon
vitathaté6 vondsok. De ne itéljilk meg a targyat: Maday professzor errdl
akart képet adni és a kép tokéletes. Konkrét példik gazdag tomege, vild-
ligos -és meggydz6 eldadismdéd tisztdn 4brizolja e tan erényeit és hibdit.
A szerkesztés kissé szigoriibb keresztiilvitele egyes tartalmi ugrisokat meg—
takantott volna. .

Harkai Schiller PdL

Tettamonti Béla: A legsziikségesebb német szavak és fordulotol jegyzéke

Segédkdnyv a kozépiskolai német nyelvtanitishoz. Szeged, 1941. 223. L

A tudatos és tervszeri idegen mnyelvtanitds mddszerének fejlodése
szempontjabél fontos, nagyjelentdségii, 1itt6ré6 munkdval van dolgunk. Még
a gazdag német nyelvkdnyv- és szétarirodalomban sem talilunk olyan szak-
kényvet, amely a mindennapi élet gyakorlati sziikségleteit, valamint a
szellemi élet miivelt koznyelvi igényeit is kielégits, legszilkségesebb sza-
vakat & irodalmi értéki fordulatokat a firgyi valésdg l\ategorxax szerint
csoportositana. -

A Tanterv és a Részletes Utasitds a »gyokorlatibb célhitiizés melletic
a sbéeszédgyakorlatok és a székincs fontossigitc, a szlkincs »lassd, - de
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-hatirozott« - fejlesztését hangsilyozzdk. ErthetS, ha mind a {fanitds gya-
korlata, mind pedig az arra vonatkozé mddszeres elmélkedés »fokozottabb
gonddal« fordul -a beszédgyakorlatok - és a székines kérdéseii felé.

A szerzd két kérdésre keresett vilaszt. Meg Kellett dllapftania, hogy a
székincsnek melyik részére kell a gimndziumi német nyelvtanitisnak kii-
16ndsebb gondot - ferditania és a szitkséges sz6- €s fordulat kincsanyaga
milyen -médszerrel sajdtfthats. el a legkdnnyebben é a legalaposabban. A
kiilén ertekezesnek is tekinthetd Bevezefés megismertet benniinket a sz6-
kincs-irodalommal és a szerz6 4ltal alkalmazott médszerrel. Kadmg Morgan
és Bakonyi szétiruk készitésekor a teljes szbanyagot vrzsgaltak és’-a szavak
gyakorisigi ‘mértékszimat vilogatott irodalmi anyagon ftiszta, egészen nyers
»statisztikai mddszerrelc allapitottik meg. Morgan é Bakonyi gyakorisdgi
szojegyzéke a -szavak mennyisége tekintetében szolgdlt tmutatisul a szer-
zonek. Ok azonban az Osszes széfajtikat (igék félmult alakjait, névmisok
eseteit, stb.) kiilén szénak wvették. A szerz6 viszont »csak a. konkrétabb

> tdrgyi ' tartalommal birékat, a féneveket, igéket és mellékneveket« veszi

szdmba, mert ezek a beszédnek »legfontosabb tartalmi elemei«. ‘E -hirom
sz6fajtdra Morganndl. 4950, Bakonyindl 5280 szé jut: Az iskolai mnyelv-
tanitis ttjin megtanithaté szavak mennyisége tekintetében -nem ' alakultak
még ki végleges eredmények. A berlini egyetemen idegenek szdmadra. rend-
szeresitett 8 hetes nyari tanfolyamok (kezd8k csoportja, alsé, kozépsé és
felsGcsoport) kb, 8000 szét dolgoznak fel. Bitter-Puhr és. Thienemann
(HL~-V.) nyelvkonyvei 3734, ill.. 3035 kiilonb6z6 szét tartalmaznak. De
még e-mennyiség  se »gyakorolhaté be oly mértékben, hogy... megmara-
danddnak volna tekinthet.« A szerzé ezért nemi a megtanithaté, hanem az
dsszes eléfordulé szavak menmyiségéhez igazodott. Mdst nem is tehetett,
mert »egyetlen egy eleve elkészitett széjegyzék sem irhatja eld kotelezben
mindazokat a szavakat, amelyek a mnyelvtanitis folyama alatt felhasznal-
‘haték.« Ezt kiildnben a ko6zépiskolai nyelvkonyvek irodalmi @ anyaga sem
engedné meg. Bakonyi Beszédre tanité német nyelvkonyve igazolja, hogy
irodalmi szovegek esetében »az elozetes megk6téshez valé ragaszioddsc
teljesen »lehetettenné vilike. Konyve 403 olyan . szét tartalmaz, amely a
.a gyakorisigi sz6tirban nem fordul eld, viszont szétira elsé foécsoportjsba
tartozé »feltétleniil szitkséges« szavak koziil 330 szét nem .haszndl fel'

"Egy miasik alapvets kérdés volt, hogy a széjegyzékbe felveends mm
den 5—6000 szt milyen nyelvi, illetSleg fdrgyi kategéridk szerint cso-
portositsa. A ‘rendezés szempontjait az 1938. évi Tanterv tdrgykorei adtik
meg. A szerz$ arra torekedett, hogy a csoportositds tirgyi keretei teljesek
-legyenek), = azaz »elférjen benniikk a beszéit kdznyelven kiviil . a szellemi
jellegli irodalmi es a sz6 dltalinosabb értelmében vett szaknyelv sz6-
kincse is.«

A szerzG a nyelvtanitis céljit szolgilé, de az egész tirgyi valdsigra
'l\*iterjed‘é' csoportositis kategéridinak megallapitisdval a Tanterv & " Uta-
51tason kiviil Schlessing-Wehrle és Franz Dornseiff munka]at felhasznalva
20" 16 "é . 906 alcsoportjaval szemben 30 (16) olyan kategériat 4llit fel



144 IRODALOM .

alcsoportok nélkiil, amelyekben bensd szerves Osszefiiggés alapjin 3410
(627) fdnevet, (1384) igét és 770 (146) -melléknevet, . Gsszesen 5564
(1002) sz6t helyez €l. (A ziréjelben levé adatok a kezd6k német sz6-
kincsére vonatkoznak.) Az illetd tirgykdr szitkségesnek tartott szavait »a
kozépiskolai nyelvtanitis céljanak« megfeleléen vilogatta ki. »Mindeniitt
azokat a szavakat és kifejezésekeet kerestem ki, amelyek képessé teszik a
k6zépiskolat végzett ndvendékeket arra, hogy az illetd tirgykdérnek meg-
feleld egyszeriibb német szévegeket minden nagyobb nehézség nélkil meg-
értse, a réla valé mondanivaléknak németnyelven kifejezést tudjon adni,
s egyben alkalmasak arra, hogy az illetd korben tovdbbi nyelvi tdjékozd-
dast megkdnnyitsék.« Figyelemremélts, hogy a szerzé, mivel meggybzddése,
hogly a myelvi kifejezések a nyelv slegbensobb lényegét« tirjak fel, csak
német szerzok 4altal idézett fordulatokat hasznalt fel.

Az Utasitis végrehajtisa megkivinja, hogy a tandr &llandéan »tdjé-
kozott legyene a mir elsajititott & a még elsajatitand6é sz6'és fordulat-
kincs tekintetében. Mivel a nyelvtanftds nemcsak 1j sz6 és fordulatkines
dtad4sdb6l 4ll, hamem a mdr megtanult’ é részben feledésbe meriilt
passziv székincs- aktiv szdékinccsé alakitisdrél is dllanddan gondoskodni
kell, a 'tudatos és tervszerii nyelvtanitis, a fokozatos, de hatdrozoft szé-
és fordulatkincs bdvitése szempontjibél a tirgyalt mii igen komoly
segitséget jelent.

Ehhez a munkdhoz a kozépiskolai és ecgyetemi német nyelvoktatds
terén szerzett tobb évtizedre visszanyuld tapasztalatokon kiviil széleskdrii
irodalm? tijékodcttsigra, fontos mérlegelésre és lelkiismeretes valogatdsra
volt szitheéy. A sze:z6 diGakikai szempontbdl hasznositja a kdznyelvrél
kénnyen megfeledkezd Kiding-Morgan—Bakonyi tiszta statisztikai méd-
. szerének és Cser Jinos €16 beszélt nyelvet kutaté szabad asszocidciés méd-
szerének birdlata utjin kapott eredményt.

. Kiilén "érdeme a kényvnek, hogy a kezddk és haladiék szokincsét kii-
l6nvilasztja és betiirendes sro]egyzék»et is ad.

A szerzé tanuflményamak csak a székincsre vonatkozé részét adta
kozre. A moédszerre vonatkozé kutatisok kiilon koétetben latnak majd mnap-
viligot. Munk4jit a szerzo segédeszkoznek szinta, bdr az jéval  tobb
annil. Olyan 6nallé kezdeményezés, amely a’ tantervkészitésre, a tankdnyv-
irisra és a tudatos idegen nyelvtanitis moédszerének fejlodésére is. igen
johatdssal lesz. A kdnyv' alapos dttanuldsa észrevétleniil vezeti be a mémet
nyelvet tanulét a német nyelv szellemébe, logikdjiba, érzés- és érziilet-
kincsébe. A tulajdonképen 4 részbdl (ElSsz6, A legszitkségesebb szavak
& fordulatok jegyzéke, A kezd6k német szdkincse, A legszitkségesebb sza-
vak betiirendes jegyzéke) 4&llé szé- és fordulatkincsgyiljteményt komolyan
ajanljuk a inémet nyelvet tanfték és tanuldk figyelmébe. A tanulminy 2.
része igazolja majd, hogy a kényvben érvényesiilé elvek a komoly nyelv-
kényvi kritika alapjai is. Befejezd szavaiban a szerzé hangstilyozza, hogy:
»VégsS feleletet arra a kérdésre, hogy mennyi hasznot jelent ez a szé-
jegyzék a kozépiskolai nyelvtanitds szdmdra, csak a tanftds gyakorlata adhat«
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Konyvet -azzal a kéréssel ajdnlja a német nyelvet tanité szaktirsak
fugyelmebe, hogy vxlagosxtsak fel torekvése s1kereroh smenhyiben kozeli-
tette meg kitlizdtt céljat, hol és milyen vonatkozasban szorul esetleg kiegé-
szntesekre vagy helyesbitésekre.«

Wieder Gydrgy.

Padanvi Viktor: Kézépoktotdsunk kérdései. (Egy 1ij magyar koézépoktatis-
politika néhdny alapvonala) Szeged, 1941, 8r., 66 lap.

Paddnyi ‘nem a legszerencsésebben vilasztotta meg tanulmianya cimét.
A népiskolai és kozépiskolai oktatis kozott mintegy kozépen 4ll6 oktatds
elfogadott neve ugyanis »kozépfiokd oktatds.«

A tanulminy wolvasisit a sokhelyen szinte rapszédikus eloadasméd
nagyon megneheziti. Gyakran féloslegesen bdbeszédii, masutt meg vizlatos.
E mellett egyik részletkérdésrdl a mdsikra csapong. (Az egyes #Ossze nem
fiiggd fejezetek kozé sok helyen kénytelen elvilaszté csillagot tenni) Sok

mondanivaléja van, érdekesen is adja- eld, de — tobb fegyelmezett-
séggel — kevesebb széval is. viligosabb és dttekinthetSbb képet . ad-
hatott volna. ) . . .

Kisérjitk végig a taJnulmany gondolatmenetét. )

A fejlédd élet a kozoktatdssal szemben az 1ij korban j 1génye.<et ta-
masztott. A klasszikus alapon felépiilé . n.. magasmiiveltséget nyijté és
elsésorban tudominyos pilyikra elékészité kozépiskola (a. gimndzium). mel-
lett ez Gj igények kielégitésére a gyakorlati célokat szolgdlé kézépoktatds
(vagyis megszokott nevén: kozépfoku .oktatds) fejlédostt ki.

A jobb gazdasigi.palydk és a kozigazgatds felvevGképessége nd. Sze-
mélyzetitk jelentés részét6l azonban nem humanisztikus .miveltséget kove-
telnek. Ennek a. retegnek a gimnizium nyujtotta magasmfiveltségtol eltero,
mis szempontit és anyagii miiveltségre van szitksége.

Ezt a célt kivinta szolgdlni — a redliskoldval valé atmenetl kxserlete—
zés utdn -- az 1868-ban életre hivoftt polgari iskola. Létrejéttének kirithmé-
nyei, kordt messze megel6zé célkitiizése és iskolaszervezetiinkben valé bi-
zonytalan helyzete azonban semmiképen sem. tettek alkalmassi arra, hogy
a hozzafliz6tt remenyeket valéra valtsa.

1883-ban minGsftési jogait nylrbaltak meg, 1889-ben pedig az egyévi
jnkéntességi jogot vontik el a hat osztilyt végzettéektsl. Eziltal a hatosz-
talyii polgiri iskola, mint 6ncéli kozepfoku iskola elvesztette eletkepesseget.

A 3, llletoleg 4 evfolyamura ku:pltett fels6 tagozatbdl a szaklranyu ko~
zépfoki iskoldk keletkeztek melyek rov1debb hosszabb cgyutteles utan le-
_véltaki a polgdri iskoldrél és Onalldsultak. Ezeknek elGkészité iskoldja azon-
ban mindvégig a polp'arl iskola maradt.

‘Az 1938, évi XIII t. c-kel nagy ‘4talakulds men’c vegbe Lskolas7eweze-
tiinkben. Az eddlg kozepfoku szakirdnyi iskoldk helyét az uj gyakorlati ko-
zépiskoldk, a tanitéképzdk helyét pedig a liceumok fog]altak el.

Paddnyi &ncéli kdzép(foki) oktatdsunk iskoldjit a liceumhan lat]a
S iigy litszik, a kézvélemény is azt latja benne. Ezt bizonyitja az 1910/41.
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