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bzutém fejezet. Kulonosen megdobbents - és redlis annak a, folyamatnak
ecsetelése, " mely’ fOleg -a szellemi vezetopozmokbol a magyar vezetoelem
klszontésat eredmenyezte Az utolsé fejezetek Dudar és Bakonyndna, . egy
bakonyi ‘magyar falu és a mellette 1évé svdb falu antropologiai &s.. vér-
vizsgdlatinak vannak = szentelve, amit a magyar fajképrdl szdl6, fe]ezet
egészit’ ki "és zar be. E. fejezetben a magyar nép faji- kulonallasara mutat
red, kiemeli "az ugoros vagy magyaros jelleg mellett annak turani elemelt
és mongoloid voltit, rdmutat annak ardnylag - tisztavériiségére . s azt
vallja, hogy a vérbeli magyarsagnak minden ellenkez6 velemennyel szem-
oen -meg. van a sajit antropologiai fajtdja, amelyet »nagyrabecsulm es
bensé szeretettel dpolni a mi legszentebb kotelességiink.« :

Ez a cél vezeti a szerzét egész fajvédelmi tudomdnyos- és pub1|c1sz+1kax
miikddésében. A fajkutatdst, a fajdpoldst, a fajvédelmet. mind. csak, azért’
hirdeti, -hogy: — amint maga mondja — »néhiny nemzedék elmfiltdval egy
egységes, szervezetéhen megtisztult és fajiban megerésddott, a sors mos-
tohasdgaval dacolé, minden nemes irdnt fogékony, szilird jellemfi és fa]hu
nemzet kéré fonddhassék a Karpitok koszoridja.« .

. Ezért irédtak ezek a nem mindig legtokéletesebben egymashoz mesr
tett cikkek, melyek 6nnénmagukban kerek egészet képeznek, de a féleg 1smét-,
1ésekben. megnyilvanul$ kisebb hibdk nem hatnak zavardan. A kOnyv- clyasisa
mm.den neveld -hasznira vilhatik, mivel benne az egész magyar ff.]kérdés
és a fajvédelem esszencidjit annak ragyogo stxlu.su uttorOJe tollabél | cssze-
gyu]tve talal]a meg. . - .

Maldn Mxhély

Mitrovies Gyu'a i A miiolvotds szemlélete; ' Budapest, '1940° Rozsavolg)n és
Tirsa kiadisa: Nagy 8&-rét., XVI-- 334 lap 4 43 melléklet. -

' ‘Hosszu tudoményos pilydja folyamén a "szerzd, amint - az eloszoban
maga is. irja, céltudatosan’ munkilkodott egy rendszeres magyar . esztétika
thegalkotisdn. Fiatal éveiben kiadott els@ tanulmdnyaiban ‘az -esztétika koz- -
ponti elveit igyekezett tisztdzni! Majd torténeti sikon prébdlta ki az elmé-
letben kimunkalt ‘alapelvek teljesitGképességét.? Enemii munkdi kozott leg-
atfogobb A magyar eszlétikai irodalom (érténete (1928). Sajitos viszo-
nyamk neki sem engedték meg, hogy egyediil szorosabban vett szaktirgya-
val foglalkozzék. Csak tobb mint tiz esztendds kitéré utdn, amelynek ered-'
mény€ tobbek kozOtt egy rendszeres neveléstudomanyi tankényv, keriilt ki
végre a sajté aldl. rendszeres wesztétikija. Mitrovics megjegyzi, hogy bér
most" kiadott. munkdja 6nmagiban is teljes m(, egy kiegészité kotetet szan-
dékozik ' még megjelentetni, amely az esztétikai- érték kategonélt targyalna,_
mmt amindk a: traglkus, a kémikus, a fenséges stb. . :

1,Az esztetxkal tetszes alapproblema]a (1912), Az esztétlka alapveto
e]vel' (1916) :

¥4 Az egység és sokﬁeleseg elve az ember traged1ajaban (1924), Arany
Janos esztétikija (1925.), Gyulai PAl es7tet1ka]a (1926), Kazmczy Ferenc
esztétikai torekvései (1924.). i : ) oL e
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A vaskos mfi kézbevételekor tanulsigos azokra a sorokra emlékezniink,
amelyeket a szerz8 a Magyar Pedagégiai Lexikonban az Eszfétika c. cikk
z4rbszavaiként irt le. Az Gsszehordott anyag gazdagsiga — véli — ma mar
bizonyos j6zan és mérsékelt szinkrétizmusra kotelezi a jové esztétikijit,
amely az eddig kiilonb6z8, s6t eltéré irinyban kereseft torvényszeriiségek-
nek lehetSleg egyiittes és egymist kiegészito felhaszndlisit teszi lehet6vé.
Altaldban megéllapithatjuk, hogy ‘Mitrovics eléttiink fekvé esztétikdja ennek
a jézan és mérsékelt szinkrétizmusnak a jegyében fogant.

Ismeretelméleti alapvetéssel kezdi miivét. Korvonalozza az esztétika
viszonyidt a ‘miveltség masik két nagy birodalmihoz, a tudoméinyhoz és az
erkdleshéz. »A szép Onmagidnak érvényesitésével mdr szitkségképen szol-
gilja az erkolcsiséget, — irja — mert az ember magasabbrendii szellemi-
ségének a kimfivelését szolgilja. Epen ezért a miivészet mar azzal, hogy
az emberi szellem finomabb 1égkérét terjeszti maga koriil, feliilmiilhatatlan
szolgilatot tesz az erkdlesi vilagrendnek.« (8. 1) Az esztétika médszerét
fejtegetve a lélekfani médszer jogos voltit illapitja meg?! de nem tartja
aly messze kovethetonek, hogy az esztétika »széptant nyujtson a szép fogal-
minak a mellézésével«. Behatéan jellemzi az esztétikai jelenségek elhelyez-
kedését a lelki vilig egységében, valamint a szociilis valésig keretében és
megvilagitja a miivészet viszony4it az egyéniséghez épiigy, mint a kdzds-
séghez, a fajhoz, a nemzethez. »A nemzeti jelleget semmiféle te]]odes nem
gy6zi le« — hangzik az egyik fejezetcim.

~ llyen ontolégiai tdjékozddds utdn foglalkozik Mitrovics az abszolit szép
fogalmaval és megallapitja, hogy ez a fogalom lehet posztulituma az em-
beri szellemnek, de nem lehet a tirgya exakt tudominyos megfigyelésnek.
»A totalitiselv alapjin ontolGgiailag feltételezziik az abszoliit jellegét, isme-
retelméleti szempontb6l azonban csak az emberi szellem szempontjibdl érvé-
nyes és 4ltala valéban is megismerheté és valésigban is érvényesithetd,
tehat relativ értékek vizsgdlatat kiséreljiik meg« (15. 1) A szep irég ‘nkibb
kizdrélag az emberrel valé kapcsolatdban kozelithetd meg, mint az igaz
yagy a j6, mert épen a szép kivildan aianyi érték az élményekkel valé
belsé kapcsolata miatt. Ervényesiilési teritlete az egyéni lélek, mig az erkdlcsi
értéké az emberi életkozdsség, az igazsdgé pedig’ legmagasabb megnyilvdnu-
lasaiban az elvontsigok vildga (17. 1). »A szép ilyetén 6ndllésiga biztosi-
tdi a réla sz616 tudominynak, az esztétikdnak az autonémidjaréle (18. 1.).

A hirom fenti értékfaj viszonyat Mitrovics a Hoffding 4ltal terminussi
avatott folalitds-elv alapjin igy 'dllapitja meg: A szép, igaz és j6 olyan
értékrendszert alkotnak, amelyben a hirom egymdst kiegésziti, ligyhogy a
szellemerkolesi vildg egyikitk nélkill sem volna teljes... A mivészetben,
tehit szépélményeiben titkrdzGdik az embernek leghivebben egész lelkisége. ..
A szép miivelése nélkiil csonka volna emberi nemiink kifejlése és szellemi
életiink is Gsszeomlanék. Az ember van annyi a szép miivelésében &és szere
tetében, mint az igaz’ kutatdsiban és a j6 cselekvésében. Azért a jé, szép

1 »A sz€p tetszik; de miért? Erre a kérdésre csak a lelektudomény ad-
hatja meg a feleletetc (24. 1),
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¢s igaz hammsagénél terméketlen volna minden vita a sorrend kériile (18—
19. 1). :

Az anvag felosztisiban a szerzé szorosan lélektani szer‘npontok szerin’t
jir el. Mint »az esztétikai lelki mozgalmak két f6 elemérdl« (51. 1) mive
két forészében egyfeldl az esztétikai megismerésrél, masfeldl az esztétikai
érzelmebrél” sz6l. Az esztétikai megismerésrél sz616 forész egy-egy f6-
csoportban  targyalja az esztétikai - dszrevéfel és az esztétikai megériés
jelenségeit. Az €ldbbi fdcsoportban a térbeosztasrél, a vonalvezetésrdl, a
hangrél, a szinezésrGl, végiil pedig a koltészet & a szénoklds viligiban
ezerepet jitszo esztétikai észrevételrdl olvasunk tanulsigos fejezeteket. Az
esztétikai megértésrdl sz616 fécsoport viszont az iparmivészet, az épitészet,
a -szobrészat, a: képirds, az irodalmi miifajok é a mozgismivészetek lelki
velejardit és sokféle sajitos problémdit veszi vizsgdlat ald. A mil utols6,
leginkabb tanszerfi része sz6l a szépérzelmekrd! és "az esztétikai tetszés
lényegérdl. Kulesszerilen fontos fejezetek tdrgyaljik a szépérzelmek bioldgiai
és. lélektani elméletét, a szépérzék fejlédésének és ezzel kapcsolatban az
esztétikai mevelésnek a kérdéseit, a miialkotds & a lélek egységes torvény-
szeriiségét, az emberileg jelentékenynek az élvezését a miialkotdsban és
- végii}, Gsszefoglaldsul, a tetszés mibenlétét.” Mitrovics rdvidebb meghatiro-
zdsa szerint .fefszik az, ami tudatunk bennlévé rclemei kozott kénnyedén,
de mégis kelld erével és természetességgel helyezkedik el. A hosszabb meg-
hatirozés kiemeli, hogy a szépélménynek tirgya olyan jelenség, ariely
lehetdleg érzéki behatidsok alapjdn, 14tdsi és halldsi érzetek vezetése “mellett
 magasabbrendit -képzet- és. érzelemtirsuldsokat tudattalanul® (pontosabban -
talan: reflexiémentesen) . képes {Slidézni €s lebonyolitani; a szemléldre min-
dig a [kifejezés erejével, egyéni -jellegével és egyénien hat s mindig valamely
egész benyomdsit kelti (332. 1.).

. Figyelemremélté az a nyomatékossig, amellyel a szerzé a miialkotis
szocidlis jellegére, a kozbsség €s a miivész kolesdonhatisdra mutat rd. A
miivész a kdzosség szellemi tulajdondbél merit, miivészetével viszont a ko-
70s5ég lelki €letét. gyarapitja és finomitja. A miivészetnek és-a miiélvezésnek
az_ a 'hatdsa, hogy az érzelmi életet eszményi irdnyban teszi hajlamoss4.
Pedagdgiai szempontbdl az esztéfikai nevelés fontossigit domboritja ki és
vallja Mitrovics. Az esztétikai nevelés csak eredeti esztétikai . élményeken
indulhat el mind a neveld, mind a névendék részéré]. Anyagul egyként
szolgalhatnak a wmiivészettorténet régi remekei és az €16 miivészek aikotdsai.
Az esztétikai nevelés .sziiksége tilmegy az iskola falain. A szerzé meggydz6-
dése szerint magasabb és benyolultabb mfivészi élmények nem kovetkez-
hetnek he bizonyos muiélvezési iskoldzottsdg nélkiil. A miiélvezés szintjének
emelkedése, gyakorlist .feltételez. .

Az eddig elmondottakbél is kivehetd, hogy Mitrovics miive nem csak
‘a miiatkotisok szemléletéhez nyiijt helyes szempontokat, mint a cim szeré
nyen fgéri, hanem kerek esztétikai rendszer. A szerzé mem tér ki a nehézsé-
gek. -el6l. Legaldbb probléma-voltukban bemutatja Gket. A torténetileg ki-
alakult. megoldasi kisérletek ismertetése utdn mindig megjeldli a sajat allés-

Magyar Paedagogia LI. 1—3. ) P ! 9
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pontjit is. Lélektani médszere és szerencsés egyezteté gondolkodismédja
kdnnyen birtokiba juttatja olyan A4llisfoglaldsnak, amely az ellenmondo
elméleteket bizonyos mértékben A4thidalja.

A példaként. felhozott mialkotisok legtdbbje kozismert és nagy része
magyar. A kolSk és miivészek sorfb6l a sfirfibben emlitettek: Arany,
Pet6fi; Goethe, Schiller, Shakespeare; Munk4csy, Michelangelo, Raffael;
Liszt, Beethoven, Wagner. A magyar esztétikus girdib6l Greguss, Gyulai
‘s Pekdr nézetei keriilnek- emlitésre, mig a gyakrabban felidézett kilféldiek
Volkelt, Lipps, Dessoir, Witasek, Vischer, Gross, Schopmhauer Kant,
Hoffding, Fechner, Helmholtz, Wundt és ‘Miiller-Freienfels. :

Sajnos mem mindeniitt sikeriil elérmi a miiben azt a kitlizott célt,’ hogy
ne csak rendszeres legyen, hanem konnyd is é szemléletes. Az elsd rész
ismeretelméleti alapvetése pl. sokkal gordulekenyebb és wlagosabb mint
az esztétikai érzelmekrdl sz616 harmadik rész.

Nagyon kellemesen hat, hogy vizsgdl6ddasi teriiletét a szerz6 a fiatalabb
miifajokra is klter]esztl mint a hangosfllmre, a plakdtmiivészetre, vagy a
vénosrendezésre, :

A zeneelmélet problémiinak feldolgozésira Mitrovics kdnyvében Schroeder
Attila bdré véllalkozott elismerést érdemlé komolysiggal és koriiltekintéssel.
Fejtegetéseit ezzel az O6sszegezd mondattal zdrja: »A formalizmus ‘egy-
oldaliisiga, mdsrészt immanens esztétikai alapmeggydz8désiink egyarant arra
utalnak, hogy a zenében elsosorban és knvaltkép érzelmi miivészetet ldssunke
(240. 1) o 11'.'::*"“‘_ 'nq

A kiils6 borrtolapot tervez§je kitiinden gondolta el é igen fmoman
oldotta meg. Anndl kevesebb érdemet szerzett a nyomdai klvxtelezés, mert
a betik papucsosak, a képek nincsenek jdl afra]zolva, spkszor pecsétesek

Bz_u'say Mihdly.

‘Két"'magyar kdnyv Erasmusrél : 1. Trencsényi-Waldopfel Imre: Erasmus
és mogyer barétai. Budapest, 1941. Officina-kiadds, Kis 8«r., 111 lap. — 2.
Felényi B. Oté: Egy magyor humanista glossvéi Erosmus Adagia-jéhoz.
Tanulminvok. Kiadja a Fodvdrosi Konyvtar. XIIL) Budapest, 1940. Nagy
8-r., 98 lap.

Rotterdami Erasmusnak a humanizmus XV—XVI. szdzadi leglelkesebb
€s legzsemahsabb hivének s agititoranak jelentésége és vilighire kétség-
telen. Flete és miikddése a tudomdnyok fejlodése torténetének egyik fontos
és értékes szakasza. Benne a miivelodés s elsé sorban a pedagdgia torté-
nete a2 humanista embereszmény megtestes{tGjét litta. Lehet, hogy az irdny,
melyct korszakalkoté egyénisége képvisel, a mai vilig ziirzavaraiban, nap-
jaink politikai és vildgnézeti harcai kézott elhomélyosodott s valutdris -érté-
kében pillanatnyilag csokkent, de sub specie aeternitatis ez csak mulé jelen-
ség lehet, mert mégis csak vannak ordk szellemi értékek, melyekhez a mem-

. zeti gondolat kell6 értékelése mellett is elobb-utébb visszatér az e:mbenseg,

ha félveszi ismét a higgadt, nyugodt fejlddés vonalat. Rosszul cseng ma



