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Kemenes Illés: A tanulok egymds kozotf. (80—86. 1) A szerzd szerint
e rovat kitoltésének vezetd szempontja csak az lehet, vajjon a tanulék egy-
mdashoz valé viszonya szocidlis vagy aszocidlis irdnyban halad-e. Sorra-
veszi a igyermek-; a serdiild- és az ifjiikort.

Zibolen Endre: Mit It a tandr a tanuld kilsé magatartdsdénak megité- -
lésénél? (88—91. 1) A szerz8 ramutat arra, hogy milyen nagyjelentoségii
a névendék kiilsé magatartisa. Mivel a tandr szdmdra leginkdbb hozzi-
férhetd, a nevelésben déntd fontossigii. |

Domokos Ldszloné: A fejléds egyén megzsmeresenek kiilénféle mddjai.
(92—104. 1) Néhény tipikus esetben a szerzé bemutatja a rovatok Kkitdlté-
sét melloZ6 s a jgyermekrél szabad leirds alapjan készitlt, s épen ezért ural-
kodé vondsait jobban visszatitkr6zd, lelki rajz eldnyeit. )

A Fiiggelékben néhany megijegyzés és hozziszélds taldlhatd. Ezek a
személyi lap mai formajanak tokéletesitésére vonatkoznak.

A Gyérmektanulmanyi Tarsasdg ennek a megbeszélésnek rendezesevel
és anyaginak folydiratiban valé kozrebocsitisdval valéban nagy ~zolga1atot
tett a tandrsignak és kézvetve a nevelésiigynek. A személyi lap egyes
rovatainak megértéséhez komoly alaptudist, vezetéséhez pedig gyakorlati
irdnyitdst ¢és tandcsokat adott. Természetes, hogy az egyes tanulminyok
tudomdnyos alapvetés és gyakorlati hasznilhatésig tekintetében nem egy- .
értékilek, hisz mas-mds szerz6tél val6k. Minden cikkiré sajatos szempontbél
vilagitotta meg részletfeladatdt. Ha a hangsily a tudomdinyos alapvetésen
lett volna, akkor az ilyesféle feldolgozasi méd az iigy eldnyére vilt volna.

Mivel azonban itt a gyakorlati irdnyitds és titbaigazitds volt a 1ényeges, - -

kivdnatos lett volna bizonyos alapelvek és egyontetiibb szempontok érvénye-
sitése. A GQGyermektanulmdnyi Tarsasignak ez a teljesitménye Kkévetendd
példu ‘arra, hogyan alkothatnak egy kozos célért lelkesedd és Gsszefogd
pcdagogusok idedlis munkako6zosséget. Nagy - kdr, hogy e munkakozosségbol
nem érzédik‘a részleteket egységbe foglald vezetS kéz irényitdsa. i

A Gyermektanulmanyi Tdarsasignak ez alkalommal nem 4llt médjaban,
hogy a személyi lapok rovatinak szerkesztésébe beleszéljon. Kész tervet
kapott. Ennek kitoltéséhez adott wtmutatist. Ennek a feladatinak meg is
felelt. De eddig csupin az inditdst végezte el. A nevel6k zdome tovibbi,
részletekbe nyil6 - tdmogatdst var. A mostani személyi lap rovatainak toké-
letesitésére irdnyulé javaslatok elkészitése szintén a tirsasdgra varé feladat,
‘Ez a szép Kkezdeti siker, valamint a tdrsasig kebelében iijabban mutatkozé
lendiilet ezt a varakozist, hissziik, rovidesen valéra ist fogja vélfani.

Jankovifts Miklés.

Lsigmond Feienc: A debreceni kollégium és o maegyar irodalom. (A debreceni
ref. Kollégium torténete. III. kotef, 1V, rész.) Haf miimelléklettel. Debre-
cen, 1940. N. 8r, 200 1.

A tisz4ntiili ref. egyhazkeriilet a debreceni kollégium négyszdzéves
fennallasit avval is megiinnepli, hogy egy, mar késziilében levd tobbkotetes
munkiban megiratja a kollégium torténetét. »Ebben a nagy monogréifidban
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minden egyes tantirgy oktatisinak torténete helyet kap«, mondja a be-
vezetés: a legjelentékenyebb hely természetesen a magyar irodalom tani-
tisinak jut, amelynek fontossigit Zsigmond Ferenc konyvének cime is
megmondja. A debreceni magyar irodalom-tanitis nemzeti jelentdségii volt
kezdettdl fogva. Egyrészt azzd tette sok-sok hirneves iré- és koltG-tandra,
masrészt azoknak a tanitvinyoknak hosszii sora, akik — mondjuk — egy
Kalmir Gyo6rgytsl Szilddy Aronig, Csokonaitél Arany Janosig (s azéta is)
alma materiiknek tekinthették a magymultd iskioldt. S azzd tette egy sajdtos
vonds, amelyet Kazinczy, nem épen jéindulattal, szeretett debreceniségnek
nevezni. Ez a »debreceniség« j6 értelemben is megvan s biiszkesége a
kollégium multjdnak. A maga egészével beletartozik irodalmunk térténetébe,
jellegzetes szineket visz bele. A magyar irodalmi oktatds torténetét tehat
nem lehet elvilasztani magatél irodalmunktél: ezt vallja Zsigmond Ferenc
kitting szerkezetii konyvéneki a cime is. Nyelv és irodalom 6ndllé oktatisa
csak 1829-t61 volt; 1907-ig egy tanszékre tartozott. A tanitdstervek is, sét az
iskolakényvek is ennek megfelelden késziiltek, Zsigmond nem eczeknek sza-
raz -felsoroldsival, hanem _kovetkezményeikben és eredményeikben mutatja
be az oktatis torténetét. Munkijirél elmondhatni, hogy sine ira et studio
készirlt. Elfogulatlanul és tirgyilagosan mutatja be a multat, nem leplezi
gyengéit, hibdit, nem tilozza a djcséretet.

Jelképe a multnak, hogy a kollégium elsé ismertnevii rektora 1549
1552 Dézsi Andras volt s fontos adat, hogy az 6todik osztdlyt mar ekkor
poetica classisnak nevezték: az eldbbibél kévetkezik, hogy Debrecen a bibliai
verses elbeszéléseknek egyik nevezetes lelShelye lett, az utébbibdl, hogy
egy bizonyos iskolai jellegii koltészet hamarosan kifejlédott 1tt és a jol
pergé latin verselést hamarosarl magyar valtotta f&l (Szenczi Molnir Albert
itt kezdett magyar verseket irni), .amely nem egyszer alkalmi iskolai
koltészetté, maskor rossz leoninusokki sekélyedett és temetési biicsiztaték
mondvacsinalt verseivé fajult el; de iskolai kéltészetbdl indult el és neme-
sedett ki a géniusza Csokonai Vitéz Mihilynak, a debreceni kéntdldssal
fiigg Ossze Pdaléczi Horvath Addm dalszeretete és kolteményeinek énekel-
hetosége; a f6lvilagosodds szelleme ké jelentdos Voltaire-forditénak,
meg Domokos Lajosnak, a szivesen hatalmaskodé fégondnoknak buzgdlko-
disdbdl eltoltotte a didksidg gondolatviligit is.

Csokonai és Kolcsey didkoskodisanak korit (s e korra tartozik Fazekas.
Mihily és Foldi Jdnos szereplése is) az ifjabbik Péczely J6zsefé vdltja fol
(1815--1849) : benne litja Zsigmond aminden idék legkitiindbb, legrater-
mettebb poeficae classis praeceptordtc. A Pallas Debrecina kiadasa a kolto-
nevelésnek Kkiilsé eszkbze volt; a belsd, az igazi, a 1élektani megértés, amellyel
Péczely — a fiatal modern magyar irodalomnak is lelkes hive és munkiléja
-— legtobb tanftvinyinak szivéhez tudott férkdzni. Lanfjanak tartama alatt
volt tanitvdnya Arany Jinos, aki — bir a kevesek egyike volt, akik mnem
rajongtak Péczelyért —— méltén a Csokonai-hagyomanyokhoz, »a debreceni
didkpoézisben gyakorolta magit«. Nagy Imre és Pap Endre viszont koltéi
sikereikkel Péczely nevel6i babérait gyarapitottik. '
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A hivatalos 4llami tanitisterv az ilyen egyénibb hatisi nevelést
amelynek gyongéje volt, tankonyvek nélkiil sziikélkédvén, a tollbamondott
lecke, csak a Bach-korszakban viltotta f6l. 1853461 kézdve mdr Erfesité
(akkor még Ertesitvény) is van, amely a tankdnyveket illeté rendeletekrdl
is beszimol. A magyar irodalmi oktatis most mir a koézépiskoldra szorul
s Toldy Ferenc 1851-iki kétkotetes koltészettorténetére épiil, de mivel az
nem terjed ki az tjabb korra, kézirattal potoltdk meg. Ilyen kézirat volt
utébb Nagyk6résén Arany ismert irodalomtorténete; Pap Karoly Kkutatdsai
-Ota ismeretes, hogy Arany Sziligyi Sandorral egyiitt az osztrdk »Mozart Janos
tankdnyve nyomdn« egy iskolai irodalmi chrestomatidt is szerkesztett, de
azt a helytarté-tanics nem engedélyezte. Igy hat Debrecennek is meg
kellett maradnia a »jegyzetek« mellett. 1855—56-b61 megmaradtak a  VIIL
osztily irdsbeli dolgozatainak tételei, Zsigmond tobb ilyen érdekes tételt
koz6l az értesitdbdl. Ilyen pl. »A classicumok hatisa az emberi miveltségre
s mindkét nemii tudominyok (redl tudomdny és classicum) pdrhuzamos
mivelésének szilksége.« -— 1851-ben Lugossy Jozsef (Szilddy Aron tandra)
engedélyt szerez a fels6bb didkoknak, titokban mar hdsz esztendd éta
mitk6d6 olvasétirsasigira, amely 1854-ben kéziratos hetilapot is ad ki,
1857-ben iijra €1 a titokban miikodott Olvas6-Egylettél 1839-ben kitldn-
sarjadzé »Onképezde« is: mindakettd, természetesen, erésen nemzeti szellemdi,
nyelvében purista s annyira nyakasan magyar, hogy hazafiatlannak tekinti
idegennyelvii lapék megrendelését,

Maga az irodalomtanitis akkor alakul igaziban rendszeressé és Ontuda-
tossi, mikor (1862-ben) Imre Sindor foglalja el a katedrat. Az egész ref.
féiskolai nevelésiigy nagyszabasii reformtervezetén dolgozva, ebbe "tartozott
nila az irodalomtanitis megrjitidsdnak kérdése is. Nagyszerli egyénisége
nemecsak tanité, hanem neveld hatissal is volt diikjaira, bizonyos halligatisi
szabadsigot (tehit egyetemi szellemet) kévetelt résziikre és fontosmak tar-
totta a tandr és didk érintkezését. A kiegyezés utin (1872-ig volt Imre
Debrecenben) bekoszonttt Gj korszak tanitisterv és didaktika szempontji-
b6l mdar ismertebb vilig. A hires tanitvinyok sora azonban nem {ll meg
ekkor sem; Szabolcska Mihily és Ady Endre egyformin a debreceni oreg
Alma Mater diskjai voltak s Olih Gabortsl Téth Arpdadon it Szabé Lérincig,
ma is. él a nemesebb értelemben vett »debreceniség«. Kuthy, Jékai vagy
Baksay szeretettel és melegen rajzoltdk e didkviligot s csak Moricz Zsigmond
koptatta le e csillogdst egyik regényhdsének, egy tizenhirom éves gyermek-
nek mondisaval, aki »nem akar debreceni kollégiumi didk lennil« Bessenyei
is tobbé-kevésbbé igazsagtalanul tagadta meg Patakot.

Zsigmond Ferenc munkdja részletesen foglalkozik a kollégium didkjai-
nak onképzékori tevékenységével is, sok érdekes részletet ko6zodl ennek a mult-
jdbol is. Szabolcska elsé palyadij-nyerései vagy Farkas Imre nyomtatis-
ban megjelent elsé versei, Ady allisfoglaldsa egy »modern« kolté tilzdsai-
val szemben, a Bokréta kiaddsa az irodalomtSrténet lapjaira valdk.

E vézlat is igazolja, hogy Zsigmond Ferenc magasabb sikon, az irodalom
és Debrecen kapcsolatdnak hii képével oldja meg az oktatistorténet kérdését.
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Megtehette, mert hivatva volt ily magasabb szempontok torténeti elbirdlasira;
mindvégig “érdekesen s tudds tekintélyéhez méltén tette meg. De meg is.
kellett tennie: a kollégium és az irodalom patinds kapcsolata erre a maga-
sabb sikra szinte parancsoléan kiildte 6t.

Gdlos  Rezsé.

:

Lugossy Hona: A filozéfia a’kdzépiskoléban. Debrecen, 1939. 8-r., 52 lap.

A filozéfia tanitisinak kérdése a kozépiskolai oktatis egyik leginkabb
Osszetett problémdja. Torténete az Osszes tantdrgyak koziill a leghivebben
titkrozteti a kozépiskola sorsanak fordulatait. Helyzete ma sem 4llapodott .
meg. Az egykori facultas artiumbdl egyévi’ két-, illetéleg hdromérds tanul--
médnny4d sovanyodott; a gyakorlatban igen sokszor mem mds, mint a gimna-
zium idében legutolsé »melléktantirgya«. De még igy is, ebben az aldrendelt
szerepben is értékes hagyominyok orzéje és tiszteletremélté €16 miivelodési
torekvések képviseléje a gimndzium tantervében.

Lugossy llona disszertaciéja €pen ezért mindenképen igen <érdekes.
kérdéseket tirgyal. Ertekezése a cimben feltlintetett problémdnil lényegesen
tobbet 6lel fel: nemcsak a filozofia szerepét targyalja a kozépiskoldban,
hanem a filozéfia és az iskola kapcsolatinak tigyszélvan valamennyi kérdését
érinti. — MAr maga az iskola lényegének vizsgilata is filozéfiai természetii
feladat, {igyszintén az iskola céljanak taglalisa. De nemcsak az alapok tiszti-
zdsa filozéfiai kérdés, hanem ilyen a kultira és a vilignézet mibenlétének
fejtegetése, valamint a kozlés problémdjinak és a tanithatésig pszicho-
l6giai. és szociologiai nehézségeinek tirgyaldsa is. ’

Az iskola csak akkor t6lti be hivatisdt, ha a dolgok atfogo, egységes
szemléletére vezeti novendékeit. Ezt az egységes szemléletet egyetlen tudo-
many nyijthatja: a filozéfia. Szerepelhet-e azonban a filozéfia a kozép-
iskoldban, mint kiilon tantirgy? Legféképpen pszicholégiai nehézségek miatt
err6l le kell mondani. De a filozéfia ilyen médon valé tanitisira mincs is
szitkség, ha az Osszeés tdrgyak tanitisdban legalapvet6bb mddszeres elvként
bennerejlik. Minden tirgy tanitisinak hozzd kell jarulnia a filozéfiai vildg--
nézet kialakitisdhoz: a »redlis« tdrgyaknak elsésorban ontoldgiai, a shu-
maniérak«-nak pedig axiolégiai elemekkel. A matematikinak bizonyos mér--
tékben kbzvetité szerepe van. Az egyes tirgyak keretében szerzett ismereteket
azutdn a filozofiai propedeutika foglalja egységes rendszerbe. Silyos' kéve-
telményeket jelent ez a feladat a filozéfia tandra szdmdra, de ha meg tud
“felelni nekik, az egyes tantirgyakban j6l elGkészitett alapokon eredménye-
sen vezetheti tanitvanyait 1élektani és logikai vildgképiik kialakitasdban.

A vilaigkép kialakitisdval az iskola még nem nyijt kész vildgnézetet,
csupan képessé teszi tanul6it annak megalkotisira. Hatalmasan timogatja
Oket ebben a munkiban a valldstanitas is. Ha az iskola sikerrel végezte el
ezt a feladatdt, nyugodtan bocsithatja tanuléit életitjukra, azok ott is min--
denkor — az egyetemen és a gyakorlati életben egyarint — meg fogjik
illni a helyiiket. ‘ '



