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A kotetet rendkiviil értékessé és hasznilhatéva teszi a fiiggelékként
kozoH, egy teljes ivnyi név- és targymutatd, mely a kotet tartalmi, szinte
lexikalisan targyszerii feldolgozdsa és annak gazdagsdgdrdl mdr =Isd pillan-
tasra kitiné attekintést nyujt.

Mindenesetre nagy értéket kaptunk az el6ttiink levé kiadvanyban Eot-
vos Jozsef személyiségének megértéséhez nemosak irodalom-, hanem nevelés-
térténelmi szempontbSl is. Nemzetink kultirdban mindeddig legnagyobb-
szeri, legemberibb és- legnemzetibb, a politikai divat értelmében egyébként
‘lijabban sokat gancsolt korszakdnak bardtai, megértd baratai hdldval fogad-
hatjak e kotetet, mint az Akadémia 1941. évi kényvnapi, tehit lulturalis
' unnepi ajandékdt, mellyel néhai nagy elndke haldldnak hetvenedik esztendejé-
ben hdlds kegyeletének is szép jelét adta. Mindent Osszefoglalva . inegdlla-
pithatjuk, hogy e kiadvanyban az utébbi évek magyar pedagégiai irodalmd-
nak is egyik legbecsesebb terméke latott napvildgpt. )

Gyulai Agost.

A Mogyar Gyermekionulmdnyi Tdrsasédg .személyi lap“-ankétja. (A Gyet-
mek és az Ifjusig 1941. XXXIIL. évf. 1. szdma alapjin.)

Mair gy latszott, hegy a valamikor nagyon mozgékony Magyﬁr- G'yer- ‘

mektanulmanyi és Gyakorlati Lélektani Tdarsasig, amely sok esztendén &t
eldaddssorozataival, kiillitdsaival, szakosztilyainak kutaté munkdssigaval és
-nem utolsé sorban folybiratdval a magyar nevelésiigynek egyik legjelentéke-
nyebb irianyitéja és konzervativ korok felfogasdval szemben 1j eszmék s a
jozan haladas zaszl6vivéje volt, szakit eddigi hagyomanyalval és tobbé mar
- nem lép a nagy nyilvinossig elé, csupin szitk korben miikédik. A tirsasdg
legutébbi megmozduldsa azonban arra enged kovetkeztetni, hogy a kdzelmult
hallgatdsa csak atmeneti 4llapot volt s az tij nekifesziilést megelz6 nyu-
gatmat jelentette. Ezt igazolja az a szép sikerrel zirult mozgalom, melynek
eredményeképen a tirsasig mult év december haviban hdrom napos ankétet
rendezett a kozépfokd iskolakban kételezové tett személyi- lapok tgyében.
Ez a hiromnapos tanicskozds valéban felidézte a Gyermektanulminyi Tar-
sasdg virdgkorat, amikor kongresszusait tartotta, amelyek annak idején
nemesak a nevelésiigy legnagyobb megmozduldsai voltak, hanem jelentds
tarsadalmi eseményszdmba is mentek. A megbeszélések anyaginak minél
szélesebb nyilvdnossidg elé jutasir6l A Gyermek, és az Ifjisdg hét ivnyi

terjedelmii vaskos f. évi 1. széma gondoskodott. A koényvnek is beills fiizet,

tartalma a kovetkezd:

Koszterszitz Jézsef ugyvezeto elndk és szerkesztd elészavdban azt vé--

zolja, hogy a Gyermektanulmdnyi Téarsasig a gyakorlé tandrsignak akart
segitségére sietni, amikor az 1938. évi gimniziumi Rendtartds 4ltal kote-
lezéen elbirt személyi lapok kitoltésének kérdését tette vizsgalddds targyava.
Egy képzeletben lefektetett személyi lap egyes rovatait vilogatott szak-
emberek, a kérdés legjobb ismerdi, viligitottdk meg. ‘

Vitéz Frakndy Jdzsef a bevezetésben indokolja, miért van ma sziikség
a tanirok kozos feljegyzéseit tartalmazd személyi lapra.

~
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Tamds Viktor: A tanulék csalddi kérilményeinek és kornyezetének meg-
jigyelése. (7—10. 1) Koriiltekintéssel megirt és gondolkodasra késztetd
rész. Kar, hogy keveset kapunk belSle. Ez a kérdés jelentéségénél fogva
boévebb .fejtegetést is megérdemelt volna. Megfigyelési szempontol alig ad.

Cser Jdnos: Figyelem és érdeklédés. Az embermegismerés. [orrdsui
és technikdja. (11—12. 1) Rendszeresen felépitett tanulminy, amely tSbbet
ad, mint amennyit cimében igér. Gyakorlatilag hasznos és keresztitlvihetd
tanicsokat nyijt. Az emberismerés forrdsairél és technikdjarél mondottak
a fiizet bevezet6jéiil az élre kivinkoznak. f

Schmidt Ferenc: A tanulok emlékezete. (23-—28. 1) Az emliékezetre
vonatkozé tudnivaléknak kitiing foglalata. A szerz6 érdeme, hogy féleg az-
emlékezet fejlddését ismerteti. Nem terjengds. A személyi lap kitoltéje is
kap néhany tanicsot, bar a »hogyan« kérdésének kifejtése lehetne bdvebb.

Schmidt Ferenc: A tanulék gondolkoddsa. (28—33. 1.) Szintén f'o'vid,,
de alapos 6sszefoglalisa a kérdés lényegének. A fejlédési szempont alkalma-
zdsa mellett féleg a végén kozzétett oGsszefoglalds teszi gyakorlatilag hasz-
nossa. .

Noszlopi Ldszlié: A flanuld itéléképessége és véleményalkotdsa. (34—
42. 1.) Nagyon sok szempontot feltleld, féleg tudomdinyos eredményt néhiny
lapon ©sszesiirité kozlemény. Eszmélteté ¢értéke nagy, a személyi lapot ki-
tolt6 tanar .azonban kevés inditidst kap beldle. -

Noszlopi Ldszlé: Pdlyalélektani megfigyelések a személyi lapon. (43—

47. 1) Az el6z6 tanulmdny fejtegetéseivel szemben épen gyakoriati mi-
" voltaban tinik ki. Kir, hogy a szerz§ targy irdnti érdeklédése tilsokat
kivin ezen a téren a tanartél,

Kempelen Attila: A tanuldk kifejezéképességénck megfigyelése. (48—
53. 1.) A beszéd, a beszédet kiséré mimikus mozgis és az irasbeli kifejezés
megfigyelésére ad dtbaigazitist. A tipusba sorozasrél is hasznilhatéan mond
el egyet-mist. .

Raddk Olga: A tanuldk érzelmi vildgdnak megfigyelése. (54—59. 1)
Mivel itt nehéz a dolog, a szerzé inkibb eseteket mond el sajit iskoldjibél.
Ezek érdekesek. A kivitelre alig kap valamit a tanir. Azt kétségteleniil
eléri, hogy a kérdés fontossdgira felhivja a figyelmet.

Padényi-Frank Antal: A tanuldk akarati életének megfigyelése €és ird-
nyitgsa. (60—69. 1) Szintén sajit intézetének gyakorlatibél mond el esete-
ket. A szerz6 nem annyira az akarat megfigyelését, mint inkdbb irdnyitdsdt
tartja fontosnak.

Marczell Mihdly: Hogyan figyeljik meg a. tanuldk erkolesi felfogdsdt.
(70—73. 1) Rovid, de tartalmas cikk. A kérdés bonyolultsiga ellenére
hatirozott ttmutatist ad. A sorokon a lelkipisztor szelleme vonul végig.

© Réder Pdl: A tanuldk kitelességtuddsdnak megfigyelésérdl. (74—T79. 1)
A kotelesség problémainak sokoldali megvildgitisa. Kir, hogy a kételesség-
érzés oldalarél sehol nem kozeliti meg a kérdést. Hatdrozott tanicsokat ad
a személyi lap megfelel rovatinak . kitéltéséhez. '
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Kemenes Illés: A tanulok egymds kozotf. (80—86. 1) A szerzd szerint
e rovat kitoltésének vezetd szempontja csak az lehet, vajjon a tanulék egy-
mdashoz valé viszonya szocidlis vagy aszocidlis irdnyban halad-e. Sorra-
veszi a igyermek-; a serdiild- és az ifjiikort.

Zibolen Endre: Mit It a tandr a tanuld kilsé magatartdsdénak megité- -
lésénél? (88—91. 1) A szerz8 ramutat arra, hogy milyen nagyjelentoségii
a névendék kiilsé magatartisa. Mivel a tandr szdmdra leginkdbb hozzi-
férhetd, a nevelésben déntd fontossigii. |

Domokos Ldszloné: A fejléds egyén megzsmeresenek kiilénféle mddjai.
(92—104. 1) Néhény tipikus esetben a szerzé bemutatja a rovatok Kkitdlté-
sét melloZ6 s a jgyermekrél szabad leirds alapjan készitlt, s épen ezért ural-
kodé vondsait jobban visszatitkr6zd, lelki rajz eldnyeit. )

A Fiiggelékben néhany megijegyzés és hozziszélds taldlhatd. Ezek a
személyi lap mai formajanak tokéletesitésére vonatkoznak.

A Gyérmektanulmanyi Tarsasdg ennek a megbeszélésnek rendezesevel
és anyaginak folydiratiban valé kozrebocsitisdval valéban nagy ~zolga1atot
tett a tandrsignak és kézvetve a nevelésiigynek. A személyi lap egyes
rovatainak megértéséhez komoly alaptudist, vezetéséhez pedig gyakorlati
irdnyitdst ¢és tandcsokat adott. Természetes, hogy az egyes tanulminyok
tudomdnyos alapvetés és gyakorlati hasznilhatésig tekintetében nem egy- .
értékilek, hisz mas-mds szerz6tél val6k. Minden cikkiré sajatos szempontbél
vilagitotta meg részletfeladatdt. Ha a hangsily a tudomdinyos alapvetésen
lett volna, akkor az ilyesféle feldolgozasi méd az iigy eldnyére vilt volna.

Mivel azonban itt a gyakorlati irdnyitds és titbaigazitds volt a 1ényeges, - -

kivdnatos lett volna bizonyos alapelvek és egyontetiibb szempontok érvénye-
sitése. A GQGyermektanulmdnyi Tarsasignak ez a teljesitménye Kkévetendd
példu ‘arra, hogyan alkothatnak egy kozos célért lelkesedd és Gsszefogd
pcdagogusok idedlis munkako6zosséget. Nagy - kdr, hogy e munkakozosségbol
nem érzédik‘a részleteket egységbe foglald vezetS kéz irényitdsa. i

A Gyermektanulmanyi Tdarsasignak ez alkalommal nem 4llt médjaban,
hogy a személyi lapok rovatinak szerkesztésébe beleszéljon. Kész tervet
kapott. Ennek kitoltéséhez adott wtmutatist. Ennek a feladatinak meg is
felelt. De eddig csupin az inditdst végezte el. A nevel6k zdome tovibbi,
részletekbe nyil6 - tdmogatdst var. A mostani személyi lap rovatainak toké-
letesitésére irdnyulé javaslatok elkészitése szintén a tirsasdgra varé feladat,
‘Ez a szép Kkezdeti siker, valamint a tdrsasig kebelében iijabban mutatkozé
lendiilet ezt a varakozist, hissziik, rovidesen valéra ist fogja vélfani.

Jankovifts Miklés.

Lsigmond Feienc: A debreceni kollégium és o maegyar irodalom. (A debreceni
ref. Kollégium torténete. III. kotef, 1V, rész.) Haf miimelléklettel. Debre-
cen, 1940. N. 8r, 200 1.

A tisz4ntiili ref. egyhazkeriilet a debreceni kollégium négyszdzéves
fennallasit avval is megiinnepli, hogy egy, mar késziilében levd tobbkotetes
munkiban megiratja a kollégium torténetét. »Ebben a nagy monogréifidban



