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‘Platonnak a ‘politikai életben elszenvedett sikertelensége mintegy viltsag-
dij volt, amit azért a hatésért kellett fizetnie, amelyet kora és az utékor -
gondolkoddsara gyakorolt. Parbeszédei, amelyeket »jatszadozva« irt, cso-
dalatos koltészetitkkel és paratlanul lelkes gondolataikkal sugalléi voltak
€s ma is sugalléi mindazoknak, akik teremteni és ujitani akarnak: kolték--
téknek, miivészeknek, tudésoknak, gondolkoddknak, politikusoknak és pedagd--
gusoknak. Az egyhazatyidk Platonban a kereszténység el6készit6jét, a plato--
nizmusban a kereszténység elbcsarnokit Jlattdk, mert oSrommel fedeztek
fel benne sejtelmeket és tanokat Istenrél, a Gondviselésrdl, a teremtéstdl, a
1élek halhatatlansdgirdl, stb. ' :

A platonizmus kiildetése azonban ma sem ért véget, mert — amint:
sajit magar6l Allitotta is — az a kielégitetlen szeretet tolti el a szellemiek
és az értékek irdnt, amely annil tobbet kivdn, minél tobbje  van. Igy egy
tulviligi tokéletes szépség, igazsig és josag hite mellett ezen a viligon
folyton 1j erdfeszitéseket, javitidsokat, kritikdt 6hajt, minden emberi tudo-
manyt és tokéletességet 1ényegileg tokéletlennek tart. Magas eszmények
mellett is megnyitott és taglthato litékorrel alland6é programmja a toké-
letesedés. !

; Noszlopi - Ldszl..

Lahmann Gyérgy: Didaktikai naturalizmus a német romantikéban és a reform--

pedagégidban. Pécs, 1940. 8-r., 60 1.

Ez az értekezés abba a- ritka kellemes helyzetbe hozza a vele foglal--
koz6 birdlét, hogy olyan doktori disszerticiét taglalhat, melynek iréja nem-
csak érettebb ember, akinek ez mdr mdasodik doktoritusa, hanem egyszer-
smind sok évi gyakorlattal biré pedagdgus, aki rdaddsul a taniigyi kozigaz-
gatds nem egy feladatkérében is j6 nevet szerzett magdnak. Maga az érte--
kezés eldrulja tovdbba, hogy modern nyelvekkel, irodalmakkal szintén fog-
lalkozott, ami liatékorét megfeleléen tagitotta. Filozéfiai ismeretei érdemelnek
még dicséré6 emlitést. Eléggé sokoldali tehat, hogy munkajat a 1egnagyobb
. varakozassal vehessiik kézbe. J6 néhiny vonatkozisban nem is csalédunk
benne. Kellemesen lep meg az a hatdrozott, de mégis mértéktarté hang,.
amely 4tvonul az elég {igyes nyelvezettel megirt tanulmanyon. A gyakorlati
pedagégus éleslatasival és oOntudatossdgival mindjart a legmaibb érdek-.
16dés gyujtépontjdba emelte témajit azzal, hogy a legutébbi évtizedeket,.
s6t napjainkat is élénken foglalkoztaté reformpedagégiai problémakkal ve-
tette Ossze torténeti anyagat. Nala ez nem valami modern tudomdanypoli--
tikai 4llasfoglalds eredménye, hanem a gyakorlati ember Gszténds orientd---
16d4dsa. Rendkiviil hasznos kiilonben ez a fajtijii eljirds, akdr az elébbi, akar
az utébbi inditékb6l fakadt, ha mentes minden elSitélettsl, elfogultsagtol,
csak a tényeket magukat nézi és a tiszta, tirgyilagos igazsdgot szolgilja.
Ezt pedig Lahmann fejtegetéseirél el lehet mondani. Igy nemcsak olvasast-
érdemld, kivételes figyelemre igényt tarté tanulmdanyt alkotott, hanem egyben
friss, eleven irismiivet, amely -nemcsak papirosirodalom marad, hanem hatm.
képes mindazokra, kik figyelmitkre méltatjik.
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Epen azért, mert iréjat teljes értékiinek vehetjiitk, aki elbir mélyebbre
nézé kritikdt is, hadd dlljon mindjirt az elismerés nagyon is inértéktarté
szavai utdn egy-két birdlé megjegyzés is, amelyek tobbnyire csak vitdba
akarnak szallni- vele, de semmikép sem Ohajtjak valami mesteri jobban-
tudds magaslatirél véllveregeté mddon kitanitani. Kilgnésnek tartom Jean
Paul Levana-jinak minden tovadbbi nélkiili azonositdsit a’ német romantika
pedagégidjaval. Szerz6 épen német szakos is volt, sét ilyenként tanitvinyom,
aki eléggé ismeri a német romantikusokat (ebben a tanulminyban ugyan
leginkidbb c¢sak Novalis-ra hivatkozik isméteiten), de mégis- hajlandé kissé
erészakot tenni a német romantika végteleniil gazdag eszmeviligin fent
emlitett azonositisidval. Jean Paul-ban vannak romantikus vonasok, nem
hiaba fiigg bizonyos mértékig Rousseau-t6l “is, kit6l a francidk a ma-
guk ontelt mdédjin szeretik levezetni a romantikit: barhol és barmilyen
formaban is jelenjék az meg. Ez azonban még nem, a német vomantika. Nem
hidba szoktik Jean Paul-t csupdn el6futdrnak tekinteni, vagy egyidejd,
de lényegileg mégis kiilonb6zé kisérSjelenségnek; semmikép sem szamithaté
a telivér romantikusok ko6zé. Szerzé is nagyon érdekesen tapint rd nagyon
sok helyen a Rousseau-tél valé eltérésére, ami mogott tobbek kozott Jean
Paul igazi német alapossiga is rejlik, amellyel lelkiismeretesen megfigyelte
a rabizott tanitvinyokat és ezek reagildsit az 6 neveldi eljardsara. Roppant
fontos az, hogy gyakorlati pedagégusként miik6dott, mielétt miivét meg-
irta. Nagyon jelentés tovabba Pestalozzi hatdsa, valamint a folviligosodas
szelleméé altaliban, de pedagdégusaié kiilonosen is.

Szerzoénk épen az ezzel 6sszefﬁggc’§ pontokon vilik bizonytalannd szép
tanulmanyiban; épen itt kévet el hibat a folépitésben is. Tanulmidnya 45.
lapjan a neonaturalizmus harcos teoretikusaival (tulajdonkép csak Ellen
"Key-vel) veti 6ssze Jean Pault, hogy utina megint visszatérjen ahhoz a
kérdéshez, hogy hit ki és mikép hatott Jean Paulra, mirél mdir el6zé
részekben szé esett. Erzi, hogy itt sok minden nincs kellGen tisztizva.
A 48. laprél a 49-re atmenden futélag emliti meg Herder-t és »az északi
magus«-t, Hamannt. [t az a korilmény 'bosszulja meg magit, hogy
'Jean Paul-t nem nézte a maga egészében. Jean Paul-tél, a pedagégustél mem
lehet teljesen elvdlasztani Jean Pault, a regényiré6t és az embert. Az
irodalomtorténetben, melyet pedig prébalt segitségiil venni, elkeriilte fi-
gyelmét, hogy a Weimar-ban megfordult Jean Paul sem Goethe-, sem Schil-
lerrel nem tudott lelki kapcsolatot taldlni, de Herderrel szoros és tartds .
baratsagra 1épett. Herder mestere viszont Hamann volt, ez a legtali-
nyosabb a 18. szdzadi német szellemek kozott. Nem mellézhets el ‘az an-
golok felé vezeté sok szellemi szil sem. Ezzel szemben figyelemre méltd,

srea

nak, mely nélkiil épen a »Frithromantik« el sem képzelheto.

Nagyon sok tanulsiggal szolgilt volna Jean Paul-nak, a regényirénak
alaposabb megismerése, illetSleg az innen folyé tanulsigok <figyelembe-
vétele. Jean Paul, az ember innen ismerhet6 meg csak teljesen. Belsé har-
"méniihoz soha el nem jut és épen ezért marad toredék »Flegeljahre« regénye,
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melyben a realista és idedlista gondolkodds kiegyenlitodését és kolesdnds
dthatdsdt szerette volna megirni. Elte végéig az iigyetlen ifji maradt

‘Jean Paul, akinek iitjiban van sajat keze-ldiba és akinek szaz rossz szo-

kdsa van, de minden szépért, joért, igazért izzéh tud lelkesedni. Sohasem
tudtam egyetérteni azzal az elvvel (ezt is leghangosabban a francidk hirdet-
ték; 6k tudjik, Hogy miért!) nem tudtam megbékélni azzal a bedllitdssal,
hogy méis a zsenidlis irodalmi mi és megint més alkotéjanak az élete.
A ketté kolesondsen megvildgositja egymdst. Még inkabb 4ll ez a peda-
gbégus személyisége és elvei kézti kapcsolatra. Ennek tekintetbevételével
egészen érdekes észrevételek sikeriiltek volna még a jészemii szerzének,.
aki a modern torekvésekkel valé sok tekintetben gyiimoles6zé Osszevetések:
mellett akkor nem siklott volra el a f6l6tt, hogy mikép és miért hatott Jean
Paul »Levana«-ja a németekn¥! épen mindig olyan idépontokban, mikor a
mélyben forrt minden és az ifjisdgé lett dtmenetileg a szé. Epen ezért

_ nagyon is mai megint Jean Paul! Mir t. i. épen Jean Paul, .a pedagégus.

. A tanulmdny szerzdje sok, legjobb forrisokbél meritett idézettel foglak
dllast a naturalizmus puszta »néni engedés« elvével szemben. Szerinte a
naturalizmus szellemi sivatagiban valésiggal 1dit6 odzist jelent a Levana
jozansiga és a mnevelés-oktatis érdekeivel redlisan szamot veté mérsékelt
naturalista 4llaspontja. Szerz6 utal arra, hogy a jové mind hatirozottabb-
formiban kibontakozé kollektiv tirsadalmanak legértékesebb kincse, a gyer-
mek nem lehet 6ncéli és neveltetése nem lehet egyszerlt »Onkibontakozdsc,.
mert ebbe a kibontakozdsba a k&zGsségnek nemcsak joga, hanem Lkételes-
sége is beleszélni. A tarsadalmi kozosség teljes joggal elvarhatja mindem
egyes tagjatsl, hogy a kozdsségi életre mir kora gyermekségétél kezdve
tervszerii munkaval felkésziiljén. Ezzel kapcsolatban a szerz6 nagyon helye-
sen harcba szill a naturalistik és neonaturalistik »uniformizilds« mumu--
saval, melyr6l iigyesen mutatja ki, hogy tulajdonkép mondvacsinilt pro-
bléma. Nagyon helytill az ‘az érvelése is, hogy nevelés és oktatis egy-
mast kiegészité két fele ugyanazon tevékenységnek; nevetséges tehdt a meo—
naturalizmus hangzatos jelszava, hogy »nem a tanitds, hanem a nevelés a -
fontos«. Mindebbsl 1ithaté, hogy 'szerzé az érett ember és gyakorlott
pedagégus biztonsdgdval tirgyalja tanulminydban a legmaibb kérdésekkel
kapcsolatos dolgokat is, de egyszersmind kivehetd a mondottakbdl, hogy
Eurépa legijabb fejlédésiranydnak megfelelden litja és méltatja a nevelés-
iigyet és ennek mindenkori elSharcosait. Jean Paul féérdemét abban litja,
hogy a 'mtaturalizmus megnemesitésének egy eljirasmédjit, illetbleg ennek
gyakorlati alkalmazdsidt nyujtotta, amivel hasznilhaté dtmutatist ad ma
is a ljelenlegi pedagdgiai harcokbdl kivezets egészséges kihit megtalilisihoz.

Koszé Jdnos.



