242 IRODALOM.

Egyetemi Nyomddnak jutott azzal a kivaltsidgaval, amelyet cirillbetiis konyvek
kiaddsira 1796-t01 1850-ig élvezett. Az 1771-ig Moszkvibdl és Kievbdl,
1796-ig Bécsbdl kapott szerb egyhdzi kényvek, valamint a vildgi irodalom
termékeinek nagyrésze a ‘budai intézet betiiivel latott napvildgot s itt jelentek
meg a csakvdri sziiletésii Obradovi¢ Doszitejnek, (1739—1811), az iij szerb
irodalmi nyelv megalapitéjanak, a bajai szarmazasiVu,i¢ Joakimnak (1771—
1847.), a -szerb szinészet megteremtéjének ‘munkai, tovibba a verseci Popo-
vi¢ Janosnak (1800—1856) miivei is, akit nemzete »a szerb drdma atyja«-nak
nevez s akit 1934-ben sziildvdrosdban emlékmiivel tisztelt meg. Oly torténeti
adatok, amelyekrél, mint lattuk, szerb szomszédunk ma sem feledkezik meg,

mint a tmdsik déli »utédillam« arrél, hogy az olih irodalom és nyelviszet

uttoréi, Sinkai Gyorgy, Major Péter és Klein Sdmuel, mindhidrman a budai
egyetemi nyomda alkalmazottai voltak. Még csak annyit, hogy Pupin Mihdly, a
newyorki Columbia-egyetem és Jovanovi¢ Gyorgy, a bécsi egyetem profeészo-
rai a bdnsigi szerbség sziilottei, akik szill6foldjitkre és magyar iskoldikra
valészinilileg épiigy szivesen emlékeztek vissza, mint a mi koézépiskolai tanu-
16ink eldtt is jolismert nevii, horvat sziiletésti hires amerikai fizikus, Tesla
Miklés arra, hogy ifjiikordnak - kedvenc olvasminya Jésika Abafija volt.

A vilighdbori el6tt irodalmunk eléggé sajndlatos médon hanyagolta el
szomszédaink térténetének, miivel6désének és miveliink valé szellemi kapcso-
latainak tervszerli tanulmdinyozdsit. Anndl nagyobb 6rém latni, hogy fiatal
kutatéinknak egész sora mily buzgdn igyekszik a nemzeti szempontbdl oly
égeté hidnyt betdlteni. Réz Henrik németnyelvii tanulmanya érdemesen
illeszkedik bele e fontos mozgalomba.

Madzsar Imre.

B. Croce : Térténelem és szabadsdg. Budapest, 1040. 8-r., 134 1.

Szézadunk elejének .neves olasz bolcseldje, Benedetto Croce, ki annyit
tett hazdjaban a hegeli gondolatok népszeriisitésére s iijjaélesztésére,
elérkezett élete vége felé egy fijdalmas élményhez: »nem értem mdr a sajit
koromat, ennek kiizdelmei eléttem mdr idegenek.« Ez a hangulat uratkodik
abban a 8—9 kis tanulmanyban, melyet Croce utolsé hirom kotetébdl Gssze-
szedtek és (Onkényesen) a fenti cimsz6 ald foglalva adtak most ki magyar
forditdsban. Croce egész lelke a liberalizmusé, s a hatvan éven joval taljaré

filoz6fus fiatalos hévvel fejtegeti annak a szellemi vilagképnek a szépségét.

Az egyes kis tahulmanyok (Torténelemellenesség. A szabadsdg hitvalldsa.
Liberdlizmus €s gazdasigi szabadsag. A polgarsag. Régi és uj vitdk az allam-
eszme koriil stb.) merdben fiiggetlenek egymdastdl. Véletleniil is keriiltek &ssze,
azonban mindnek kdzéppontja és Gsszekotd kapesa: az iré személye. O sze-
mélyesen all ki minden régi és (ij eszmeirdnnyal szemben, ami nem liberaliz-
mus. Mert Croce hisz és csak ebben a liberdlis eszmekdrben hisz. Elvesztette,
sajnos, mar torténelmi, eszmei hajlékonysdgdt, a liberalizmusbdl Jdogmit csi-
ndlt, (bdr ‘tudja, ép ez az, ami elvileg csak dogmaellenes lehet). Szépnek
tartjuk, ha idés emberek &szinte rajongassal fejtegetik n°]uk0|rul\ eszmény-
képeit. Van ilyen szép Croce miiveiben is, meghatott hitvallds a liberdlis kor
szabadsig- eszme]e mellett (s érzi is egy helyen, hogy a tirsadalmi elit-hez
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41l ez a gondolatkdr a legkodzelebb, amelynek légkdre a szabad vitatkozds).
De mads részr6l nem szép vondsa az agg filozéfusnak a fuldnkos iirohanas,
néha tajtékzo toporzekolas minden ellen, ami friss prébdlkozds. Ez szerinte
1ortenetellenes barbarsig stb. Gunyosan szél a tekintélyrél, az dllamré! stb.
(»az 4llam minden konkrét torténelmi megvalosu1a31 formdja; amint mélté
volt a gziiletésre, mélté a pusztuldsra is«, 32. 1.). Es ami a mai, elszaporo-
dott népek élete és vilsigai irdnt vald érzékét illeti, itt nem litjuk kelld
szocxalm és torténeti érzékét sem. Ha pedig. lelkesedik a »liberalis életér-
- #rzéséri«, mi nem tudunk vele tartani, ha ilyeneket olvasunk: a liberalizmus
szerint »semmiféle rendszer ... ne akadilyozza meg az embert — a-ténykedés-
ben és vétkezésben, mert ezek-nélkil a :J6t sem cselekedheti«- (37. 1.). Nagyon
jellemzé ez a liberdlis hit: »majd kiforrja magat«. Hat igen, minden egyszer
<sak odajut, hogy kiforrja magit. Amde minek az aran? Hat kataklizmakra
is ezt mondjuk — a tomegerok kordban?

Bizony szép vasdrnapi prédikiciékat olvasunk a literalis gondolatok kore-
bol. Croce végre is soha nem jir a felileten. Csak két dolgot nem latlnk:
meddig terjedjen a liberdlis eszme fdrsadalmi kore? (Val6é-e ez mindenkinek,
vagy bizonyos dolgokban csak ‘a legmuveltebbek korének?) Masrészt mind
biztositéka van annak, hogy liberalizmus alapjan nem jutunk a mai tdmegek
koraban nagyobb zéﬁkenéhéz sét életveszélyes valsagokhoz? Ezekrél Croce
hallgat. Beszédei nem utmutatok a manak, hanem a mult merengé és hivé

visszaillitisai.
Dékédny Istvin.

Baldassare Castiglioni: Az udvari ember. (A forditis grd/ Zulzv Rafaelné
munkdija). Budapest, 1941., 8-r., 381 lap.

Ma, mikor alig vannak kirdlyi, még kevésbbé fejedelmi udvarok, szinte
anakronizmusszeriien hat, hogy foltdmad sirjdbdl’ az »udvari embers, a fonn-
maradt arcképei szerint bardtsigos barna szemu, szépszakdili diplomata-lovag-
nak, Baldassare Castiglioninak »I1l Cortegiano«-ja, a pedagégia torténetébéen
hires irodalmi alkotis, mely az urbinéi udvar tdrsas korében sziiletett meg,
" wolyan kérnyezetben, ahol minden csak szépet lehelt s ahol a Castiglioni raj-
zolta emberidedl természetszertien kifejlédhetett.

Egy ma ‘méar eléviilt, de a renaissarce  és humanizmus virdgkoriban, a
XV. és XVI. szdzad mesgyéjén folragyogott, olasz nyelven a vilig elé 1€pod
pedagdgiai leszmény, a Cortegiano jelenik meg eldttiink a fonti cimii kdnyvben
egy széplelkil magyar féiri nének fordi'dsiban, hogy evvel a mir csak fudo-
manyos értékkel biré kiadvannyal potol]a a magyar neveléstorténeti irodalom-
mak egy régi hianyat.

Ne tagadjuk, hogy a mai elanyagiasodott, eldurvult aktivitdsban tobzodo
€letnek forgatagiban érdeklédéssel €s szinte j6 érzéssel tekintiink vissza az
emberiség torténetének abba a korszakiba, mikor szintén egetvivé kitzdelmek
kozott bar, de mégis valamiképen nyugodtabb 1égkdrben, az »udvari ember«-
ben ra]zolt eszmék legaldbb az emberiség egy kisebbik részének boldogltasara
voltak hivatva. A tudés ember elefdritcsonttornya, melybe a viligi viharok
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